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Indhold. 





J F*8 Skhe. 
Udval⸗ af Domme, afſagte ved den Kongelige Lands⸗ 
Overret⸗ ſamt Hof⸗ og Stadsret i Kjøbenhavn, 
med ſummariſt Indhold. Af Juſtitsraad Holm 1, 
Betragtninger over Retsvidenſtabens nærværende Til⸗ 
ſtand i Tydſtland, af Candidat i den norſte Lov⸗ 
kyndighed A. Schweigaard , Med et Tillæg af | 
Prof. Bang see eee 0 0 0 + 292, 
Nogle BemærEninger til det i nyt Arkiv for Lov og 
Ret i Danmark No. 9 af dette Blads Udgiver 
indførte Stykke: ”Er Fogden befsiet til af decre⸗ 
tere eventuel Arreſt paa Perfon?” Af Capitain 
S. I. Gudenrath, Aéfiftent ved Kongens Foged 
Embede ............. 3, 
Bemærkninger om flere til den danſte Skifteret henhes 
rende Gienſtande. Af Prof. Dr. jur. Bang . 348. 
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Udvalg af Domme, affagte ved den Kon⸗ 


gelige Lands⸗Over⸗ ſamt Hof⸗ og Stads⸗ 
Ret i Kjøbenhavn. 


No. 1. 


En Borger, der af en Oppeborſelsbetjent blev ſagſogt til at 
betale, hvad der formeentlig ved en Afgivts feilagtige 
Beregning for flere: Aar tilbage var aftrævet ham for⸗ 
lidet, friefunden, ſtiondt Ovittering for Afgivtens Beta⸗ 
Ling et blev produceret, paa Grund af, at Betjentens 


AR 
Bøger efter Omen dia dene maatte anſees for upaa⸗ 

lidelige. å ES. 

J Sagen: | 
Siaſtaiver og Brændeviinsbrænder F. Larſe n, ze 
5 . contra: — | i 
Kammerraad famt Told og Conſumtions⸗ | i — 
Casſerer Opitius. 
(Afſagt den 30te Marts 1829). — | 


en af Yndftævnte Kammerraad ſamt Told⸗ og Cons 
fumtionsLasferer Opitius gjorte delen at nær: 
Jur. Tidsſtrift, 23 Bos. 16. A 


É 2 
værende Sag ffulde afviſes ſom inappellabel, fan ikke 
" tages til Følge, da det, for at Sagen fan indankes for 
Overretten maa være tilſtrækkeligt, at det Belob, hvor⸗ 
for Citanten i førfte Inſtants har været fagføgt og ved - 


Underretsdommen er tilpligtet at betale, udgjør mere 
end 10 Rbd. Sølv. 


Hvad nu Realiteten af Sagen angaaer, da har 
Hovedcitanten, Gjæftgiver og Brændeviinsbrænder F. 
Larſen, i førfte Inftants været fagføgt af Contras 
citanten, Kammerraad famt Told⸗ og Confumtions; 
Casſerer Opitius, til at betale ZRbd. 488. rede Sølv 
og 359 Rbd. 4 6. i Repraſentativer, hyilke Summer 
ſtulle i Aarene 1815 til 1819 være forlidet erlagte i 
Braendings-⸗ og Formalings- Afgift, og hvorom Udſattelſe 
i Contracitantens Regnſkaber for disfe Aar ved Reviſio⸗ 
nen ere gjorte, hvorfor han mod Regres til Vedkommende 
har maattet tilfoare bemeldte Summer. 


Som almindeligt Princip maa det vel antages, at 
den Omftændighed, at en ſaadan Oppeborſelsbetjent ved 
en Feiltagetfe har beregnet en Afgift, der ffulde ſvares 
til det Offentlige, for lavt, ikke fan have den Virkning, 
at vedkommende der ene af den Aarſag, at han fra 
førft af ikke ev affordret et. ftørre Beløb, ffulde være 
fri for fiden at tilffyde det Manglende, naar det fan 
oplyſes, at han ikke har erlagt alt det, der ffulde betales 
af ham. "Men derimod finder Retten, at de færdeles 
Omſtandigheder i nærværende Sag maa tale for Hoved: 


å 
eitantens Paaſtand om Frifindelſe for det Krav, ſon 
Contracitanten formerer paa ham. 

Hovedcitanten benægter nemlig, at han i fin Tid 
har erlagt Mindre i de nævnte Afgifter end han ſtulde 
tilfvare og mod denne Benagtelſe haves intet andet 
Beviis for at det forholder fig ſom Contracitanten har 
opgivet, end Anforſelerne i hans Regnſkaber; men her; 
fra ſtjonnes det ikke, at noget Beviis af Vigtighed fan: 
udledes ; thi foruden at det maa anſees godtgjort, at 
nogle af Contracitantens Regnfkaber i enkelte Poſter 
anføre et mindre Beløb, end det, hvorfor Qvictering & 
fin Tid er meddelt, har Contracitanten ſelv vedgaaet, 
at. han har havt utroe Contoivbetjente, til hvilke han 
har overlade Udforelſen af Forretningerne, og ſom, ved 
at foretage Raderinger i Contoitets rRegnſtabeboger, have 
fravendt ham betydelige Summer. 

Denne Omſtandighed maa medfore at Contracitan⸗ 
ten ikke engang felv fan vide, om Hovedcitanten i fin 
Tid har betalt et ſtorre eller mindre Beløb, og af hans 
Fordring paa Hovedcitanten altfaa fun er grundet paa, 
at Sidftnævnte i de, efter Contracitantens egen Ved: 
gaaelſe, upaalidelige Bøger og Regnſkaber findes anføre 
for het mindre Belsb. 

At Hovedcitanten ikke har kunnet fremlægge de 
… Qvitteringer, ſom han i fin Tid har modtaget for Beta: 
lingen, ſtjonnes ikke at kunne indeholde tilftræltelig 
Grund til at han ffulde tilpligtes at betale de ham affor: 
drede Summer; thi foruden at han ved Betalinger af 

A2 
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dette Slags kunde have Grund til: at arftage, at naar 
Betalingen virkelig var erlagt, vilde der ikke videre være 
Spørgsmaal om Beviis : herfor, faa at det ikke kunde 
være fornødent at opbevare Avitteringerne, maa det 
ogfaa 't denne Henſeende tale for ham, at Contracitanten 
hav ladet faa lang Tid hengaae, inden han affordrede 
ham det navnte Cfrerffud, og altſaa felv har foranlediget, 
at Hovedcitanten maatte anfee fig fuldkommen fi ikker for 
ethvert ſaadant Efterkrav. 

Den Regres, ſom Contracitanten ved Deciſionen 
af Regnſkabet for 1816 er givet, fan ikke gane. ud paa. 
videre, end at han, hvis Omftændighederne maatte være 
ſaaledes, at han havde Adgang til Erftatning hos Yderne 
for de ham. affordrede Beløb, da felv i denne Henſeende 
maatte gjøre fin Ret paa bedfte Maade gjeldende; thi 
Sporgsmaalet herom imellem ham og Yderne funde, 
naar Tvift opſtod, ikke være Gjenſtand for Collegial: 
Afgjørelge. 

Hovedcitanten bliver derfor at frifinde for Contra⸗ 
citantens Tiltale i denne Sag. i 

Procesſens Omkoſtninger for begge Retter blive, 
efter Omſtandighederne, at ophæve. 

Contracitantens befalede Sagfører ved Underrets 
ten, Procurator S. Hanfen, bliver at tillægge 
5 Rbolr. Sølv iSallarium, ſom bliver at udrede af 
det Offentlige. 

Under den befalede Sagførelfe. * begge Retter 
og Behandlingen af Sagen ved Underretten har intet 


5 i W 
ulovligt Ophold fundet Sted. Det til Sagen hørende 
ftemplede Papiir er her ved Retten rigtig forbrugt, 

Thi fjendes for Ret: Hovedcitanten, Gjæfts 
giver, og Brændeviinsbrænder F. Larſen, bør for Cons 
tracitanten, Kammerraad ſamt Told: og Conſumtions⸗ 
Casſerer Opitius's, Tiltale i denne Sag fri af være. 

Procesſens Omkoſtninger for begge Retter ophæves. . 

Contracitantens befalede Sagfører ved Underretten, 
Procurator S. Hanſen, tillægges i Sallarium 5 R60. 
Sølv, fom udredes af det Offentlige. 


No. 2. 


Det maa anſees for tilſtrekkeligt, at den meddeelte Opreis⸗ 
ning paaberaabes i Stevningen. — Paaſtand om en 
Skiftebehandlings Annulation, fordi den nærmefte fødte 

Varge et havde været givet Adgang til af paafee de 
Umyndiges Tarv under Skiftet, forfaftet paa Grund af, 
at den, der havde været anſat ſom Vorge, hverken kunde 
antages at have manglet Evne eller Willie til at vare— 
tage fit Kald, og den fødte Gærge desuden havde været 

vidende om Dødsfaldet, uden af melde fig. 


J Sagen: 

Møller Niels Brech voldt af Nebs Mølle, ſom 
født Bærge for fine umyndige Broderborn AL 
bredt og Ane Cathrine Brechvoldt, 

contra: 
Moller Jorgen Henrich Dyrlund af 

Asſers Molle. 


* 


- 


N 


é k 
C(ucfſagt den 30ke Marts 1829). 


Citanten Niels Brechvoldt af Nebs Mølle, gjør 
under nærværende Sag Paaſtand pad, at den af Skifte⸗ 
forvalteren i Leire Herred den 22de April forrige Aar 
paabegyndte og den 28de næftefter fluttede Skiftebehand⸗ 
ling efter Indſtevnte Møller Jørgen Henrich Dyr: 
[unds Huſtrue, Ellen Andersdatter, bør uefters 
rettelig af være, og at det paalægges Stifteforvalteren, 
efter lovlig Tilfigelfe til Citanten, fom født Varge for 
ben Afbødes Børn af førfte WEgreffab, Albrecht og 
Anne Cathrine Brechvoldt, paa ny at afholde 
Skifte efter benævnte Afdøde. 


Indſtævntes Paaftand om at Sagen flulde afvifes, 
fordi ben Opreisning, Hvorefter Appellen ev ffeet, ikke er 
bleven ham forkyndt og dens Datum ikke heller angivet i 
Stævningen, ſamt fordi Citanten ikke har fremlagt 
Skifteacten in forma beffreven, vil der ikke kunne tages 
Henſyn til. 


Foruden at det af bad Bemanglede, sal Opreis⸗ 
ningen angaaer, i alt Fald har. været uden Følger, da 
han har modt, og det derfor blot vilde lede til Ophold af 
Sagen, ifald den blev afviiſt, faa maa det og anſees for 
tilſtrekkeligt, at Opreisningen, hvilken Citanten betime⸗ 
ligen har afbenyttet, er bleven paaberaabt i Stævningen, 
da Indſtaevnte ikke, paa log Formodning om, at Citan⸗ 
tens Anforſel af, at der var meddeelt Opreisning, kunde 
være urigtig, eller nt Stævningen muligen kunde være 


— 


udtaget efter den Tid, hvori den ved Opreisningen holds 
tes i Kraft, kunde være berettiget til at unddrage fig . 
for Møde. Og Hvad hans næfte Erindring betræffer, 
da maa i alt Fald i nærværende Tilfælde, hvor Citanten 
paa Grund af det ham forundte beneficium pauperta- 
tis, er fritaget for Brug af ſtemplet Papiir, de tvende 


producerede Udffrifter, der ere vedhæftede Skifteforval—⸗ 


terens Atteftation, under 'dennes Haand og Jurisdictio⸗ 
nens Seigl, om at de indeholde alt, hvad der under det . 
paaankede Skifte er pasſeret, betragtes aldeles lige med 
en in forma udſtedt Act. 


Sin Anke over den foretagne Skiftebehandling 
grunder Citanten derpaa, at den Afdodes Broder Sogne⸗ 
foged og Gaardmand Hans Anderſen har paa Skif—⸗ 
tet ſiſteret ſig ſom Varge for hendes Børn af førfte 
Mgteffab, da.derimod Citanten, ſom disſe Borns Fars 
broder, formeentligen burde Have været tilfaldt for at 
varetage bemeldte Umyndiges Tarv, og at derfor Stiftes 
behandlingen, under hvilken der ſaaledes ikke er bleven 
givet Møde for de Umyndige ved nogen competent Perfon 


og under hvilfen han derhos antager, at hans Broder: 


børn ikke ere fFete deres Ret, maa være ugyldig. 


Bel var nu Citanten efter den i Lovens 3—1'7—2 
opſtillede Orden nærmere til Bærgemaalet” for benieldte 


Umyndige, end den pan Skiftet mødte Verge, men 


denne Omſtandighed fljønnes dog ikke ene at funne 
bevirke Annullatton af Skiftebehandlingen. J 


få 
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- ” Som Morbroder til Børnene var. den mødte Værge- , 
en i og for fig til Værgemaalet qvalificeret Perſon, og 
"ifølge hans Stilling fom Sognefoged og Gaardmand 
maatte det, ogſaa kunne forudfættes, at han med Inters" 
esſe for Børnene, hvilke han paa Moderens Side, efter 
hvem Skiftet holdtes , . var: lige faa nær beflægtet ſom 
Citanten var det paa Faderens, forbandt den fornødne 
Kyndighed til at paafee deres Tarv, i hvilken Henſeende 
ikke heller. Skifteforvalteren fan have fundet nogen Be⸗ 

tænfelighed, da han admitterede ham ſom Værge. | 
; For at han i denne Egenffab fungerede fremfor 
Citanten kunde ogſaa den Omftændighed tale, at han 
havde hjemme i den Jurisdiction, hvorunder Skiftet 
holdtes, hvilket ikke var Tilfældet med Citanten, ſom 
var boefat i et andet Amt, ſamt at han, da han tillige 
var Morbroder til den Afdødes umyndige Barn af-andet . 
Wgteſkab, unde, fom født Varge, varetage famtlige 
Umyndiges Tarv under SÉiftet. 

Citanten ſynes og med faa meget mindre Foie at 
befvære fig over, ikke at være givet den i Lovens 3— 
1'7—4 ommeldte Underretning, da han, efterfom han 
var tilftede ved den Afdødes Begravelfe, var vidende 
om Dodsfaldet, og altſaa Har havt fornøden Leilighed 
til at melde fig hos Skifteforvalteren om Vargemaalet 
under Skiftet, hvilket han maatte vide foreſtod. 

Ikke heller er der fremkommet Noget, ſom beftyvs 
fer hans Formening om, at de Umyndige ſtulle være 
forurettede under Skiftet. At adffillige af Boets Effec⸗ 


/ 


tev ere, uden noiagtig Specification, vurderede til en 
ſamlet Sum, fan ikke afgive Beviis for at Vurderingen, 


"7 der af Vurderingsmandene er beediget, fulde være far, 


lav, hvilket han ikke heller iøvrigt har godtgjort, ſaa⸗ 
lidet fom han har tilveiebragt Noget til Beſtyrkelſe for, 
at, den Stervboet tilhørende Molledam med tilliggende 
Haugeplads, er af ſtorre Bardie, end den ev anfat til, 
eller at Enkemanden urigtigen hav opgivet den udes 
flaaende Gjeld og Beløbet af Begravelfes ; Omfoftnins 
gerne, hvorhos: hans Anke over, at Folkelon, Skatter 
og Afgivter ere tagne til Udgivet under Boet, maa være 
uden Virkning, da han ikke har oplyſt, at Boet af Ind⸗ 
komſter og Fortjenefte ved dets Mølle i det løbende 
Halvaar har havt nogen Beholdning, ſom er bleven fors 
dulgt under Indtagten. 


IJ Efter alt Anførte findes det ikke, at Citanten fan 
gjøre noget Krav gjeldende imod Sndftævnte, ſom Deri ok 
vil være at frifinde for hans Tiltale. 


De af'Yndftævnte paaankede Vetringer under Pro⸗ 
ceduren findes der ikke, efter hans Paaſtand, at være 
"Anledning til at mortificere. 


Procesſens Omkoſtninger blive, efter Omſtandig— 
hederne, at ophæve, dog at Citanten, ifølge Forſkrivterne 
i Forordningen af Zdie Juni 1796 $. 42, maa tilfvare 
Indſtavntes befalede Sagforer her for Retten et billigt 
Sallarium, ſom beſtemmes til 10 Rd, Solv. 


Få 
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- Under Sagen, ſom fra begge Parters Side har 
været benificeret, har der ikke været Brug for ſtemplet 
Papiür. 

Den befalede Sagforelſe har været forfvarlig. . 

"Thi fjendes for Ret: Indſtæevnte, Møller 
Jørgen Henrich Dyrlund af Asſers Mølle, bør 
for Citanten, Møller Niels Brechvoldts, Tiltale 
i denne Sag fri af være. 

"  Sallarium til Procurator Hoy er betaler Citan⸗ 
ten 10 Rbb. Sølv, hvorimod Procesſens Omkoſtninger 
iøvrigt ophævet. - 

Det Idomte at udredes inden 8 Uger efter denne 


Doms lovlige Forkyndelſe under Adfærd efter Loven. 


% 


No. 3 
En Sag afvtift paa Grund af, a at Appellanten ikke betids 
havde gjort de fornødne Skridt til, ſaaſnart mueligt, at 
komme i Befiddelfe af Acten. 
IJ Sagen: . 
Gaardmand Niels Chriftianfen og sand umyn⸗ 
dige Stedborn Jørgen Pederſen og Kirſten 
Pedersdatter, 
contra: 
Cancellieraad, Bye⸗ og Herredsfoged Gundorph. 


(Afſagt den 30te Marts 1829). 


i Den Omſtændighed, ſom Citanterne Gaardmand Niels 
Chriftianfen og hans umyndige Stedbørn Jørgen 
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Pederſen og Kirſten Pedersdatter have paas 
beraabt fig ſom Grund for; at de-endnu ikke have beſtilt 
Underretsacten i nærværende af dem hev til Retten ind⸗ 
ankede Sag, nemlig at de have indgivet Anſogning om 
— beneficium paupertatis og derfor formeentlig maa være 
berettigede tilat oppebie Udfaldet af denne Anſogning, 
da det vil beroe derpaa, om de ffulle betale Beſkrivelſen 
af Acten eller ej, fan faa meget mindre i nærværende 
Tilfælde fomme i Betragtning, da det af den af bem 
fremlagte Atteſt fees, at den nævnte Anſogning førg er 
indgivet den 12te Marts d. A., uagtet Stavningen 
allerede ér udtaget den 31te Jauuar naſtforhen og de 
altſaa i ethvert Tilfælde have undladt betidé at gjøre de 
fornødne Skridt, for ſaaſnart muligt at komme i Beſid⸗ 
delfe af Acten. 


Sagen bliver derfor, efter Indfævnte, Cancellie⸗ 
raad, Bye: og Herredsfoged Gundorphs, Paaftand i 
Overeensſtemmelſe med Forffrivterne i Frd. 16de Jan. 
f. A. $. 6 at afvife, og bliver Citanten, Gaardmand 
Niels Chriſtianſen, at tilpligte at betale Indſtevnte 
i Koſt og Taring 4 Rbdlr. Sølv, hvorimod de tvende 
andre Citanter, da de ere opgidne at være umyndige og 
ingen Værge har deeltaget i Stævnemaalet i Forening 
med dem, ikke kunne paalagges at deeltage i Udredelfen 


af den nævnte Koft og Tering. 
Det ſtemplede Papiir er vigtig forbruge. 


Thi fjendes for Ret: Denne Sag afvifes. 
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i Citanten, Gaardmand Niels Chriſtianſen, 


betaler til Indſtevnte, Cancellieraad, Bnes og Herreds⸗ 


foged Gundorph, i Koft og Tæring 4 Rbdolr. Sølv, . 


fom udredes inden 8 Uger efter denne Doms lovlige 
Forkyndelſe under Adfærd efter Loven. 


U 





' ' No. i 4. 


At en Actionsordre er affattet ſaaledes, at den, foruden at 
angaae et beſtemt Factum, tillige omfatter de flere For⸗ 
brydelſer, fom den Paagjeldende mueligen maatte. have 
begaaet, kan ikke berettige Dommeren til at fage et 

" Factum under Paafjendelfe, hvorom intet var oplyſt 

” paa den Tid, Actionéordren blev udſtedt. Spørgsmaal, 


hvorvidt et Tyverie maatte anſees for attenteret eler 


fuldbragt, > 
JS. Sagen: SE ' 
Procurator Knudſen, ſom Actor, 
contrå: 
Tiltalte Huusmand Rasmus Madfen af Udſtrup. 
(Affagt den 4de April 18201. 


Hyvad det Tyverie af en Egegreen angaaer, hvilfer Til 
talte Huusmand Rasmus Madfen af Udftrup under 
nærværende i førfte Inſtants inden Meerlsſe og Tudfe 
Herreders Ting paadømte "Sag har vedgaaet at have 
forsvet i Hammershuus Sfov, da ſtjonnes det ikke, at 
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" 43 
Underbommeren har havt nogen Hjemmel til at tage 
famme under Paakjendelſe, efterdi bemeldte Forſeelſo, 
om hvis Beffaffenhed der paa den Tid Actions ; Ordren 
blev udftædt, intet var opinft, et fan anſees indbefattet 
under bemeldte, Ordre, der alene gif ud paa det i For⸗ 
horet ommeldte attenterede Tyverie, hvorom føden bliver 
at handle, og den deri forekommende Clauſul, ifølge 
hvilken Actor beſtikkes til at tiltale og hænde Dom over 
Tiltalte for de flere Forbrydelfer, han muligen kunde 
have begaget, ikke kunde berettige Actor til at forfølge, 
eller Underdommeren til af paakjende bemeldte Forhold: 
forinden det var bragt til Ovrighedens Kundffab og 
denne havde afgjort, hvorvidt ſamme, efter dets Beſkaf⸗ 
fenhed, maatte anſees qvalificeret til Paatale af det 
Offentlige. . , 
Som Følge heraf vil Underretsdommen, forſaavidt 
fornævnte Tyverie derunder er taget under Paakjendelſe, 
-hlive at annullere, hvorhos der dog ikke ſtjonnes at 
være tilſtrokkelig Anledning til at hjemvife Sagen til 
ny Paakjendelſe, efterat Continuationsordre i foranforte 
Henſeende maatte være erhvervet, da den omhandlede 
Forſeelſe ikkun er af ringe Betydenhed, og det, med 
Henſyn til ſammes øvrige Beſkaffenhed, maa anſees 
tvivlſomt, hvorvidt den kunde egne fig til Paatale af 
Andre end: den -paagjeldende Ejer, der i Mindelighed 
har affundet fig med Tiltalte ved at denne erlagde en 
Mulct til, Sognets Fattigkasſe. 
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Hvad derimod det Forhold, der omhandles i den 
udftedre Actions⸗Ordre angaager, da er det ved Tiltaltes 


" egen Tilftaaelfe beviift, at han, medens han arbeidede 


ſom Tærffer hos Gaardmand Anders Jenſen i 
Baarup, har fat fig i Beſiddelſe af og i en Pofe, ſom 
han i dette Hiemed havde medbragt fra fit Hjem, for⸗ 
varet 3 Skjepper urenfet Byg, hvilfe han henfatte i en, 
Lem, der indvendig fra var ffjult med utorſten Sæd og 
udenfra funde løftes i Veiret, ſaaledes at Poſen kunde 
udtages, ſamt af han derefter, en Dag, da han var 
gaaet fra fit Arbeide, har indfundet fig ved Lemmen i 
den Henſigt at borttage Poſen, hvori han dog blev 
forhindret, da han forinden af Ejeren blev paagreben. 
Vel har nu Underdommeren formeent, at dette 
Tiltalte Forhold maatte anſees for et fuldbragt Tyverie, 
men denne Formening fan ikke billiges, da Tiltalte blot 
havde henlagt Sakken med Det deri værende Byg for 
ved Leilighed at borttage ſamme; men han ikke fom til 


, at fuldføre dette Forfæt, hvori Tyvsgjerningen, der 


hidtil fun var forberedt, egentlig vilde have beſtaaet. 
Som Følge heraf vil Tiltalte, der er over Lavalder, 
men ikke befunden forhen at have været ſtraffet, blive at 
anfee med en efter Analogien af Fed. 20de Febr. 1789.” 
§. 1 lempet arbitrair Straf, der efter Omftændighedegnte 
og i Medhold af $rd. 12te Juni 1816 ſtjonnes at kunne 


faſtſættes til Fengſel paa Vand og Brød i 5 Dage. 


J Henſeende til Actionens Omfoftninger og de 
derunder faſtſatte Sallarier, ſom billiges, vil Underrets⸗ 
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bommen være at ftadfæfte, ligeſom Tiltalte og vil have 
at betale Actor her for Retten, Procurator Knudſen, 
Sallarium, der beſtemmes til 5 Nbd. Sølv. i 
Under Sagens Behandling i førfte Inſtants og 
den befalede Sagforelſe for begge Retter har intet ulov⸗ 
ligt Ophold fundet Sted. 

Thi fjendes for Net: Forfaavidt Tiltalte, 
Huusmand Rasmus Madfens af Udftrup, Forhold 
med at afhugge en Egegreen i Hammershuus SÉov, er 
taget under Paafjendelfe ved Underretten, bør Herreds⸗ 


tingsdommen uefterrettelig af være. 


Derimod bør Tiltalte henſættes i Fengſel paa 
Vand og Brød i 5 Dage. 

J Henſeende til Actionens Omkoſtninger og de 
idømte Sallarier bør Herredstingsdommen ved Magt 
at ſtande. 

Saa bor Tiltalte og i Sallair til Actor her for - 
Retten, Procurator Knudſen, betale 5 Rbd. Sølv. 
At efterfommes under Adfærd efter Loven. 

1 J— 
Åpiefterets Dom, afſagt den 5te Juni 1829. 


Rasmus Madfen bør henfættes i Fængfel paa 
Vand og Brød i 2 Gange 5 Dage. J Henſeende til 
Actionens Omkoſtninger bor Lands⸗Over⸗ ſamt Hof⸗ og 
Stadsrettens Dom ved Magt at ſtande. J Sallarium 
til Advocat Hoegh-Guldberg for Hoieſteret betaler 
Tiltalte 10 Rbd. Solv. | 


Ro. 5. 


Dommertorn fan ikke kræves af Huſe. At en Embedsindtægt 
fra Alders Tid har været hævet af et viſt Slags Eien⸗ 
domme, fom ikke efter Lovgivningen vare pligtige at 
erlægge den, kan ikke berettige Embedsmanden til af 
ræve den af alle til famme Slags henhørende og i 
hans Embedskreds beliggende Eiendomme, men ikkun 
af dem, der hidtil have ydkt den. Ved en Eiendoms 
udſtykning kan Dommerkornet ei blive at fordele efter 
Hartkornet, men hvorvidt en Parcel ſtal fvare denne 
Afgivt maa, beroe paa, om den kan henføres under det 
Slags Eiendomme, hvoraf Dommerkorn ſtal ydes, 


J Sagen: 


Huusmendene Rasmus Nielſen og Hans 
Mortenſen af Fangel, 


| 


confra: - 
Juſtitsraad og Herredsfoged Falbe 
') (Affagt den 6te April 1829). 


Det Sporgsmaal, der under nærværende i forſte In⸗ 
ſtants inden Odenſe Byeting paadomte Sag omtviſtes, 
gaaer ud paa, om Citanterne Huusmendene Rasmus 
Nielſen og Hans Mortenfen af Fangel, hos hvem 
Indſtævnte, Juftitsraad og Herredsfoged Falbe, har 
foretaget Udpantning for Dommerkorn, fan anſees pligs 
tige til at udrede denne Afgift. 

Citanterne formene nemlig at maatte være. fritagne 
herfor, deels fordi de ere Suusmænd ; deels fordi de 
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begge ere Parcelliſter og Indſtevnte, ſom Følge deraf, 
formeentlig maa have at holde fig til Hovedparcelliſten. 
J førfnævnte Henſeende er det af Citanterne bes 
mærket, at Dommerkorn éfter Lovens 1—5—18' end 
ikke kunde fræves uden af hele Gaarde, og at det fork 
Var ved Fed. 13de Marts 1688, at det blev tillade ogfag. 
at, fræve denne Afgift af halve Gaarde, men at netop 
denne Udvidelſe af Loven ,- hvilken nøiere er beſtemt i 
Ird. Ade Marts 1690 $.4, der forklarer, hvad der ſtal 
forſtaaes ved hele og halve Gaarde, tydeligen vifer, af 
der intet Dommerkorn fan fordres af Huusmend, i 
Henſeende til hvilke der desuden formeentligen ingen 


Maaleſtok haves, hvorefter denne Afgift kunde opkreves, 


da de nysnævnte Anordninger ikke fætte den i noget. 


ſtadigt Forhold -til Hartkornet, - men ikkun diſtinguere 
; mellem Gaarde paa 6 Tonder Hartkorn og under 6 Td. 


Å 
i 
⸗ 


Hartkorn, uden at den svrige Forffjel i Hartkornet til⸗ 
lægges nogen Indſiydelſe paa Afgiftens Storrelſe. 

—— Indftævnte formener derimod, at da Forord. 
Ade Marts 1690, der faftfætter, at Herreds⸗ eller Birke⸗ 
fogderne. iffe maa forbre eller lade opfræve videre end 
1 Stjeppe Byg af hver Bondegaard paa 6 Tdr. Hart⸗ 
korn og derover, og I Skjeppe af hver Gaard eller Boel, 
fom ev under GTdr. Hartkorn, ſaaledes beſtemmer maxi» . 
mum, men intet minimum for det Tillæg af Jord, ſom 
de afgiftspligtige Steder ſtal have, faa maa det heraf 
ligefrem følge,'at Citanterne af de Steder, fom de have 
i Brug og Defiddelfe, i det mindſte maa være pligtige 

Sur, Tidsftrift, 23 08, 16. B 
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at betale & Skjeppe Byg i Dommerkorn, hvorved han 
dog har bemærtet, at han faavel med Henſyn til af en 
Huusmand, der iffun har et ubetydeligt Jordsmon til 
ſin Boepæl, ei billigen burde ſettes ved Siden af dem; 


der befidde en Eiendom, hvis Hartkorn nærmer fig til | 


det i Anordningerne beſtemte maximum, fom paa Grund 
af, at det ifølge den ham ved hang Embeds:Tiltrædelfe 
for 24 Aar fiden med Embedets Archiv overleverede Bog 
” over Dommerkornet og de Contribuerende, var antaget, 
æt Beboere med Hartkorn af 1 Tonde og derover ſvarede 
3 Stjeppe, men alt Hartkorn eller Jord derunder, uden 
Henſyn til Storrelſe, 1 Fierdingkar — ikkun har ops 
krævet Donmerkornet efter denne for Bonden mere mos 
derate Maaleſtok og ſaaledes blot har affordret Citanten 
Rasmus Nielſen 1 Fjerdingkar Byg. 
Bel ſtjonnes det nu ikke at kunne udledes af Lovens 
45418, at det alene ſtulde være hele Gaarde, eller 
endog blot Gaarde, der Havde at erlægge den omtviftede 
Afgift, efterdi bemeldte Artifel dog i Almindelighed" 
hjemler Herreds⸗ eller Birkefogderne, hvad de af Herre⸗ 
dets eller Birkets Bonder til aarlig Lon af Arilds Tid 
hane nydt, og dens Slutning, der faſtſotter, at ſaadant 
ei maa overgaae en Skjeppe Korn af hver. heel Gaard, 
blot beftemmer et maximum i faa Henſeende, uden 
at viſe, at Rettigheden til at opkræve Dommerkornet 
ſtulde være indffrænfet til Gaarde; men dette maa deg 
anſees hjemlet i Forordningerne af 13de Marts 1688 og 
Ade Marts 1690, da bisfe, der kjendeligen have Udſeende 
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af at ville faſtſatte Herreds⸗ eller Birkefeghernes Net til 
Korn⸗Oppeborſeler hos Bønderne i Almindelighed, alene 
tillægge dem ſaadanne af hele eller halve Gaarde, lige⸗ 
ſom de tvende yngre Forordninger af dite Juni 1715 
og A4Ade Novbr. 1720, form indffjærpe hine med Henſhn 
til de Misbrug, der havde indfmeget fig, gane ub fra, 
at fornævnte Embedsmand ere uberettigede til anden eiler 
videre Kornoppeborſel af Bonderne, end den, bemeldte 
ældre Anordninger udtrykkeligen hjemle. 

. BVel har Ird. Ade Marts 1690 i at beſtemme, hvad 
der ſtulde forſtaaes ved hele og halve Gaarde, iffe faftfat 
noget minimum af Hartkorn med Henſyn til de. Sibſte, 
mer det er. dog klart, at de Eiendomme, hvoraf Dom: 
merkorn, i Bledhold faavel af Denne, fom den "ældre 

Anordning af 13de Marts 1688, ſtal kunne kræves, 
maa kunne henføres under det almindelige Begreb om 
Gaarde; thi at der foruden halve. Gaarde . tillige er 
nævnt Boel, fan ikke berettige til at give Forordningen 
den Udſtrakning, ſom JIndſtavnte vil tillægge ſamme; 
ifølge hvilken den fulde indbefatte enhver Grundeiendom 
iHerredet, der er forſynet med Bygning og Beboer, da 
Boel ligeſaavelſom Gaard betegner en Eiendom af et 
viſt Jordtilæg og udelukker Huſe, hvorimod det fun 
involverer et mindre Tillæg af Jord, end der udførtes 
til en heel Gaard. 

At der forveften i Henſeende til Dennerternets 

Opkrævning, førend Indſtævntes Embedstid, har været 

fulgt en fasten Omgang, ifølge hoilken Andre, end 
- — 2 
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Ganrdmænd. have havt denne Afgift af ſvare, ſtjonnes 
ikke at kunne drage til Følge for Citanterne, ſaafremt 
de forøvrigt maa anſees ſom Hnusmand, da Frd. af 
4ite Junt 1715 netop vifer, at hvad Skik, der har 
været indført i Formendenes Tid, ikke bør berettige 
Herreds⸗ eller Birkefogberne til at affordre Bonden mere, 
end der efter de foranciterede Anordninger er tilladt, og 
om. det endog kunde antages, at Lovgiveren iffe herved 
har villet figte til den Retstilſtand, ſom fra. Alders Tid 
maatte have fundet Sted, hvilet, efter hvad der er in 
confesso . mellem Parterne, maa antages at være Tis 
fældet meb den Onfrævning, fom førend Indſtævntes 
Anfættelfe ved. Embedet flal være fulgt, faa at denne' 
pan Grund. af Lovens 1—5—18 endnu maatte anfees 
forpligtende , vilde heraf. dog Intet kunde udledes til 
Skade for Cicanterne, efterdi disſe, der efter Indſtavn⸗ 
tes Paaſtand ffal være forglemte at anføres paa Liſten 
vver Contribuenterne, maa antages hidtil at være utræs 
vede for deres Eiendomme, og. det iffe er paa Grund af 
Reglen, ſom fra Alders Tid har været fulgt, men paa 
Grund af den, Defiddelfe, hvoraf Embedet i Alders 
Tid har været, at Indfævnte i alt Fald fan være berettiget 
til at fordre Dommerkorn af. andre Ciendomme, end dem, 
fom efter Lovgivningen vare pligtige at yde denne Afgift; 

Imidlertid vil dog ikkun Citanten Rasmus Niel⸗ 
ſen af foranførte Grunde kunne fritages for at tilſvare 
Indſtevnte Dommerkorn, efterdi alene han i den Hen⸗ 
ſeende, Hvorom her handles, fan blive at anfee forsk 
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Hunsmand, hvilket derimod ikke fan antages om Hans 
Mortenſen, om: Bvem det er in confesso, at han 
beſidder omtrent et Par Tønder Hartkorn, da Lovgiv⸗ 
ningen, hvor det med Henſyn til det Offentlige ffjælnes 
mellem Gaatdmænd og Huusmænd, ved de Førfte fors 
ftaner Befiddere af Steder med Tillæg" af cen Tønde 
Hartkorn og fun henfører de mindre Steder til Huſe, 
efr. Frd. af 8de Jan. 1802 $. 27 Litr. C, Frd. 18de 
April 1828 $. 1, Frd. 3die Decbr. ſ. A. F. 6 m. fl. 

Det vil altſaa, med Henſyn til Citanten Hans 
Mortenſen, blive. at underføge, om han af den 
anden. af de paaberaabte Grunde, nemlig, at der Sted, 
han beſidder, udgjør cn Parcel af en anden Ciendom; 
hvoraf Dommerkorn fvares, fan n fritages for at udrede 
denne Afgift til Indftævnte. 

" Men dette ſtjonnes iffe at kunne antages. Det er 
nemlig ikke blot. af de Gaarde, der exiſterede paa den 
Tid &rd. af 13de Marts 1688 udfom, men derimod af 
enhver heel eller halv Gaard i Almindelighed, at Herreds: 
eller Birkefogderne ere anſete berettigede til at fræve 
Demmerforn; men heraf følger, at de, naar der véd en 
Eiendoms Udſtykning opſtaaer et nyt Sted, fom fan 
henføres under det Slags Ciendomme, hvoraf Dommer: . 
korn flal ſoares, maa: være berettigede til at fordre 
Dommerkorn af dette efter de Regler, der ere foreſtrevne 
i Henſeende til Afgiftens Ydelſe, ligeſom Udſtykningen 
paa den anden Side fan have til Folge, at den Eiendom, 
” hvoraf Salget ev fleet, fan fane en mindre Kornafgift at 
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ſpare, ſaafremt den nemlig ved Udſtykningen maatte være 
bleven ſaaledes formindffet, at den efter Fed. åde Marts 
1690 et længere funde anſees for en hel Gaard; thi 
om nogen Fordeling af Afgiften i Forhold til begge 
Eiendommes Hartkoen, ſtjonnes her iffe at kunne blive 


Spørgsmaal, da Dommerkornet hverken er nogen Afgift . 


paa Hartkornet eller paa Grundeiendommen i Almindelige. 


hed, men ikkun paa Eiendomme af et viſt Slags, og der 
altſaa, i Henſeende til Forpligtelſen til at yde ſamme forſt 
man tages Henſyn til, om det Sted, hvorom der er 
Spørgsmaal, fan henføres under dette eller ei; hvorimod 


Det forſt er, naar dette Spørgsmaal maa beſpares be 


fræftende, at Hartfornet Tan komme i Betragtning ſom 


Maaleſtok for Afgiftens Storrelſe, ihvilken Henſeende 


der dog efter de engang indforte Regler alene kan blive 


at tage Henſyn til enhver Eiendoms eget Tillæg af Hart⸗ 


forn og et til det Hartkorn, ſom flere Ciendomme forhen 
have havt tilfælleds. 

WVel vifer Fvd. af 4de Marts 1690, at Forpligtelſen 
til at yde Dommerkorn ikke bortfalder, fordi en Gaard 
henlægges. under en anden; men foruden at det iffe er 
en nødvendig Følge heraf, at Afgiften flat fordeles efter 
Hartkornet, efterdi en faadan Gaardé Jorder i fornævnte 


Henſeende ogſaa vilde fomme i Befragtning, naar de 


toges under Beregning for at afgjøre om be Gaarde, 


hvorunder de vare henlagte, for Fremtiden kunde anſees 


for hele eller halve Gaarde, fan handier Ird. og fun om 


det Tilfælde, hvor en ode Gaards Brug henlægges eller 
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Gortteieå til Andre og har ſaaledes Eke en Gaards Ud⸗ 
ſtykning for Die.” 
Af CancellierSfrivelfen af 21de November 1801 


ffjønnes endeligen Intet at kunne udledes imod det Far⸗ 


anførte, da dev i ſamme handles om en Ciendom, om 
hvilken det, blot fordi den fra Alders Tid havde ydet 
Dommerkorn, antages at den fremdeles burde tilſvare 
' famme, og hvorpag den fædvanlige Regel med Henſyn 
til Bondergaardes Forpligtelfe til at fvare denne Afgift, 
ſaaledes iffe kunde komme til Anvendelſe. 


Efter aft Foranforte maa Indftævnte anſees pligtig 


Sål enten at tilbagegive Citanten Rasmus Nielſen 
den hos ham udpantede Kobber Thekjedel eller og betale 
ham ſammes Vardie med den i Klagen til Forligelſes⸗ 
Commisfionen opgivne Sum 3R6d., hvilfen det uimod⸗ 
fagt er avanceret, at den har foftet bemeldte Citant, dog 
. mod af erholde tilbagebetalt de 18 Skill. i Stokkepenge, 
hvorfor Udpantningen, der i denne Henſeende er nom⸗ 
tøiftet, ligeledes er ſteet. Derimod vil Indſtævnte blive 
at frifinde for .Citauten Hans Mortenſens Til 
tale, hvorhos han dog, da det ikke er opgivet for hvilet 
Peungebelob Udpantningen er ſteet, vil have at aflægge 


denne Regnſtab for det hos ham udpantede Gods, famt | 


at tilbagebetale ham, Hvad han efter ſaadant Regnffab 
maatte faae tilgode, Citanten Rasmus Nielſens 


Paaſtand vm at tilfjendes Reparation for den ham ved 
Udpantningen tilføiede Tort og Creditfpilde, ſtjonnes 
efter Omftændighederne ikke at kunne tages til Følge. 
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Procesfens Omkoſtninger blive, efter Omfendig 
hederne, for begge Retter at ophæve. Citanternes befa⸗ 
lede. Sagfører, Birkedommer Møller tillægges 5 Rbd. 
Sgiv i Sallair, der blive af udrede af det Offentlige, 

Under Sagens Behandling i forſte Inſtants har 
intet ulovligt Ophold fundet Sted. 

Den befalede Sagforelſe for begge Retter har været 
lovlig. 

Det til Sagen horende ftemplede Papir har været 
forbrugt. 

Thi fjendes for Ret: Indſtævnte, Juſtits⸗ 
rand og Herredsfoged Falbe, bør, imod af Citanten, 
"Rasmus Nielfen, at erholde 18 Stil. Tegn, enten 
tilbagelevere den hos ham udpantede Kobber Thekjedel 
. eller betale Ham ſammes Vardie med 3 Rbd. 

Derimod bør Indſtevnte for Citanten Hans Mor⸗ 
tenfens Tiltale i denne Sag fri at være, dog ſaaledes, 
at han under en Mulct af 1 Rbblr. Sølv til Odenſe 
Byes Fattigkasſe for hver Dag, han fidder denne Dom 
overhorig, bør aflægge Hans Mortenfen Regnſkab 
for det hos ham udpantede Gods, ſamt til ham betale 
hvad han efter ſaadant Regnſkab maatte faae tilgode. 

Procesſens Omkoſtninger for begge Retter ophæves. 

Birkedommer Møller tilægges- 5 Rbd. Sølv i 
Sallair, der udredes af det Offentlige. 

At efterfommes inden 8 liger efter denne Doms 

lovlige Forkyndelſe under Adfærd efter Loven. 


2 
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Ro. 6. 


De til Forſtæerknings⸗Bataillonerne og Reſerveclasſen overs 
gaaede Varnepligtige, der ere berettigede til at drive 
borgerlig Nering, maa dog forinden Bertil erhrewe 
Dyvrighedens Zilladelſe. 


J Sagen: 
Smedelauget i Odenſe, 
coontra: 


NE Hans Jacobſen ſammeſteds. 
(Afſagt den 6te April 1829), 


Efter erhvervet Opreisning paaanke Citanterne, Smede⸗ 
lauget i Odenſe, en inden Odenſe Kjobſteds Politieret 
under 18de Juli f. A. affagt Dom i en Sag, imellem 
Citanterne paa den ene og Indftævnte, Hans Jacob⸗ 
ſen, pan den anden Side, betræffende at denne formeent⸗ 
lig har gjort Indgreb i Laugets Rettigheder. ved at 
arbejde i Smedeprofesſionen, Uagtet han ikke i Haand⸗ 
værftet er udlært eller. derpaa har vundet Borgerſtab eller 
anden Bevilling. 

Denne Dom, hvorved Sndftævnte er bleven frifun⸗ 
" ben for Citanternes Tiltale, have Citanterne paaſtaaet 
underkjendt, og ſaaledes forandret, at Indſtevnte dom⸗ 
mes efter den af dem ved Underretten nedlagte Paaſtand, 
der gif ud paa Straf efter Laugets Artikler og fenere 
Anordninger ſamt Arbeidets Confifcation, hvorhos de 
have paaſtaaet Indfævnte tilpligtet at betale Procesſens 
Omkoſtninger for begge Retter ſtadesloſt. 
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— 


26 


Indftævnte Har derimod paaftanet Underretsdom⸗ 
men fladfæftet og Citanterne idomte af udrede Procesſens 
Omkoſtninger. 

Vel ſtjonnes det nu ikke, at Indſtavnte, der efter 


fremlagt Atteſt fra vedkommende Legsforſtander har været 


anfat ſom Styk⸗ og Trainkubſt fra 30te Juli 1812 99 
indtil Han i Aaret 1826 afgik, men intet Borgerffab 
eller anden Bevilling har erhvervet til at ove noget 
Haandvark eller drive anden borgerlig Nering, fan i 
Beſtemmelſerne i PL. af Yde Juli 1819, ſammenholdt 
med PL. af 26de Septbr. 1814, Yde Septbr. 1815 og 
26be Mai 1818, cfe. Pl. Ste Aug. 1824, have Hjem: 
mel til at udeve Smedeprofesſionen, efterfom bemeldte 
Anordninger udtrykkeligen fordre, at den Paagjeldende 
ſtal Have erhverver Dvrighedens Bevilling til at nedfætte 
fig i en Kjsobſtad og drive borgerlig Nering, og den af 
Underdommeren antagne Diftinction mellem at ove en 


vis Profesſion og at drive borgerlig Ræring, hvortil han 


har formeent, at disſe Anordninger give Anledning, iffe 
fan billiges, da de, ſaaledes ſom Cancelliets Skrivelſer 
af 15de Marts og 12te Juli 1823 viſe, fun ere givne 
for at tilkjendegive, at det værnepligtige Mandffabs 
Stilling under de deri angivne Betingelſer ilke ſtal være 
det hinderligt i at erhverve den Ret til Mæringsdrift, 
hvortil bet ellers maatte være qvalifiæret, men ingenlunde 
gane ud paa at tillægge forbemeldte Mandffab noget 
færdeles Fortrin med Henſyn til Mæringsbrug i Kjøbe 
ftederne, Hvortil kommer, at disſe Anordninger i alt 
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Fald maatte være uanvendelige paa Perſener, der ved 
erholdt Afſkeed ere traadte ud af al Forbindelſe med bet 
Militaire, "Men da. Indſtavnte, med Henſen til den 
Tid, hvori han har ſtaaet i militair Tjenefte, efter den 
fremlagte Lægeatteft, maa antages at være i det Tilfælde, 
at han efter Frd. Mde Decbr. 1732 jevnført med Patent - 
af 24de Jan. 1738 maa anfees berettiget til at nedfætte 
fig og arbeide med egne Hænder, og bet iffe er oplyſt, 
ar han i den. Udovelſe af Smedeprofesſionen, hvorover 
Citanterne føre Anke, har betjent fig af fremmed Hjelp, 
findes det ikke, at han fan blive at anſee ſom den, der 
ved ſaadant Arbeide har gjort Indgreb i Laugets Rettigs 
heder; thi vel have Citanterne ikke villet erkjende, at den 
af Yndftævnte producerede Lægeattet ſtulde angaae ham, 
men da enhver in jure maa formodes at være det SYndis 
vid, han udgiver fig for, ſtjonnes det ikke, at Beviis⸗ 
byrden i fornævnte Henſeende kan paaligge Indftævnte. 
Cfter det Foranforte vil Underretsdommen være at 
ſtadfeſte. 
Procesſens Omkoſtninger blive, efter Omſtandig⸗ 
hederne, at ophæve, dog vil Citanterne, efter Forordn, 
Zdie Juni 1796 $.42, have at betale Indſtævntes befas 
lede Sagfører her for Retten, Procurator Hoſt, Sal: 
lair, der beſtemmes til 10 Rbod. Sølv. i 
Den befalede Sagførelfe har været. lovlig. 
Stemplet Papir har til nærværende Ses ikke været 
at forbruge, 
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Thi fjendes for Net: Politieretsbommen bør 
ved Magt at ftande. 
Procesſens Omkoſtninger her for. Retten ophæves, 


dog at Citanterne, Smedelauget i Odenſe, betale Ind⸗ 
fævnte, Hans Jacobſens befalede Sagfører, her 


"for Retten, Procurator Høft; 10 Rodir. Ste | i 


Sallair. 
Det Idomte at udredes inden 8 liger efter denne 
Doms lovlige Forfyndelfe, under Adfærd efter Loven. 


No. 7. ' 
En Perſon, ſom under Udøvelfen af et Forhold havde udgis 
vet fig for at være Embedsmand, anſeet med en ringe 
Mulct pad Grund af, at han vilde have været beretti⸗ 


get til famme Forhold, uden at være i den foregivne 
Embedsſtilling. 


J Sagen: 
Procurator Hoper, ſom Actor, 
contra: 
de Tiltalte, Tjeneſtekarlene Chriſ tian Ludvig 
Ehriftianfen og Diels Anderſen. 
(Affagt den 7de April 1829). I 
Det maa ved de under nærværende Sag tilveiebragte | 


Oplysninger anſees godtgjort, at Tiltalte, Tjeneſtekarl 


Chriftian Ludvig Chriftianfen, da han om 


Natten imellem den 3die og Ade Jan. ſidſtleden, i Følge 
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med den anden Tiltalte, Tjeneftefarl Niels Ander: 
fen, mødte paa Landevelen fra Aborre til Asſens fo 
Vogne, har, ved-at anholde dem, erflæret det paa ſamme 
værende Godé for at være confifferet og under Opgi⸗ 
vende, at han havde Toldſtildt, paaftadet, at Vognene 
ſtulde følge med til Asfens, fra hvilken Paaſtand han 
dag afftod, da en Kjøbmand fra Asſens var hentet til⸗ 
fede og betalte ham 20 Rbd. Sedler. …| 

Hvad nu førft bemeldte Tiltaltes Forhold med at 
anholde Vognene og paaſtaae at Godſet, ſom conſiſcabelt, 
ſkulde bringes til Asſens, betræffer, da fan ſamme iffe 
i og for fig paadrage ham noget Anfvar ifølge Toldfor⸗ 
ordningens $. 136, efterfom det maa antages afgjort, 
at Godſet var beftemt til Indſmugling i Kjøbftaden, 
hvor det ogſaa ved Ankomſten blev af Toldvæfenet ans 
holdt til Confifcation og ved ſammes Boranftalming ned⸗ 
kjort paa Toldbodens Pakhuus. 

Zorſaavidt Vidnerne have forklaret, af den Tiltalte 
truede at overffjære Hammelrebene for den førfte Vogn, 
han anholdt, hvis den kjorte, famt at. han ved den anden 
Vogn greb i Tømmen,' faa at et Stykke deraf ſprang, 
da fan han i alt Fald ikke antages i den Grad at have 
overffredet den Magt, han i Medfør af den nævnte 
Paragraph i Toldforordningen var beføiet til at øve, at 
dette Forhold fulde kunne paadrage ham offentlig Straf. 
| Han kan dernaſt heller ikke antages overbeviiſt af 

have foretaget Anholdelfen i der Oiemeed at afpredfe 
Bedkommende Penge for igjen at lade Godſet fare, 


& 
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hvorimod der, ved iSardeleshed at henſte til de af 
Controlleur Albertus og Kjøbmand Goldenbaum 
" afgivne Forklaringer, ikke er tilſtrekkelig Grund. til at 
forkaſte hans Paaſtand om, at han iffe modtog de til 
ham. betalte 20 Rbdir, for Anholdelfens eller Toiets 
Skyld, men fom en Affindelſe i Anledning af det, af en | 
af de paa Vognen værende Perſoner, imod ham ved den 
ommeldte Leilighed udviſte utilborlige Forhold, for hvilket 
han ellers havde villet drage denne til Anſvar. 
| Derimod fan han ikke undgaae Anfvar i Anledning ' 
af hans urigtige Opgivende om at have Toldtegn. 
Henfees imidlertid til at han, uden at være i Told⸗ 
væfenets Tjeneſte, dog var berettiget fil at anholde Va⸗ 
rene til Confiſcation, og at han altſaa ved berorte Opgi⸗ 
vende ikke har forffaffet fig anden Myndighed end han, 
, uden dette, vilde have, faa findes hans Brode i denne 
, Henſeende at kunne affones med en Mulct af 5 Roblr. 
Solv, foruden at han maa udrede de af Actionen lovlig 
"flydende Omkoſtninger, derunder indbefattet de ved Un⸗ 
retsdommen beſtemte Sallarier, ſamt endvidere Salla⸗ 
rium til Actor her for Resten 5 Rbd. Sølv. 
Den anden Tiltalte, Tjeneſtekart Niels Andere. 
fen, imod hvem ikke videre er opiyft, end "at han, da 
han: ved den omhandlede Leilighed tilfældigviis var i Følge 
med den Medtiltalte, er forbleven hos denne og har fulgt 
med den ene af Vognene for at pasſe paa det paa famme 
værende Gods, vil derimod for Actors Tittale være at 
frifinde. …. , i 
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J Overeensſtemmeiſe med Foranforte, vil ſaaledes 


den indankede inden Baag Herreds Ret afſagde Under⸗ 
retsdom, hvorved de Tiltalte ere anſete med Straf af 


reſpective 6 Gange 5, og 2 Gange 5 Dages Fangſel 


paa Band og Brød, være at forandre, ligefom og den 


Chriſtian Ludvig Chriftianfen paalagte Tilbages 
betaling af de forannævnte 20 Rbdlr. Sedler, fom i ale 
'. Fald Juſtitsſagen uvedkommende, maa. bortfalde. 

Under Behandlingen i førfte Inſtants og Sagfo⸗ 
relſen for begge Netter, har intet ulovligt Ophold funs 
det Sted. . 
- Thi fjendes for Ret: Tiltalte, Tjeneſtekarl 
Chriſtian Ludvig Chriſtianſen, bør bøde 5 Rbd. 
Solv til Odenfe Amts Fattigkasſe, ſamt udrede de af 
Actionen lovlig flydende Omkoſtninger, derunder i Sal⸗ 
larier til Procuratorerne Kuͤmmel 5 Rbdolr., March⸗ 

mann 4Rbd. og Hoyer 5 Rbbd., Alt Sølv. 

Tiltalte, Tjeneſtekarl Niels Anderſen, bør for 
Actors Tiltale i denne Sag fri at vare. 

Det Idomte at udredes inden 8 Uger efter denne 


Doms lovlige Forkyndelſe og det Øvrige at efterkommes 


under Adfærd efter Loven. 





No. 8. 


At 'en Part iffe har kunnet give Møde ved Forligelſes⸗ Com⸗ 
misſtonen formedelſt Ophold i Udlandet, fan ikke med⸗ 
fore Sagens Afvigning, eller gjøre uyForligsmægling 


"ad 
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for hans Bedkommende nsdvendig, naar han under 
Sagens Drivt kommer tilſtede; derimod fritages han 
"for de Følger, ſom hans Udeblivelfe fra Forligelſes⸗ 
Commisſionen ellers maatte have ført med fig, Sporgs⸗ 
maal, hvorvidt en Udgiftspoſt i ct Regnſtab, for hvilken 
Vedkommendes Quittering manglede, paa anden Maade 


kunde anſees legitimeret. 
⸗ 


J Sagen: 
Repreſentanterne for de det moſaiſke Froedfarefund 
her i Staden, 
> contra: 


Stadsmægler Gerſon, Hofraad J. Hambroe, 
Agent og Hofvexeleer I. W. Heilbuth, Grosfes 
rer M. L. Fuͤrſt, Grosſerer M. L. Nathanſon 

og Grosſerer R. M. Henriqves. 


(Affagt den 13de April 1829). 


J det af de Indſtæevnte Stademægler Gerſon, Hof: 
raad J. Hamb roe, Agent og Hofvereleer J. W. Heil⸗ 
duth, Grosſerer M.L. Fuͤrſt, Grosſerer M.L. Nas 
thanſon og Grosſerer R.M. Henriqves, ſom das 
værende Repraſentantere, aflagte Negnffab over det 
mofaiffe Troesſamfunds Indtægter og Udgifter for Aaret 
1807 have de ført til Udgift et Belob af 335 Rbolr. 
156. Sedler og Tegn, ſom udbetalte i Len m. m. for 
den ſidſte Halvdeel af Aaret 1817, til en ved den under 
Nepræfentationens Beſtyrelſe ſtaaende lærde Stiftelje, 
»Iſaac Jacobs Midrafjhus” faldet, anſat Betjent 


«am. 


833 NE SÅ 

Heimann Joſephſohn, uden at bateeghe diegnſtober 
med Qvittering for denne Udbetaling, og da herom ved 
Aeviſionen af Regnſkabet ffete Udfættelfe Have de 8 
Beſoarelſen erklæret, at de med Henſyn til den mangs 
lende Qvitteting indeſtode for at Beløbet var udbetalt i 
til Vedkommende. SEEK 

Paa Grund heraf have Lieanterne, de nuverende 
Nepræfentantere for bemeldte Troesſamſund, da efter 
foranførte Heimann Joſephſohns Død hans Dat⸗ 
ter og eneſte Arving Dafhva Jo ſephſohn har anholde 
om Udbetaling af dette Beløb, og det Kongl. Danſke 
Cancellie, pan: Repræſentanternes⸗i den Anledning gjorte 
Foreſporgſel, har foaret, at hun, hvis ikke hendes Faders 
Qvittering fan produceres, maa være berettiget til at 
erholde Belobet og ſamme tilfvareg Samfundets Kasſe 
af daverende Repræfentantere, nu ſagſogt de Indſtevnte 
til at 'erlægge til Samfundets Kasſe fornævnte 335 Rbor 
15 6. Gedler og Tegn med Renter fra den TidSagen 
til Forligelſes⸗ Commieſionen er paaklaget. Forelsbigen 
bemarkes i Anledning af den for Indſtevnte, Hofraab 
Hambroes Vedkommende nedlagte Paaſtand om Af 
visning paa Grund af, at: han · voed Forfyntelfen af Tu⸗ 
ſigelſen til Forligelſes, Tommisſtonen Opholdt fig i Udlan⸗ 
det og derfor ikke har kunnet give Mode eſter Indkal⸗ 
delfen, at da Forligsanordningernes Forſkrifter (efr. Fed. 
40de ulk 1795 9. 35 og Circulain⸗Reſfriptet af. 1160 
Oetbr. 1799) iffe: ere anvendelige, hvor: den, der ſtulde 
indkaldes, opholder ſig uden: for Riget, og Citanterne, 

Jur. Tideſtrift, 23 Bd6, 14. . C 
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her hane paaflaget Sagen, medens bemeldte Jnåkærnge 
andnu opholdt fig i Udlandet, ikke unde være pligtige 
til at ſtille Sagen i Beroe, for paa nye at paaklage den, 
ved hans Hjemkfomſt, faa fan den paaberaabte Omſtan⸗ 
dighed ikke have videre Virkning, end at han fritages for 
de Følger med Henſyn til Procesſens Omkoſtninger øg 
Mulct for unodig Trætte, ſom hans Udehlivelfe fra For: 
ligsmæglingen ellers vilde medføre, - For der anlagte 
Sogsmaal have ſamtlige Indſtavnte paaſtaaet fig frifund⸗ 
ve, fordi de formene det under Sagen godtgjort, at afg. 
Heimann Jofephfobn i fin Tid har oppebaaret 
det Belgb, der affordres dem, Foruden at det nu ilke 
kan have Formodningen for fig, at bemeldte Heimann 
Joſephſohn, der ſor Rakken af de paefalgende 8 Aar, 
hyori han levede, har oppebaaret hvad der var han tillagt 
ifølge hans Anfættelfe ved Midraſchhuſet, flulde. have så 
fag gammelt Tilgodehavende, hoilket de Indſtavnte pan: 
fane at han aldrig efter den Tid har kravet, ligefom 
Sitanterne mag antaget at indrømme, at han iffe for 
dem bar udlade fig om denye Sag, faa ſtjonnes der iffe 
beffer vettgre, end at hang unter Magen fremlagte Skric 
wille af ihde Juli 1848,. efter de Uderyke fom i fomme 
tra brugte, maa anfages et indeholde Paakrav om Alt, 
hwad Han til den næfifnregnaemde fite- Juni 1818 fem 
tigndes og haotunder, ifølge deDvlysninger, ſom Citans 
tanet Indlag af 7de Juli fidfleden og hen med .de 

Andſtœovntes Indlæg af 19de Jan. naſteſter fremlagte 
Skrivelſe fra. Samfunders Bogholder indeholde, hans 
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Can: m.v. ſor det pauſtevnte Tibsrum ikke har været 
tudbdegrebet, Den Omſtandighed, "at han i bemeldte 
Gkrivelſe foruden Lonnen m.v. for det da forlobne Halv⸗ 
aar, tillige kraver en ubetydelig Reſtance af Godtgførelfe 
for Brænde og Lys fra en ældre Tid, og at han faavel I 
denne fom i nogle fremlagte ſenere Okrivelſer har gjore 
Erindring om Neftancer af Summer, der ſtulde anven: 
des til Anffaffelfe af Bøger til den Stiftelſe, hvorved 
han var anfat, alt uden i nogen Maade af berøre noget 


- Tilgodthavende i Henſeende tilden nu paaftævnte langt 


betydeligere Fordting, afgiver yderligere Devils for, at 
famme maa være afgjort, i det tillige det Anforte og & 
Særdeleshjed det, at der fra Forfaldstiden af det Krav, 
ſom nu paatales, og indtil han tilſfreo Repraſentanterne 
Brevet af 16de Juli 1818 ikkun er forløber et Halve 
Aar, gjør Citanternes Formening om, at dette Tilgode⸗ 
havende muligen kunde være: ganet Joſephſohn £ 
Gimme, mantagelig, ligeſom og de Oplysninger, ſom 
Brevene indeholde. om. hang Krav, ere imod, at han 


"falde have ladet. nogen tilgodehavende Lenning henſtaae 


ufrævet, efterag den var forfalden og af ham Sunde oppe⸗ 
bæres, De Ord, hvormed nysnævdre SÉrivelfe fiutter, 
og hvorved han⸗beder fig underrettet om hvorledes Beta⸗ 
lingen. oprindelgen lod, kunne ikke heller, ſom Citanterne 
mene, hentydes paa nogen Uvished hos ham om flige 
moligt tilbageſtaaende Krav, hovricnod, i Sardelecheb 
naar henſees til at hans Betaling efter den fremlagte 
ttoffrife af Oumfundrts Journal, var for Tiden længere 
€2 - 
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tilbage anført i Sedler og Tegn efter Quartalscours, 
men af den derimad for. Aaret 1818 navnlig under Ade 
Jult (altfaa 7 Dage tidligere end forommeldte Brev) er 
bleven anført i rede Sølv, de Indſtæevntes yttrede For⸗ 
mening om, at han ved Foreſporgſelen blot har. tilfigtet, 
i Anledning af den betydelige-Forandring, Courſen i den 
Tid tog, at fane Underretning om hans Gage og. Emo⸗ 
lumenter vare reparterede i Sedler og Tegn eller i rede 
Solv, bliver fuldfommen antagelig, ligeſom den og har 
de i Brevet brugte Udtryk for ſig. Det Anførte findes 
at maatte afgive tilſtrekkeligt Beviis for, at den paa 
fævnte Sum, hvilfen er ført. til Udgift i Samfundets 
Bøger, virkeligen i fin Tid er bleven udbetalt nu afdøde 
Joſephſohn, og da derhos Citanternes Yttring om, 
gt den i det Foregaagende nævnte Cancellieſtrivelſe for; 
meentligen ſtulde medføre, at iffe ;andet Beviis end uds 
trykkelig Qvittering fra Jofephfohn for Belabet fulde 
kunne frie de Indſtavnte/ ikke kan komme i Betragtning, 
fan ville disſe for Citanternes Tiltale være at frifinde, 
uden at det. bliver fornødent videre: at underfoge de 
Grunde, pag: hvilfe Indftævnte, Hofraad Hambroe,: 
desforuden for fit. Vedtammende har ptocederet til fomme 
Reſultat. 

Procesſens —E blive, efter Omgænbigs 
hederne, at-ophæve, undtagen forſaavidt Judſtævnte, 
Grosſerer M. L. Nathanſon, angaaer, der, da han 
ikke har godtgjort ved lovligt Forfald at have været hin: 
dret fra Moede i Farligelfes;Commisfionen, vil for. ft: 


3 
Vedfommende have at tilſvare Citanterne Procesſens 
Omboſtninger med 6 Rbd. Solv, ſamt derhos at erlægge 
i MulÉt til Iuſtitskasſen for unsdig Trætte 10 Rbd. 
Sølv. 
Det til Sagen. horende ſtemdlede Papiir har her 
ved Retten rigtigen været forbrugt. 


Thi fjendes for Ret: De Indftævnte, Stads⸗ 
mægler Gerſon, Hofraad J. Hambroe, Agent og 
Hofvereleer F$ VW. Heilbuth, Grosſerer M.L. Fuͤrſt, 
Grosſerer M. L. Nathanſon og Grosſerer R. M. 
Henriqves, bør for Tiltale af Citanterne, Repræfen: 
tanterne for det mofaiffe Troesſamfund her i Staden, i 
denne Sag frie at være. J Procesfens Omkoſtninger 
tilfoarer Indſtævnte, M. L. Nathanſon, Citantetne 
6 Rbdlr. Sølv, hvorhos han bør bøde til Juſtitskasſen 
for unødig Trætte 10 Rbdir. Sølv. Jovrigt ophæves 
Procesſens Omkoſtninger. 

Det Idomte at udredes inden 15 Dage efter denne 
Doms lovlige Forkyndelſe, under Adfærd efter Loven. 





Mo. 9. 


Et af en Fader i Sindsforvirring udøvet Forſog paa at 

—— aflive fig og fit Barn, En færegen, efter Omftændigs 
” hederne tæmpet, Foranftaltning tilBetryggelfe mod den, | 
Paagjieldende i Fremtiden. . 


J Gagen: . 

Inſtitsraad og Procurator Weidemann, ſom Actor, 
Fy — contra: 

Arrreſtauten Niels Jenfen. 

(Affagt den 14d0e April 1629). 


Det er. under nærværende Sag beviiſt, at Arreſtanten 
Niels Jenſen har villet ſtyrte fig og fir 3 Aars gamle 
Barn iCaſtelsgravene, hvilket Forſet, der pludſeligen 
fattedes af Arreſtanten, medens han gik i Folgeſtab med 
Sluproer Jens Ivhanſen, han dog af denne blev 
forhindret fra at fuldfore. 
… Da det er oplyſt, at Arreſtanten enkelte Sange 
talforn har ſporet et Slags Sindsforvirring, ſom Følge 
af en Contufion, der for flere Aar ſiden blev ham tilfoiet 
i Sjøvedet, og der er Grund til at antage, at han, Hvis 
ſygelige Tilſtand fandfonligviis var bleven forværret ved 
Borg over et Barns Død, under fornævnte Attentat 
har befundet fig i'et Anfald af Sindsforvirring, der har 
betaget ham Frihedens og Fornuftens Brug, finde det 
ikke, at Arreſtanten, efter Sagens Natur og Lovens 
Grundfætninger, fan blive at anſee med Straf for oven⸗ 
nævnte Forhold, i 

Hvad derimod de Sikferhebsmidler an angaaer, hvilke 
der kunde blive at træffe mød lignende farlige Yttringer 
af en mulig tilbagevendende Sindsforvirring hos Arre⸗ 
ftanten i Fremtiden, da har Retten, der anſaae Nod⸗ 
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vendigheden af den af Otabsphyſicus foreſlaaede Frem⸗ 
gangsmaade, at indlægge Arreſtanten, der ſiden er befun⸗ 
den at være vendt tilbage til Fornuftens fulde Brug, i 
et Galhuus, for tvivlſom, med Henſyn til, at han dog 
itke, formedelſt de hidtil havte Aufald af Sindsſvaghed, 
der ellers ingen voldſom Characteer have havt og fun 
"Have yttret fig med betydelige Mellemrum, har været 
fat ud af Stand til, uden Fare for Andre, at forførge 
" fig og fin Familie, med hvilken han ſtedſe havde lever i 
fjærlig og god Forftaaelfe, herover indhentet det Konges 
lige GSundhedssColfegti Betænkning, og da Retten, efter 
Omftændighederne, maa være enig i den af Sundheds⸗ 
Collegiet yttrede Mening, ifølge hvilken det er anſeet for 
henſigtsmosſi gſt, at Arreſtanten for Fremtiden ſattes 
under Politiets Tilſyn, under Jagttagelſe af den af 
Collegiet foreſlaaede Provecuur paa nogen Tid i et 
Hoſpital efter vedkommende Læges Skjonnende, ſamt 
mod at det iøvrigt ved hans Tilbagekomſt fra Prøverus 
ren, gjøres ham og hans Kone eller Familie til Pligt, 
ſaaſnart han måatte føle ſaadant Ildebefindende, ſaaſom 
Hovedpine, Svindel, Tungſindighed, det pleiede at 
gane foran hans fjælefyge Tilſtand, da ſtrax at henvende 
ſig til Stadsphyſicus eller den offentlige Lege paa de 
Steder, hvor han i Fremtiden maatte ville opholde fig, 
for at føge Raad, vil der Overeensſtennneiſe hernsed i 
nærværente Tilfælde blive at forholde. 

Actionens Omkoſtninger, hvorunder Aetor, Juſtits⸗ 
raad opg Procurator Weidemann, tillægges 5 Rodlr. 
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F.P blive, efter. Omgendighederne, nt. udred⸗ ville 
Offentlige. 
- Den. befalede Sagforelſe har været. lovlige hue sr, 


Thi fjendes for Net: Arreſtanten Niels 
Jenſen bør for Actors Tiltale i denne Sag fri at 
være, dog at han ſattes under Politiets ſpecielle Tilſyn 
under Jagttagelſe af den, af det Kongelige Sundheds⸗ 
. Collegium i dets under Sagen fremlagte Skrivelſe af 
Ade d. M., foreſlaaede Provecuur påd nogen Tid i et 
Hoſpitai efter vedkommende Hoſpitallæges Skjonnende, 
og af de gvelge i bemeldte Skrivelſe omhandlede For⸗ 
holdsregler. 

Actionens Omkoſtninger, hoorunder "Actor, Jus 
ſtitsraad og Procurator Weidemann, tillægges 5 Rod. 
Sølv t Oallair, udredes af det Offentlige. 


No. 10. J 


en Perſon, der ſigtedes for at have flaaet fin Sober ; men 
" fom foregav at have været i en ſaadan Tilſtand, at han 
hverken kunde vedgaae eller fragaae Sigtelſen, anfect 
overbevilſt ved flere Vidners Udſagn, der famtlige bes 
ſtyrkede den ſtete Mishandling, I Forbindelfe med Mos 
derens Forklaring, Da han imidlertid ikke Lunde anta⸗ 
ges, at have været i en ſaadan Tilſtand, hvort fald 
Tilregnelighed kunde finde Sted, auſees en arbitrair 
Straf pas ham anvendelig. ' 


4 
"FF Sasen: 

Procurator Borup, ſom Actor, 
contra: 3 
diereſtanten Jens Ehriftian. fø etin. 

| (Affagt den asve Aprit i1820). 


Forſaavidt nærværende Sag, hvorunder Arreſtanten 
Jens Chriſtian Aſchelin ſigtes for formeentligen 
at have ſlaaet fin Moder KarenLansdatter, Gjørt; 
lerfrimeſter Aſchelins Ente, betraffer Arreſtantens 
Mandagen den 10de Novbr, f. A. udviſte Fochold, gaaer 
den af fornævnte Af chelins Enke afgivne og beedigede 
Forklaring ud paa, at, da Arreſtanten den ommeldte 
Dag henimod Aften var kommen beffjæntet hjem, og. 
var bleven fortrydelig fordi hun ikke vilde tillade ham af 
ſynge, gav han ſig forſt til at true hende, og efterat 
derpaa et i Logis hos hende værende Fruentimmer, T hes 
refia Rodrigo, havde forladt Stuen, flog han hende 
med Haanden i Anſigtet, faa at Læberne kom til at 
bløde, og hun faldt Baglænds, om imod en i Værelfet 
ſtaaende Seng. 


Efterat hun havde reiſt ſig og i Harme havde grebet 
en Skammel for "at ſlage ham wed, kaſtede han hende 
atter i Gulvet, ſamt hibragte hende forſtjellige Slog 
med Haanden i Hovedet. Ved. hendes Anffrig kqm Dens. 
paa en anden af. hendes Sanner, fame fornævnre Ih es 


reſia Rodrigo: og Varinden i Soufet; til, og da disſe 
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igjen havde begivet fig bort, begyndte han atter at anfalde 
hende ved at fafte hende i Gulvet, ſamt give Hende flere 
voldfomme Slag i Anſigtet. 

Arreſtanten har ftadigen benægtet at vide noget af 
hvad. der ved' den omhandlede Loilighed er foregadet, i 
det han har yttret, at han bemeldte Aften havde nydt. 
noget Brandeviin, og at, ſaafremt han virkelig er ſtyldig 
i det ham imputerede Forhold, maa Have øvet det under 
et Anfald af Sindsforvirring, for Hvilfet Gygdomstil: 
fælde. Han i afvigte Sommer har ligget paa Hoſpitalet. 

J Anledning af denne Arreſtantens Forklaring, 

hvorefter han ſaaledes hverken vil vedgaae eller fragaae 
Sigtelſen, vil der være at underſoge, om der fan antas 
ges at være tilveiebragt tilſtrekkeligt Beviis imod ham, 
Af de afhørte Vidner har eet bevundet ar have feet 
Ham ſlaae og mishandle Moderen, nemlig den i Ctagen 
nedenunder boende Arbeidsmand Larſens Huſtrue, der 
har udſagt, at hun, ved at hore Spektaklet ovenpaa 
og Aſchelins Ente ſtrige om Hjelp, løb derop, og 
da igjennem et Vindue ind tit Varelſet ſaae denne ligge 
paa Gulvet og Arreftanten, i det han traadte paa hende, 
bibringe hende forffjellige Slag med begge Hander i 
Hovedet. 

Den af fornævnte Therefla Rodrigo afgivne 
Zerklaring indeholder, at Hun fra Kjskkenet, hvor hun 
af Brygt for Arreſtanten, og efterat denne havde. truet 
Moderen, havde forfølet fig ud, hørte at der i Stuen 
faldt Olag/ ag at Aſche lan s Ente jamtede fig og raabte 
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Sevalt, i tet hun bab for fig, og Bærtinden i: Huſet 
har, ifølge fit Udſagn, da hun i Anledning af Aſche⸗ 
ling Enkes Skrig kom tilſtede, ſeet, at Arreſtanten 
med: beggt Hænder holde Moderen faſt nedtryttet paa 
en Stol i Krogen ved Kakkeleonen. 

De unœvnte tvende Bidner ſaaveſſom Deponenten 
Carl Aſchelin have derhos udſagt, at de den ommeldte 
Afeen, efterat Tiltalte i Anledning af ben omforklarede 
Fremfeerd efter Huusvertens Foranſtaltning ved Vagt 
var bertført fra Huſet, erfarede, at ber paa hans Moders 
Anſigt beſandtes de tydeligſte Kyndetezo paa tilføiet 
Mishandling. 

Naar nu i Forbindelſe med Indholder af disſe 
Vecklaringer tillige tages Henſyn til den: ovennævnte af 
Arreſtantens Moder angaaende det den 10de Nov. f. A. 
- Natferede. afgivne” Beretning ,. hvis Troværdighed der 
ſaameget mindre ev Grund til at drage i Totet, ſom bun, 
ved hvad Hun iøvrigt under de optagne Forhorer har 
yttret om Arreſtanten og ved. at nedlægge Forbon for 
denne, har lagt for Dagen, at. hud ikke næver noget - 
utjætligt Sindelag imod ham, faa fljonmes ei vettere, 
end at der for den her omhandlede Deet af der Forhold, 
ſom ev Gjenſtand far nærværende Action, maa anſers at 
———— tiſſtrokkeligt Bevis. 

Angaaende dernæfi —— isvrigt imod 
—&s& udviſte utildorlige Forhold, maa. det ved Vid⸗ 
name Poulfens Huftrues og Rasmus Peter Boer: 
ſens, beedigede Forklaringer anſees godtgjort, ar Arre⸗ 
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ſtanten, ſom ogſaa i denne Henſeende har foregivet ikde 
at erindre hvad der er pasſeret, har vi en  fotegaaenbe 
Leilighed ſlaaet ſin Moder, 

Fremdeles er det ham overbeviiſt, at han under 
Opbringelſen til Politiekammeret, da chan med: Henſyn 
tik nævværende Gag blev anholdt, har udvik et ſtridigt 
og fornærmeligt Forhold imod vedfommende Politiebe⸗ 
tjente, idet dieſes beedigede Rapport. og yderligere Foss 


klaring gaaer ud paa, at han da har været meget gjens . 


ſtridig og. uregjerlig, udſtjeidt Betjentene og grebet den 
ene af dem i Tommelfingeren, og den anden flere Gange 
i Kjolebringen „hvorom Arreſtanten ligeledes foregiver 
intet af kunne erindre. > 

Henſees nu til at Arreſtanten ved den omhandlebe 
Leilighed har været. noget beſtjanket, og at det er oplyg, 
at. han i ſidſte Sommer, har. i nogen TiD. ligget paa 
Hoſpitalet af- delirium tremens, hoilket Sygdomstil⸗ 
folde det Kongelige Sundheds-Collegium, efter at være 
meddeelt famtlige fremfonme Oplysninger, ikke har fun⸗ 
bet det utroligt, fan, i Forening: med hans berufede 
Tilſtand, have virket til det ham imputerede Forhold, 
men at dog derhos de Tilfædeværende ere enige om, iffe 
ved det Forefaldne at have ſporet nogen Sindsforvirring 
hos ham, ſtjondt de fandt ham. berufet og meget forbles 
tret, ligefom i Sardeleshed de vedkommende Politiebe⸗ 
tjente have udfagt, at. han gav ordentlige Svar. paa de 


til ham. fremſatte Sporgsmaale, faa findes det vel. itte 
at kunne anſees for afgjort, at Arreſtanten har være i. 
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en Tilſtand, hvori field Tilregnelighed fan finde Oted, 
men der ſtjonnes paa den anden Side ingen Foie til at 
antage, at han ffulde have været fig ubevidſt hvad han 
foretog, eller aldeles manglede Begreb om fine Handlin⸗ 
gers Lovftridighed. 

Det findes under disſe Omſtændigheder, at Arre⸗ 
ſtanten, der. forhen fem, Gange er ved Kjøbenhavns 
Politieret ſidſe under Ade October fidftleden overgaaet 
Domme til Straf af Fængfel paa Vand og Brød for 
Uorden, forøvet i Drukkenſtab, og derunder viiſt Opfæts 
fighed mod Vagtere og Politiebetjente, bør anſees med 
en arbitrair Straf af 2 Aars Forbedringshuusarbeide, 
hvorhos det maa paaligge ham at udrede de af Actionen 
lovlig flydende Omkoſtninger, hvorunder Actors Sallas 
rium beftemmes til 8 Rbd. Solv. 

Den befalede Sagforelſe har været forfvartig. 

Thi fjendes for Ret: Arreſtanten Jens 
Chriſtian Aſchelin bør henſattes til Arbeide i 
Kjøbenhavns Forbedringshuus i 2 Aar, ſamt udrede de 
af Actionen lovlig flydende Omkoſtninger, derunder inds 


befattet i Sallarium til Procurator B orup 8 Rbolr. 


Solv. 
At efterkommes under Adfærd efter efter oven. N 


* — * 


—E den Iſte Juni 1829. 


Jens Chriftian Aſchelin bør have ſit Liv 
forbrudt. Henſeende til Actionens Omkoſtninger bør 
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LOS 


Lands⸗Over⸗ famt Sofs og Stads-Nettens Dom ved 
Magt at ſtande. J Sallarium til Advocat Bledings 
berg for Hoieſteret betaler Tiltalte 20 Rod. Solv. 


Ro. 11. 


En Perſon, der havde tilftaaet at have begaaet et Tyverie, 
men hvis Forklaring angaaende Stedet, hvor det var 
begaaet, var forffjelig fra den Beftjaalnes , anſeet ſom 
ſtyldig, da det efter Omftændighederne maatte antages, 

at ingen af Parterne med Vished funde vide, hvor 
Gierningen var forevet, og Tilftaaelfen for burigt beſthr⸗ 
kedes ved andre Data. 


J Sagen: 
Secretair og Procurator Stahlfeſ t, ſom Actor, 
contra: 
Arrreftaüten Niels Peterſen, eler, ſom han og 
er kaldet, Eliaſen, ſamt de Tiltalte Jacob 


Frederik Appelberg og Jens Ehri— 
ſtenſen. 


caffagt den 21de April 1829). 


Arreſtanten Niels Pederſen, eller, ſom han og er 
faldet, Eliaſen, der under nærværende Sag har ved⸗ 
gaaet at have ſtjaalet en Flaffe med Eddike, vurderet til 
12 5., hav vel i fin. Forklaring angnaende Stedet, hvor 
dette Tyverie er forevet, yttret fig uovereensſtemmende 
med Tjeneſtepigen Anne Kirftine Hanſen, i det 


N 
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BDilftamvute, der ioveigt har gienkjendt Flaſken, forme 
ner, at den er bleven hende fraſtjaalen i Hoker Obttes 
ſens Boutik i Chriſtenbernikovſtradet, hvorimod Arre⸗ 
ſtantens Forklaring gaaer ud paa, at han ſtal have 
ſtjaalet Flaffen i et Kjokken i fore Grønnegade paa 2den 
eller Fdie Sal, i hvilken Gade Anne Kirſtine Han 
ſens Huusbond er boende; men da Arreftanten paa 
den ene Slbe- efter. fie eget Udſagn var i fas beffjænfet 
Tilſtand pag den Tid han tog Flaſken, at han ei noie 
fan erindre Gjerningsſtedet, hvilket dag forefom ham at 
være et Kjokken, og Anne Kirſtine Hanſen paa 
den anden Side forſt ſavnede Flaſken, ſom hun Havde 


havt med fig i Hoker Otte ſens Boutik, et Avarteerss  - 


tid efter at hun vat kemmen hjem, hvoraf følger, af 
ingen af Parterne med Bished fan vide, huor Flaffen 
er bleven borttaget, ffjønnes fornævnte Uovereensſtem⸗ 
welſe ifte at kunne ſockke Arreſtantens Tilſtaaelſe om af: 
have ſtjaalet den, hvilfen forøvrigt beſtyrkes ved de TIE 
talte Jacob Frederik Appelbergs og Jens 
Chriſtenſens Forklaringer, der have været Ares . 
ſtanten behjelpelige i at fælge Flaffen, 

Efter der Foranforte vil Arreſtanten, der forhen 
ved Kjøbenhavns Paolitierets Dom af 28de Jan. d. As 
har været ſtraffet for Betlerie med Fængfel paa Vand 
ag Brød. i 5 Dage, blive at anfe efter Frd. Mde Febr. 
1789 $. 1, hvorhos Straffen . efter Omſtandighederne 
og i Medhold af Forordn. 12te Juni 1816 ſtjonnes at 
kunne faftfættes til Fengſel paa Band og Brød i 2 Gange 


- 


— 
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& Dane, ligeſom han og for fir Vedkommende vil Hade 
at betale alle af Actionen [ovtig ſiydende Omkoſtninger, 
hvorunder Actor, Secretair og Procurator Stahlfeſt 
tillægges 5 Rbd. Sølv. i Sallair. 

De Tiltalte ville, i Overeensſtemmelſe med Fed. 


Ade Juli 1742 javnfort med Reſcript 81te Int 17447 


blive at anfee med en pasſende Mulct til Kjøbenhavns 
Politiekasſe for ulovlig Handel, ber efter Omfæntighes 
derne beſtemmes til 1 Rbd. Sølv for hver, hvorhos de 
hver for fit Vedkommende vil have at tilfoare Actionens 
Omkoſtninger. 

Den befalede Sagførelfe ha været. leblig. 

Thi fjendes for Ret: Arreſtanten Niels 
Peterſen eller, ſom han og er faldet, Eliaſen, bor 
henfættes i Fangſel paa Vand og Brød i 2 Gange & 
Dåge, ſamt for fit Vedkommende udrede alle af Actionen 
tovlig flydende Omkoſtninger, og derunder i Sallair til 
Actor, Secretair og Procurator Stahlfeſt, 5 bd, 
Selv, 

De Tiltalte, Jacob Frederik Appelberg og 
Jens Chriftenfen, bør til Kjøbenhavns Politie⸗ 


kasſe bøde hver 1 Rbd. Sølv, ſamt hver. før fe Ved⸗ 


kommende tilfvare Actionens Omkoſtninger. 


Det Idomte at udredes. inden 15 Dage efter derne 


Doms lovlige Forkyndelſe og det Øvrige at efterfommes 
under r Adfærd efter Loven, 
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Naar en Ting ikke er overgivet i Tyendets Befitdelfe, men 
dette fun er givet Adgang til ſammes Afbenyttelſe, gjør 
det fig ved at tilvende fig Tingen ſtyldis i Tyverie. 


J Sa ge n: 
Procurator Beyer, ſom Actor, 
| contra : . | 
Arreſtanten Hans Jenſen. 
LCucflagt den 21de April 1828). | 
Arreſtanten Hans Jenſen er under nærværende Sag. 


titſtrækkeligt overbeviiſt, imedens han tjente hos Strands 


toldbetjent Kufnmind) at have af fin Husbonds, 
paa Laden henlagte og til Foder for dennes Heſte beftemte, 
Havre tilvendt fig tvende Stjepper, fom han har folge 


for 4 Mk. 


Underdommerens Formening om, af den" ommeldte 
Havre ſtulde være at betragte ſom overgivet Arreſtanten 
i Defiddelfe til Forvaltning, og at derfor det ulovlige 
Brug, han har tilladt fig af ſamme, ffulde være et bedras 
geligt Forhold, og ikke Tyverie, fan ikke billiges. 

Ifsolge den af Husbonden afgivne Fotklaring, hvis 
Rigtighed Arreſtanten har anerkjendt, maa det nemlig 
antages, at den paa Laden liggende Havre ikke har varet 
Arreſtanten videre betroet, end at han kunde tage, hvad 
deraf behøvedes til Fodring for Husbondens Heſte, 
hvoraf folger, at Havren maa anſees at vare forbleven 

Sur, Zideffrift, 23 Bde. 1.9. D 
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i Husbondens Beſiddelſe, og at Arreſtanten ved ulovli⸗ 
gen at borttage deraf, hvortil han har benyttet en Tid, 
da Husbonden var fraværende, maa, ligefom i ethvert 
andet Tilfælde, hvor et Tyende tilvender fig Ting, hvilke 
der i dets Tjenefte er given det Adgang til at afbenytte, 

anſees ſtyldig i Tyyverie. 

Den indankede Dom, der har tilfunden Arreſtanten 
en arbitrair Straf af 8 Maaneders Forbedringshuus⸗ 
Arbeide, maa derfor, da han forhen er overgaaet Dom 
for førfte Gang begaaet Tyverie, være derhen at forans 


dre, at han i Overeensftemmelfe med Frd. 20de Febr. 


4789 9. 2 anſees med 3 Aars Rafphuus-Arbeide, hvor⸗ 


imod bemeldte Dom i dens ovrige Peſtemmeiſer billiges, 


hvorhog Arreſtanten endvidere vil have at udrede i Sal: 
larium til Actor her for Retten 5 Rbd. Solv. 

Behandlingen i førfte Inſtants og Sagførelfen for 
begge Retter Har været forſvarlig. 


Thi fjendes for Ret: Arreſtanten Hans 
Jenſen bor henſattes til Arbeide i Raſphuſet 13 Aar, 

J Henſeende til Actionens Omkoſtninger bor Birke⸗ 
tingsdommen ved Magt at ſtande; hvorhos Arreſtanten 
endvidere bor udrede i Sallarium til Procurator Beyer 
5 Rbd. Sølv. 

Ut efterkommes under Adfærd efter Loven. 
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ågtefterets:Dom, affagt den 21de Mai 1829, 
Lands⸗Over: ſamt Hof; og Stadsrettens Dom bør 


ved Magt at ſtande. J Saflarium til Advocat Dreier 
for Hoieſteret betaler Tiltalte 10 Rbd. Sølv. J 


i e 


No. 13. 

En Perſon , der havde bekiendt fig ſtyldig i Hover og under⸗ 
kaſtet fig Øvrighedens Reſolution, og derefter gjorde fig 
ſtyldig i ſamme Forſeelſe, anſeet for gjenfaget-Hoer, 
ſtjendt har nu fragtt Rigtigheden af htin Betjéndelfe, 

X Gagen: w 

Procurator Iydtmann, ſom Actor, 
i contra: 
Tiltalte Niels Jenſen. 
" lffagt den 21de April 1829). 


Tutalte Niels Jenſen, der under nervarende Gag 
ſigtes for at have gjort fig ſtyldig é gjentaget Hoer, har 
felv vedgaaet, at han, Uagtet Wgteſkabet imellem ham 
og hans i Heuſeende til Bord og Seng ſeparerede Fur" 
frue, endnu ikke var aldeles ophævet, har med Fruens 
timmeret Dorthea Pedersdatter avlet en Søn," 
ſom ev født den 11te Septbr. 1827. 

Derimod vil han ieke erkjende, at han ved dette — 
Forhold har gjort fig fyldig i gjentagen Hoerforſeeiſe, 
i det han nu fragaaer at være Fader til et af ſamme 
Fruentimmer tidligere født uægte Barn, Hvortil hur 
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udlagde ham ſom Barnefader. Men da han under det 
Forhor, ſom dengang blev optaget, ſelv tilſtod, at han 
var Fader til Barnet og underkaſtede ſig det Kongelige 
Danffe Cancellies Beſtemmelſe angaaende, hvorledes han 
fulde anſees for berørte Hoerforſeelſe, ſamt derefter 


udſtod den ham ved et Kongeligt Reſcript for ſamme 


Forſeelſe paalagte Straf af 7 Dages Fængfel paa Band 
og Brød; faa fan det Foregivende, fom han nu frem; 
kommer med, og for hvis Rigtighed intet Beviis er til 
velebragt, ikke komme i Betragtning. 

Overretten, ſom finder den af Underdommeren i 
Henhoi til Lovens 6—13—24 og Fed. af 24de Septbr. 


" 4824 6. 2 valgte Straf af 4 Gange 5 Dages Fængfel 


paa Band og Brød pasſende, ev derfor enig i det af 
Underdommeren antagne Reſultat af Sagen, Hvorfor 
Underretsdommen vil blive at fadfæfte. 

Jovrigt bliver Tiltalte at tilpligte at betale til 
Actor. ved: Overretten, Procurater Iydtmann, i 
Sallarium 5 Rbdo. Søtv. 

Under Behandlingen ' af Sagen ved undertetten 
har ingen ſaadan Forſommelſe fundet Sted, at der, iſer 
med Henſyn til, at den Tiltalte ikke har varet arreſteret, 


findes aldeles tiltræffelig Anledning til. at anſee Under⸗ 


dommeren med Mulct. 
Af de befalede Sagforere ved. begge etter er Sagen 
tilborligen fremmer. 
Thi fjendes for Ret: Syetingsbommen bør 
ved Magt at .ftande. HERE 


| 


53 


JF Sallarium til Actor ved Overretten, Procura⸗ 
tor Jydtmann, betaler Tiltalte, Niels Jenſen, 
5 Rid. Sølv. 

Se efterfommes under aelen efter Loven, 


* 
* Rn 


Hoieſterete / Dom i Sagen: 
Hoieſterets⸗ Advocat Peter Salicath, 
| contra: - 
. Niels Jenſen og Dorthea Deversbdatter. 
| ” (Uffagt den 31te Auguſt 1829). 


De ergangne Domme bør ved Magt at ftande, 
dog faaledeg, at Niels Jenſen endvidere bør forvifes 
af Landet. Advocat Salicath tillægges i Sallarium 
10 Rbd. Sølv, hvoraf Niels Jenſen bør udrede to 
tredie Dele, og Dorthe Pedersdatter en tvedie 
Deel. 





No. 14. 


En Perſon, der, efter at være givet Natteophold i en andens 
Boelig, var bortgaaet med et ham til Brug overlade 
Doekken, anſeet for Bedragerie. 


J Sagen: , 

Procurator Payngk ſom Actor, i 
contra: 

Arreſtanten Peder Madſen. 


* — NM 
el ** 
—* 


9 
Mfaot den 28de Apru 1829). 


Det. ev under nærværende Sag ophyſt, at Arreſtanten 


Pedei Madſen, efterat Oldermand Hans Is han⸗ 


ſen i Sandager havde tiffadt ham at tage Ophold en 


Nat over i fin Boelig og givet ham tvende Heſtedakkener 
til dermed at bedakke fig, har ved Bortgangen om 


Morgenen medtaget det ene af disfe Dækkener, fom er 


kommet tilſtede, og efterat være vurderet til en Rbolr. 


Sẽeddel tilbageleveret Eieren. 


Da Arreſtanten ſaaledes af Eieren har været fat i 
Beſiddelſe af det ommeldte Dæften, hvormed han bort: 


formeent, være at henføre til Tyverie, men maa derimod 
betragtes ſom et Bedragerie. 
Arreſtanten, der ved Odenſe Byjetingtdem af 17de 


April 1828 har været anfeet med Fængfel paa Band og 
Brod i 2 Gange 5 Dage for førfte Gang begaaet Tyves 
tie, vil derfor blot funne være af anfee med en arbitrair 


Straf, fom efter Omftændighederne bliver at beſtemme 
til Fengſel paa Vand og Brod i 4 Gange 5 Dage, 
J Henſeende til Actionens Omkoſtninger, derunder 


ind befattet de. befalede Sagforeres Sallarier, billiges 


derimod Underretsdommen, hvorhos Arreſtanten endvi⸗ 
dere vil have af udrede i Sallarium til Actor her for 
Retten 5 Rbd. Sølv. 

Under Behandlingen i forſte Inſtants og den befalede 
Sagforelſe for begge Retter intet ulovlige Ophold 
fundet Sted. ; 


gik, faa fan hans Forhold ikke, ſom Underdommeren har 


4 
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Thi fjendes for Ret: Arreftanten Peder 
Wadfen bør henſattes I Fængfel paa Vand og Brod 
t A' Gange 5 Dage | | 

J Henfeende til Actionens Omkoſtninger bør Her⸗ 
redstingsdemmen ved Magt at. ſtande, hvorhos Arre⸗ 
ſtanten enbvidere bør udrede i Sallarium fil Procurator 
Payngt 5 Rå. Sølv. 

At efterkommes under Adfærd efter Loven. 





Ro. 45. 
at en Dommer, i Egenſtab af Skifteforvalter, har behand⸗ 
let det Boe, af hvilket Sagen er anlagt, kan ikke i og 
for fig bevirke Dommens ugyldighed. Debltor efter et 
fit en afded Mand udftæde Gieldsbrev, efter Omftæns 
dighederne tilladt at beedige, at Gielden var haw 
eftergivet. 
S Sagen: 
Claus Madfen af Weirup. 
contra: 
Arvingerne efter Peder Hanſen af lille Risberg 
eller Vedkommende Paa. dennes Boes Vegne. 


(Affagt den 27de April 1829). 


Citanten Claus Mad ſen af Weirup paaanker under 
næsvæsende Sag: en inden Odenſe Hoerretsret under 
de Novbr. f. A. aſſagt Dom, hvorved han er titfun⸗ 

den at indfrie fine under 17de April 1821 og 22be Aug. 


2 
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1825 til aſdode Peder Hanſen af lille Risberg 


udſtedte Gjeldsforffrivninger og; til hang Sterubee betale. 


ſammes Paalpdende ialt 600 Rbd. Sedler med Renter 


fra 44te Juni 1827. , 


Denne Dom har Citanten principalter paaſtaaet 


kjendt uefterrettelig at være, fordi, Underdommeren, ſom 


Stifteforvalter, har det ommeldte Boe under Behand⸗e 


ling, og derfor formeentlig er Part i Sagen. 
Men ligeſom Citanten ved Sagens Incamination 


for Underretten udtrykkeligen har erklaret Intet at have 


imod, at den ordinaire Dommer og Skriver, uagtet 


hans Stilling ſom Skifteforvalter i Boet, pleiede Ret⸗ 


ten, ſaaledes kan ikke heler Overretten finde fig foranle⸗ 
diget til ex officio at annullere Dommen, da det maa 
antages at det ikke er Skifteforvalteren, men de vedkom⸗ 
mende Arvinger ſelv, ſom have anlagt og forfulgt Sagen, 
og altſaa ere Citantens egentlige Modparter, hyilket 
den Stavning, hvorefter det af Citanten erhvervede 


Tingsvidne er bleven optaget, viſer, at ogſaa han har 


antaget. 
Dernæft har han i Realiteten paaſtaaet ſig for de 
Indſtaævntes Tiltale frifunden, idet han paaberaaber, at 


den af ham under 22de Aug. 1825 udſtedte Obligation 


ftor 200 Rbd. Sedler blot indeholder Fornyelſe af en af 


hans afdøde Fader under 14de December 1803 udgives 
Obligation for et lige Beløb i Danſt Courant, og at han. 


ikkun har overtaget at tilſvare og forrente denne Gjeld, 


ſom efter Lovens 5—14—4 var præfcviberet, med den 


” &7 
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Betingelſe, at hans Forpligtelfe faavel efter nhoberorte 
Obligation af 1825, ſom efter hans tidligere under 17de 
April 1821 udftædte Obligation, ſtor 400 Rod., fhulde 


ophøre: forfaavidt Peder Han ſen ⸗ikke maatte trænge 


tit: at optage Noget af. Capitalerne før fin Dad. 

Til Bevlis for hvad han. ſaaledes Har forebragt om 
Beſtaffenheden af Gjeldsforholdet imellem ham og den 
Afdøde, har han fremlagt den ovenngvnte Obligation af 
AAde Decbr. 1803, hvorpaa forefindes 'en Paategning af: 
ſamme Dats, ſom Obligationen af 225e Aug. 1825 og 
underſtrevet Navnet. Peder Hanſen Risberg, 
hvilfen Paategning, der benævnes ſom en imellem Claus 


Madfen og Ungkarl Peder Hanfen indgaget For⸗ 


ening, og hvori begge ere indførte ſom Talende, ved: at 
henvife til Obligationerne af 17de April 1821. og 22be 
Aug. 1825 gaaer ud paa, -at.da Claus Madſen har 
fornyet dette. gamle Gjeldsbeviis, ſaa tilfiger Peder. 
Han ſen ham, at derſom Sidſtnavnte ikke ffulde trænge 
til disſe Capitaler i ſit levende Live, ſtulde Pengene ved 
hans dodelige Algang være Claus Madf en. efter⸗ 
givne. 

Nu har vel gudſtꝛvice benægtet, at den Aſdode 
hav udftedt eller underſtrevet den ommeldte Paategning, 
men bens gthed er dog i den Grad beſtyrket ved det” 
af Citanten under Ade Aug 1828 erhvervede Tingse" 
vidne, hvorunder tvende Vidner have forklaret, at Have 


paahort den Afdøde under en Samtale ved Mikkeldädags⸗ 


tider for omtrent 2 å 3 Aar ſiden, yttre, at han blot. 
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forbeholdt fig af hæve Renter af Claus Madſens 
Ghyjeld, faalænge, han levede, men at efter hans Død var . 
Gjelben denne eftergivet, at Sagens Udfald findes at 
være. afhængig af, om Citanten trøfter fig til at beedige 
Rigtigheden af ſit Anbragte om, at det har været en 
Overeens komſt mellem Ham og Peder Hanſen, at 
den ved de omhandiede Forſtrivninger af 1821 og 1825 
ſtiftede Gjeld ſtulde ophøre. ved bemeldte Peder Hans 
fens Død, da, i Tilfælde af Ceds Aflæggelfe Citanten 
for de Indſtævntes Tiltale i denne Sag vil være at 
friſinde og Procesſens Omkoſtninger for begge Retter at 
ophæve, hvorimod i andet Tilfælde Underretsdommen 
vil være af fladfæfte og Citanten derhos at tilpligte at 
betale de Indftævnte Procesfens Omkoſtninger her for 
getten ſtadesloſt. 


J Sallarium tillægges Procurator C. H. Hanſen 
4Rbd. Sølv, fom udredes af det Offentlige. 


Forfaavidt Sagen har været beneficeret atteſteres, 
at intet ulovligt Ophold har fundet Sted, 
Kongens Kasſes Ret bliver at forbeholde forſaavidt 
det maatte befindes, af der til den i Underretsacten 
Pag. 5 indførte Obligation ikke har været brugt anords 
net (templet Papir, ſamt med Henſyn til den i ſamme 
Act Pag. 15 forekommende Paateguing, der er ſkreven 
paa uſtemplet Papiir. 
Jovrigt er det anordnede flemplede pau her ved 
Retten rigtig forbrugt. 
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Thi fjendes for Ret? Naar Citanten Claus 
Madfen af Weirup, efter foregaaende lovlig Stævning, 
iuden fit Verneting med fin corporlige Eed bekrafter, 
at det har været en Overeenskomſt imellem ham og nu 
afdøde Peder, Hanſen af lille Risberg, at den ved 
de under Sagen omhandlede Forffrivninger af 1'7de April 
1821 og 22de Aug. 1825 ſtiftede Gjeld ffulde ophøre 
ved bemeldte Peder Hanſens Død, bor Citanten 
for Tiltale af de indftævnte Arvinger efter bemeldte eder 
Hanſen eller Vedkommende paa dennes Does Vegne; 
i denne Sag fri at være og Procesſens Omfoftninger for 
begge Retter være ophævede. 

Troſter han fig derimod ikke til ſaadan Eed at 
aflægge, bør Underretsbommen ved Magt at ſtande, og 
Citanten derhos til de Jndftævnte betale Procesſens 
Omkoſtninger her for Retten ſtadesloſt. 

I Sallarium tillægges Procurator C. H. Hanſen 
4 Std. Sølv, ſom udredes af det Offentlige. ” 

Kongens Kasſes Net. forbeholdes, forſaavidt det 
maatte beſindes, af der til den i Underretsacten Pag. 5 
indførte Obligation og den ſammeſteds Pag. 15 fore; 
fommende Paategning iffe har været bruge anordnet 
ſtemplet Papiir. 

Det. Idomte at efterfommes inden 8 Uger efter 
denne Damé lovlige Forkyndelſe under Adfærd efter Loven, 





Gporgemaal om en Jordlod, hvoraf en Gaardfæfter var f 
Beſiddelſe, men hvorom ingen Contract var oprettet, 
kunde antages at være ham overdraget i Livsfæfte, At 
en Leier iflere Aar“har betalt: et: beftemt Seddelbelod, 
der var ſtorre end den i Sølv ſtipulerede Leie udgjorde, 
fan ikke, i og for fig medføre, at han for Fremtiden fulde 
tilſvare Leien med hiint Belob, men paa den anden Side 
kan dog heller ingen Tilbagebetaling fordres. 


| 3 Sagen: 
— Krigeraadinde utke til Broriptte, 
"contra: 


Gaarbfæfter Edvard Jesperſens Ente 
i Thaarup, me 


… (Uffagt den 27de April 1829. 


Narvarende Sag har Citantinden Krigsraadinde. Utke 
til Broelykke anlagt ni forſte Inſtants ved Hindshoſlms 
Herredsret imod Indſtevnte, Gaardfaſter Edvard 
Jesperſens Enkei Thaarup, til at fratræde en Citant⸗ 
lyden tilhørende Jordlod af Hartkorn 4 Skpr. 2.XA16., 
ſom Indftævnte har i Beſiddelſe, ſamt til. at betale. den 
" Deraf for Aaret 1827 ffyldigværende Leie 15 R60. fore 
uden 12 Rbd. 4Mk. 48. i Sfatter. for. Juli og October 
Quartal famme Aar,, i Alt 27 RED. 4 Mk. 45. Sedler 
og Tegn, og hun har i førfte Henſeende paaberaabt, at 
. der ingen Contract exiſterer, hvorefter Indſtævnte er 
beräettiget til Jordloddens Beſiddelſe, Hvorfor denne fors 


SEE EN 
. . 
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meentligen maa fraviges, naar det af Citantinden pam 
ſtaaes, og i fidfte Henſeende at den fordrede Leieafgift er 
igjennem en Rakke af de ſidſte Lar bleven erlagt med de 
paaftævnte 15 Rbd. aarlig. , 

. Detimod har Indfævnte. formeent af være beret⸗ 
tiget til den omhandlede Jordlods Beſiddelſe for fin Livds 
tid imod en aarlig Afgift af 8 Rbd. Solv, fame at det, 
hun ifølge heraf for det paaftævnte Tidsrum bliver flyls 
dig, bør. liqvideres i hvad Citantinden har oppebaaret for 
meget ved for. Aarene fra 1813 til 1825. at. erholde 
Afgiften betalt med .15. Rbdlr. Sedler ſtedet ſor med 
8 Råd, Seto aarlig. 

Det er ved den fremlagte udftrift af Indſtavntes 
Skattebsg oplyſt, at. berørte Jordlod fra Aaret 1798 
af har uafbrudt været i Indſtevntes og hendes Mands 
BDefiddelfe, ſamt at Afgiften deraf har for famtlige Aar 
— med Undtagelfe af det førfte, i hvilket den er anføre 
med 10.Rdlr. D. C. — været erlagt med 8RDdle. D.C. 
aarlig, indtil Pengevaſenets Forandring i Aaret 1813, 
og det maa ligeledes anſees in confesso , at berørte 
Indſtævntes og forhen hendes Mands Beſiddelſe hidro⸗ 
ver fra den i fin Tid foretagne almindelige” Udſriſtains 
af det Gods, Citantinden nu eier. 

Efter det Anforte ſtjonnes ikke rettere, end at Pra⸗ 
ſumtionen maa være for, at Jordlodden, der, fom Følge 
af Godſets Udſkiftning er tillagt Indftævntes Mand, 
fulde følge Gaarden, hvoraf han var Fæfter, og altſau 
ligeſom denne befiddes med Livsfæfte, ſamt at Leieafgif⸗ 


62 


ten, ſtjondt intet Skriftligt nu derom fan fremvirs, 
har været faaledes vedtager, ſom Skattebogen viſer, at 
Den i en Rakke af 15. Aar, indtil Pengeveſendforan⸗ 
dringen uafbrudt er bleven erlagt. 

Da nu Citantinden aldeles Intet far oplyſt, hvors 
"efter Forholdet fulde have været anderledes; da fremde⸗ 
les Afgifternes forberørte oprindelige Belob, efter Fed. 
Ste Jan. 1813, jvf. med $rd. 16de Movbr. 1818 $. 18 
er overgaaet til-et lige Belob i Sølv, og da endeligen 
ben Omſtandighed, at Indftævnte ev vedbleven indtil 
Aaret "1827 at tilfvare Afgiften med det Geddelbelob, 
ſom den udgjorde ifølge den efter Pengeforandringen 
forſt faſtſatte Cours af 375 pC., i alt Fald ingen Virkning 
kan have for andre Aar end de, i hvilke denne Betalings: 
maade har fundet Sced, faa har Underdommeten med 
Fsie ſtatueret, at Citantinden ikke fan fravinde Ind⸗ 
ſteonte Jordlodden qvæftionis, ſamt at Leieafgiften for 
det paaftævnte Tidsrum ikkun fan tilkomme hende med 
forberørte 8 Rbd. Sølv. W 

Sidfinævnte Belob, tillagt de af Citantinden fors 
drede Kongelige Skatter, om hvilke fidfte ingen Diſpute 
verferer imellem Parterne, maa derimod paa den anden 
Side Indſtavnte være pligtig at tilføare, uden at hendes 
Erindring om, at hun efter Ovenanførte har for en Deel 
Aar erlagt for meget i Beteafgift, herimod fan fomme i 
Betragtning; thi da hendes Skattebog vifte Afgiftens 
oprindelige Beløb og hun af Anordningerne maatte vide; 
hvorledes den blev at beregne i Rigsbankpenge Solv, faa 


v⸗ 
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fan hun iffe t den Henſeende paaberaabe Uvidenhed, 
hvorfor det, hvad bemeldte forbigangne Aar angaaer, 
maa have fit Forblivende ved den Betalingsmaade, ſom 


begge Parter da have antaget for den rigtige. 


Ifølge" heraf vil ſaaledes Indſtavnte have at tik 
ſoare Citantjnden, i ffyldigværende Leieafgift for Aaret 
1827, 8 Rboͤlr. Sølv, ſamt i Kongelige Skatter for 
Juli og October Avartaler ſamme Aar 12 Rbo. 4 ME. 
4ß. Sedler og Tegn, men iøvrigt for Citantindens 
Tiltale i denne Sag være at frifinde. 

Procesſens Omfoftninger for begge Retter blive, 
. efter Omſtandighederne, at ophæve. 

Det til Sagen hørende ſtemplede Papiir er her ved 
Retten rigtigen forbrugt. 


Thi fjendes for Ret: Indſtaynte Gaard: 
fæfter Edvard Jesperſens Enke i Thaarup, bør 
til Citantinden, Krigsraadinde Utke til Broelykke, betale 
8 Rbdlr. Sølv, ſamt 12 Rbdlx. 4 Mk. 4ß. Sedler ag 
Tegn, men iovrigt for Citantindens Tiltale i denne Sag 
fri at være. 

Procesſens Omkoſtninger for begge Retter ops 
hæves. 

Det Idomte at udredes inden 8 uger efter denne 
Doms lovlige Forkyndelſe, under Adfærd efter Loven. 
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NMo. 17. ' 


En Sagforer, dér erkjendte, at et til ham af en Almuesmand, 
for hvem han havde udført flere Sager, udftedt Gjeldes 
brev, hvori denne vedgik at være bleven ham en beftemt 
Sum ſtyldig for-Sagførelfe og udlagte Procesomkoſtnin⸗ 
ger, var udgivet i det Øiemeed,. at hån derved kunde 
blive fat i Stand til at optage et Laan for at tilfreds⸗ 
ſtille ſine Creditorer, anſeet uberettiget til at affordre 
uUbpdſtederen Gijeldsbrevets paalydende Sum, men ders 
imod pligtig, af lade fine Regninger un derkaſte næres 


mere Prøvelfe,, SEE . 
I Sagen: — | 
Selveiergaardmand Mads Knudf en af. Troſtrup, 

contra: 


Procurator Marckmann. 
(Affagt den Ade Mai 1829). 


Under nærværende i forſte Inſtants inden Odenſe Her: 
redsting paadømte Sag, tviſtes mellem Citanten Selvs 
eiergaardmand Mads Knudſen af Troſtrup paa den 
ene, og Yndftævnte, Procurator Mardmann, paa den 
. anden Side om en Fordring ſtor 705 Rbd. 1 ME. 45. 
Sedler og Tegn, hvnken Indſtavnte formener at have 
paa Citanten deels efter Nevers af 25de Juli 1827 
lydende paa 650 Rbolr., deels efter Regning af 29de 
Septbr. næftefter til Belob 55 Rbdilr. 1 Mk. 4ß., alt 
hidrorende fra Omkoſtninger, Sallarier og Udgifter i 
adffillige Retstratter, hvilke Indfævnte har havt at 
udfore for Citanten. 
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Forſaavibt Indftævnte her grundet denne Fordring 
paa fornævnte af Citanten udftedte Revers, hvori denne 
har meddeelt fin Tilſtaaelſe for at være bleven Indftævnte 
deels for Sagforelſe, deris for udlagte Procesomkoſtnin⸗ 

ger med videre, i Alt den Summa 650 Rbolr. Sedler 
ſtyldig, ſamt til Sikkerhed for denne Sum givet Ind⸗ 
ſtevnte Panteret i Citantens Eiendomme i Troſtrup, 
— | næfteftev de deri indeftaaende Prioriteter » har Citanten 
erindret, at dette Nevers ikkun fral være bleven udſtedt, 
for at fætte Indſtævnte iſtand til ved Hjelp af. ſamme at 
forſtaffe Citanten et Laan, hvortil han formedelſt de 
Procesſer, i hvilfe han var indviklet, var bleven, træns 
gende, men at Henſigten med Reverſets Udftedelfe ingen: 
lunde var at erkjende, at Citanten fod i nøgen ſaadan 
Gjeld til Indſtevnte, fom ben, hvorpaa Reverſet gik 
, ud, i hvilken Henſeende Citanten deels har paaberaabt 
ſig at Indftævnte Tid efter anden af ham havde oppebaa⸗ 
ret omtrent 750. Rodir. i Anledning af de ham betroede 
Sager, fra at denne, naar Afgjørelfe fandt Sted, for: 
meentligen endog maatte blive Skyldner til Citanten, 
deels under Sagens Drift her for Retten efter dertil 
erhvervet Bevilling ladet optage et Tingévidne, hvorved 
han har føgt at godtgjore den af ham opgivne Grund 
til Reverſets Udftedelfe, hvorhos han, hvad den Regs 
"ning angaaer, hvorpaa Indſtæevnte grunder den svrige 
Deei af fin Fordring, Har benægtet at have, anmodet 
Judftævnte om at foretage den i Regningen omhandlede 

" Sur, moore, 23808; 16, E 
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Reſe til Ruggaard, Hvorfor der i Gifortelngtornbonin; 
ger ev debiteret Citanten 5 Rbolr. 3 Mk. 42 ß. eller at 
denne Reiſe i alt Fald var nødvendig, da Hiemedet med 
ſamme formeentligen funde være opnaaet ved Correſpon⸗ 
dence, ſamt iøvrigt gjort Indſigelſer mod de anførte 

Diertpenge og Sallarier, ſom formeentlig ubillige. 

i Men at Reverſet ffulde være udftedt i det af Citan⸗ 
ten opgivne Øiemed fan mod Indſtevntes Benægtelfe 
ikke anſees beviiſt; thi hvad be Udbetalinger angaae, 
hvoraf Citanten har villet udlede at han paa den Tid, 
Reverſet blev udſtedt, ikke kunde være i Gjetd til Ind⸗ 
ftævnte, da maa denne Slutning bortfalde, naar: det 
bemæerkes, at Indftævnte i de under Sagen fremlagte 
Regninger af 21de April og 21de Juli 1827, der begge 
'ere ældre end Reverfet, Har godtgjort Citanten Beløbet 
af, hvad han erkjendte fuccesfive at have modtaget af ham, 

men at han desuagtet efter bemeldte Regninger formeente 
at komme en Sum, der omtrent foarede til den, hvorpaa 
Reverſet lyder, tilgode; og hvad. de af Citanten erhver⸗ 
vede Tingsvidner betraffe, da gaaer vel Selveiergaard⸗ 

mand Jørgen Nielſens Forklaring ud paa, at 

Reverſet blev udftedt for at Indftævnte ved Hjelp deraf 
kunde fraffe Penge tilfede, men Vidnets Forklaring viſer 
dog tillige, at der ikke var Spørgsmaal om at tilveies 

bringe et Laan til Citanten, men at Reverſets Udftæbdelfe 

derimod ffete for at Indſtevnte, der foregav at ftaae i 

Gjeld til Andre og forſt affordrede Citanten contante 

Penge, i Mangel heraf kunde blive fat: jſtand til at 
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titfeedoſtille ſine egne Creditorer ved at (øge Laan paa 
Reverſet til ſig felv. 

Imidlertid ſtjonnes det dog itte, at det omtviſtede 
Revers efter den Anledning, ved hvilken, og det HOiemeed, 
hwori bet med Henſyn til bemeldte Vidnes Forklaring 
hvis Rigtighed Indſtevnte og ſelv in specie i den tit 
Bidnet fremfatte tredie Contraqvæftion har erkjendt, maa 
antages af være bleven udſtedt af Citanten, i og for fig 

"Man bøvife, at han ſtuide have erkjendt virkelig at være 
bleven Indſtavnte dets paalydende Sum. af den opgivne 
Aarſag ſtyldig, og ſaaledes godtgiore, at endelig Afgjørelfe 
af Parternes Mellemvarende indtil den Tid, da Rever⸗ 
ſet blev udſtedt, har fundet Sted; thi ligeſom det, naar 
Reverſet blev udgivet for i Mangel af contante Penge 
at afhjelpe Indftævntes Forlegenhed, ikke fan vides, 
hvorvidt Citanten, faafremt han havde været iftand til 
at betale, vilde Have billiget Indftævntes Regninger, 
ſaaledes var det og, naar dets Udſtedelſe ffete i den 
Henſigt, at Indſtevnte derpaa kunde optage et Laan, 
nødvendigt, at det maatte indeholde en beſtemt Erkjen⸗ 
delſe af Citanten. om at være Indgævnte en vis Sum 
flyldig, ſaafremt Henſigten fulde opnaaes, og det ſkjon⸗ 
nes derfor ikke, ar man, de der erifterer en anden Grund, 
hvoraf dets Udftedelfe kan forklares end den, at Citanten 
virkelig erfjendte at væres en ſaadan Gjeld til Ind⸗ 
ſtevnte, fom den Reverſet ommelder, fan være befsiet 
til deri af lægge den ſibſte Betydning, hvortil dets Jnbs 
Fold ellers maatte give Anledning. 
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BVidnet Jørgen Nielſen s Forklaring indehelder 
heller ikke det mindſte om at Citanten, førend han udftedte 
Reverſet, ſtulde have billiget Indſtevntes Regninger og 
erkjendt den Fordrings Rigtighed, ſom Indſtæevnte gjorde 
efter ſamme, hvorimod dets Udſagn meget mere gaaer 
ud paa, at Citanten ikkun lod ſig beſtemme til at udſtede 
Reverſet, fordi Indſtevnte truede med at han ellers 
vilde lade ham ftævne; derimod har vel Examinatus 
juris Raſsmusſen bevundet, at Citanten erklærede fig 
tilfredé med den ham af Indſtavnte leverede Optegnelſe 
over hang Tilgodehavende, hvilket Vidnet derhos har 
yttret, at han troer at have beløbet 650 Rbd., hvorpaa 
Reverſet blev udſtedt; men foruden at Jørgen Niels 
ſen, der ogſaa var tilftede ved ſamme Leilighed og overs 
varede Parternes Forhandlinger , ikke har hørt nogen 
ſaadan Erflæring af Citanten, faa ſynes og hiint Vid⸗ 
nes øvrige Forklaring, forfaavidt den gaaer ud paa, at 
Indftævnte yttrede, at han, faafremt Citanten ikke mede 
deelte det forlangte Beviis, ikke længete vilde fremme 
"noget i hans Sager, ſamt at Citanten ikkun ved fin 
Sons og Svigerdatters Overtalelfer lod fig bevæge til 
at underffrive Reverſet, at ſtaae i Modſigelſe med den 
Lilfredshed, hovilken Citanten, efter Vidnets Udſagn, 
ſtal have yttret med Indſtæevntes Fordring, ligeſom det 
og er at mærke, at Indſtavntes Regninger lyde paa en 
mindre Sum, end den, hvorpaa Reverſet var udſtedt, 
hvilten forſt fan. udkomme, naar: nogle Summer, der 
ſiden ere paategnede Regningen af 12te Juli 1827 med 
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Blyant, og om hvilfe bet ikke vides naar og ved hvad 
Leilighed de ere vebfølede, regnes med, ſamt at det, med 
Henſyn til de betydelige Heftelſer, der hvilede paa Citan⸗ 
tens Eiendom, ikke er ſandſynligt, at Indftævnte kunde 
have erholdt et ſaadant Laan paa Reverſet, der ſparede 
til dets paalydende Sum. 

Det fljønnes derfor ikke, at fornævnte Revers kan 
tjente til Beviis for, at der ved dets Udſtedelſe har fundet 
nogen Afregning Sted mellem Parterne, vg at Citanten, 
ſom Folge deraf, ffulde være uberettiget til at fane Ind⸗ 
ſtevntes Regninger underfaftede en nærmere Prøvelfe ; 
men da de Inbfigelfer, hvilke Citanten har fremført mod 
ſamme i de af ham her for Retten fremlagte Beregnin⸗ 
ger, ikke have været fremførte i forſte Inftants, og fels 
gelig ikke imod Indſtæevntes Proteft fan tages under 
Paafjendelfe her ved Netten, vil famme dog ei under 
nærværende Sag funne blive at paadomme, hvorimod 
Citanten, da det omtviftede Nevers efter det Foranforte 
egentlig er at'anfee fom et Middel, hvorved Citanten 
har villet forſtaffe Indfævnte et Forffud paa, hvad han 
muligen endnu maatte have tilgode, men derimod ikke 
fan antages at være udftedt af Citanten i den Henſigt at 
forpligte fig mod Indſtævnte til at betale ham ſammes 
paalydende Sum, vil blive at frifinde for Sndftævntes 
Tiltale, forfaavidt ſamme er grundet paa fornævnte 
Gjeldsbeviis. 

Hvad dernæft det omtviſtede Regningskrav angaaer, 
da ſtjonnes det ikke, at Citanten fan fritages for at 
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betale de 5 Rbb. 3" ME. 12 5., ſom ere ham debiteredei 
Reiſeomkoſtninger til Nuggaard ; thi om denne Reife end 
ikke ev feet efter Citantens Anmodning, faa bør han 
dog holde Yndftævnte ffadesløs for fine Udgivter, naar 
det Hiemeed, hvori Reiſen ffete, nemlig at tale med 
Paſtor Knudfen angaaende Sagernes Drift, et var 
ufornødent, hvilfet Citanten end ikke har paaſtaaet, og 
hvor der, fom her, ikke blot var Spørgsmaal om een 
eller anden enkelt Omſtendighed, men om flere Sager og 
deres Drift, maa en mundtlig Conference anfees ſom den 
naturligfte Maade, hvorpaa de Paagjeldendes Meninger 
kunde indhentes. 
Derimod ſtjonnes det ikke, at Indſtævnte efter ” 
Lovgivningens Analogie, efr. Frd. 21de Marts 1800, 
kan være berettiget til at debitere Citanten hoiere Diæter 
end 1Rbd. Sølv for hver af de i Regningen omhandlede 
4 Reiſedage, faa ut der af de 9 Rbolr. Sedler, hvilke - 
han i denne Anledning har beregnet fig, vil bortfalde 
Halvdelen, ligefom det og maa antages, at Indftævnte 
efter Citantens Evne og Leilighed vil blive tilſtrekkeligen 
ſalareret, naar han for det under Regningens ſidſte Poſt 
omhandlede, ham overdragne Gaardfalg, og hans Møde 
ved Auctionsretten, erholder 10 Rbd. Sedl., aldenſtund 
han ikke har oplyſt, at han har havt ſaadan Uleilighed 
i disfe Anliggender, der kunde give ham Krav paa hoiere 
Betaling. De ovrige 10 Rod. maa altfaa bortfalde. 
Naar nu fra denne Regnings Belob 55 Rbolr. 
1 ME. 48. drages fornævute 14 Rbd. 3 ME. tilkommer 
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Ind ſtevnte ſaaledes AO Rodir. 4 ME. 4 ß. Sedler og 
Tegn, hvoraf Citanten vil have at tilføare Renter 4 pC. 
fra Dato af Klagen til Forligelfes Commisſionen den 
10de Octbr. 1827 indtil Betaling feer. | 

Procesſens Omkoſtninger blive, efter Omſtandighe⸗ 
derne, for begge Retter at ophæve, hvorhos Procurator 
Dahl, der efter Ordre har mødt for Citanten under 
det inden Aanſt og Slaugs Herreders Ting erhvervede 
Tingspidne, bliver at tillægge 2 Rbolr. Salv i Sallait, 
der udredes af det Offentlige. 

Under Sagens Behandling i forſte Inſtants og 
ben befalede Sagførelfe har intet ulovligt Ophold fun⸗ 
der Sted. : . 

Det til Sagen høvende ſtemplede Papiir har varet 
ſorbrugt. 

Da der forovrigt efter Indholdet af de. Bilage, 
der under No. 2 og 4 findes vedhæftede den af Citanten 
her for Retten under No. 7 fremlagte Beregning, er 
Anledning til af antage, af Rasmus Madſen i Trøs 
ftrup, ſom Curator for Jens Jenſen i Korup, har 
forholde fig paa en uforfvarlig Maade med Henſyn til 
nogle bemeldte Jens Jenſen tilhørende Kongelige 
Obligationer, vil det Offentliges Ret i faa Henſeende 
blive at vefervere mod bemeldte Rasmus Madfen. 

Thi fjendes for Ret: Citanten, Selveier⸗ 
gaardmand Mads Knudſen af Troſtrup, dør mod 
til Indftævnte, Procurator Marckmann, at betalg 
40 RbdIr. 4 ME. 4 5. Sedler og Tegn, med Renter: 


— 


72 


deraf 4 pC. fra Klagens Dato den 10de Octbr. 4027- 
indtil Betaling feer, iøvrigt for hans Tiltale i denne 
Sag fri at være. i 
Procesſens Omkoſtninger for begge Retter ophæves. 
Procurator Dahl, der efter Ordre har mødt for 
' Citanten under det inden Aanſt og Slaugs Herreders 
Ting optagne Tingsvidne, tillægges 2 Rbolr. Sølv i 
Sallair, der udredes af det Offentlige, 
Det Offentliges Ret forbeholdes imed Rasmus 
M adſen i Troſtrup med Henſyn til den Anledning, 
Indholdet af de Bilage, der under No. 2 og 4 findes 
vedhæftede den af Citanten her for Retten under Po 7 
fremlagte Beregning, giver til at antage, at fornævnte 
Rasmus Madfen, ſom Curator for Jens Jenſen 
i Korup, har forholdt fig paa en uforfoarlig Maade med 
Henſyn til nogle bemeldte Jens Jenſen tilhørende 
Kongelige Obligationer. 
Det Idomte at udredes inden 8 Uger efter denne 
Doms lovlige Forfyndelfe, under Adfærd efter Loven. 





No. 183. 


OM Spergemaal, hvorvidt en Perſons Forhold med at berøve et 
Barn et Klœodningsſtykke kunde anſees for Tyverie. 


IJ Sagen: 
Seeretair og Procurator Schonberg, ſom Actor, 
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« | ” contra: 


Arreſtantinden Anne Chriſftiane Gromi eller, 
ſom hun og har kaldet ſig, Anne Ehriſtiane 
Groms. 


(Afſagt den Ste Mat 1829). 


Det er under nærværende Sag ved egen Tilftaæelfe i 
Forbindelfe med Sagens øvrige Omſtandigheder beviiſt, 
at Arreſtantinden Anne Chriſtiane Gromi eller, 
fom hun og har faldet fig, Anne Chriſtiane Groms, 
efterat hun den 28de Jan, d. A. havde mødt Control⸗ 
leur Weſtermanns Børn, der vare gaaede ud for at 
ſpadſere pan Gaden, og under en Samtale loffet dem nd 
af Veſterport til Ravelinen, har fravendt det ene af 
Børnene, der var i en Alder af 5 aar, et Tørtlæbde, 
hvormed Arreſtantinden lob bort. 

Da Arreſtantindens Forklaring, der, ſtionde den 
af Bornene er modſagt, dog i at bedomme hendes Fors 
feelfe maa lægges til Grund , imidlertid gaaer ud paa, 
af hun forinden havde anmodet bemeldte Barn om at 
laane Tørflædet, men efterat dette havde afflaaet hendes 
Begjaring, har til dette Laan erholdt den, ÅL Jar ældre, 
Soſters Samtykke, og af Sidftnævnte, i Overeensſteme 
melfe dermed, faaet Torkladet udleveret, vil hendes For⸗ 
hold et kunne betragtes ſom Tyverie eller Ran, men maa 
Derimod henføres under Bedragerie. SS 

Som Følge heraf vil Arreſtantinden, der forhen 
har været under Tiltale for uhjemlet Beſiddelſe af ſtjaaine 
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Koſter, men ved Randers Byetingsbom af 14de Nobr. 
1825 er bleven frifunden for Actors videre Tiltale, blive 
at anfee med en efter Lovgivningens Analogie lempet 
arbitrair Straf, der efter Omftændighederne og i i Med⸗ 
hold af Forordningen 12te Juni 1816 ffjønnes at 
kunne faftfættes til Fængfel paa Vand og Brød i 4 
Gange 5 Dage. 

J Henſeende til Erfatningen 6 bliver Intet at paa: 
fjende, da ſamme, forfaavidt Tørflædet ei er kommet 


tilſtæade i uſkadt Stand, er frafalden; derimod vil Arre⸗ 


ſtantinden have at betale alle af Actionen lovlig flydende 
Omkoſtninger, hvorunder Actor, Secretair og Procuras 
tor SHønberg, tillægges 5 RED. Sølv i Sallair. 
Under Sagens Behandling, forfaavidt ſamme efter 
Reſc. 12te Juni 1807 hører under Rettens Paafjendelfe, , 
har intet ulovligt Ophold fundet Sted. ” 
Den befalede Sagforelſe har været lovlig. 


Thi kjendes for Ret: Arreſtantinden Anne 
Chriſtiane Gromi eller, ſom hun og har kaldet ſig, 
Groms, bor henfættes | i Fongſel paa Band og Brød 
i4 Gange 5 Dage, fame udrede alle af Actionen lovlig 
flydende Omkoſtninger og derunder til Actor, Secretair 
og Procurator Schonberg, 5 Rbd. Sølv.t Sallair. 
At efterkommes under Adfærd efter Loven. 
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No. 19. 
Den forladte Wgtefglles Ret til Skilsmisſe Fan ikke borte 


falde, fordi den den andens Fraværelfe har begaget 


Ægteffabsbrud, et heler fordi Defertor har ladet Efter⸗ 
retninger indlobe fra fig, naar disfe ef fade formode, at 
— han var findet at vende tilbage, eller forhindredes heri 

af ſaadanne Aarſager, ſom funde gjøre det til Pligt for 

den Forladte endelig at fortøve ham efter. 


3 Sagen: 
Bos ife Cicilie Walther, 


contra: 


Overſtierer Edvard Walther. 
"” (Iffagt den 11te Mai 1829). 


Citantinden Lovife Cicilie Valther føger under 
nærværende Sag der mellem hende og Judftævnte, Overs 
ffjærer Edvard Walther, den 11te Junt 1815 indse 
gaaede VE gteffab formedelſt Indſtævntes Deſertion ved 
Dem ophavet og fig fjende berettiget til at. indgaae nyt 
og andet Egteſtab. | 

Det er ved de af Citantinden førte Vidner i zor⸗ 
bindelſe med de af hende inden Retten i Overeen sſtem⸗ 
melſe med" Fed. 29de Mai 1750 aflagte edelige Forkla⸗ 
ringer beviiſt, at Indſtevnte omtrent for 9 Aar fiden 
mied Citantindens Samtykke er draget bort her fra Sta⸗ 
den for af føge Udkomme paa fin Profesfion i Udlandet, 
ſamt at han ikke fiden er vendt tilbage eller efter Forløbet. 
af det førfte Aar fra hans Bortreiſe har ladet høre fra. 


Ø 


76 


fig, naar undtages en Skrivelſe dateret Gorlitz den Sbdie 
Septbr. 1826, hvilken Citantinden har modtaget fra 
ham. Saa har Citantinden og, foruden Vidnesbyrd fra 
fin Sognepræft, fremlagt fordeelagtige Skudsmaal fra 


Andre angaaende, hendes Vandel i Indſtevntes Fra⸗ 
verelſe. 


Vel er det nu af Citantinden vedgaaet, at hun i 
bemeldte Tidsrum har avlet et Barn med en anden 
Perſon, men ligeſom denne Omftændighed med Henſyn 
til Beſtemmelſerne i Lovens 3—16—15—2 No. 2 ikke 
fan medføre, at Citantinden ffulde være uberettiget til at . 
faae det mellem hende og Yndftævnte indgaaede Xgteſkab 
ophævet, hvorimod famme alene fan have til Følge, at 
hun et maa indlade fig i Wgteffab med den Perfon, 
med hvem hun har forfeet fig, ſaaledes ſtjonnes der 
heller ikke, at de Efterretninger, hvilke Indftævnte har 
ladet indløbe fra fig, fan fritage ham for at anſees ſom 
Defertor efter Loven, da disſe hverken forfanvidt de 
under Sagen ere komne tilſtede, eller efter den edelige 
Beretning , Citantinden iøvrigt har afgivet om deres 
Indhold, fan antages at have været af ſaadan Beffafs 
fenhed, at de funde lade formode, at Jndftævnte var 
findet at vende tilbage, eller at han dog heri forhindredes 
af ſaadanne Aarſager, der efter Lovens Grundfætninger 
funde gjøre' det til Pligt for Citantinden at fortøve ham 
endeligen -efcer; ügeſom det og, efter hvad der i ſaa 
Henſeende er oplyſt, maa antages at Citantinden, der 
i Indſtævntes Fravarelſe har maattet ſorge for fir egen 
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Underholdning, i at beſoare Indſtevntes Breve og ders 
ved underrette ham om hendes Stilling, har yttrer Miss 
billigelfe med hans vedvarende Udeblivelfe, faa at Ind⸗ 
ftævnte, formedelft den ftedfundne Brevverling , ingen 
Anledning fan have havt til at troe, at hun ſamtykkede 
i at han forblev borte, eller var villig til at oppebie hans 
Tilbagekomſt. 

Efter disſe Omſtandigheder vil Citantindens Paa⸗ 
ſtand i Overeensſtemmelſe med. Lovens 3—16—15—2, 
dog med den i bemeldte Artikel under No. 2 jevnf. méd 
3—16— 8 gjorte Indſtrænkning/ og iovrigt under Jagt⸗ 
tagelfe af de i Frd. af 238de Mai 1827 foreffrevne Regs 
ler, være at give Medhold. 

Procesſens Omkoſtninger blive efter Omſtandig⸗ 
hederne, at ophæve. 

Stemplet Papiir hav i nærværende Sag ikke været 
at forbruge. 

Den befalede Sagførelfe har været forſoarüg. 

Da det ev oplyſt, at Citantinden Har gjort. fig 
fyldig i Hoer, vil Juſtitiens Net i faa Henſeende blive 
at refervere mod hende, ' 

Thi kjendes for Ret: Det mellem Indſtavnte 
Overſtjerer Edvard Walther og Citantinden Loviſe 
Cecilie Walther indgaaede Xgteſkab bør være opha⸗ 
vet og bør det, under Jagttagelſe af de i Frd. 23de Mat 
1827 foreffrevne Regler, være Citantinden tilladt at 
indgaae nyt og andet Ægteffab, dog ikke med den Perſon, 
… med hvem hun i Indſtavntes Fravarelſe har forfest fig. 
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Hrocesſens Omkoſtninger ophæves. 
Juſtitiens Ret forbeholdes mod Eitantinden for den 
under Sagen omhandlede Hoerforſeelſe. 

At efterkommes under Adfard efter Loven. 


| No. 20. 
" Exceptio falsi maa med Retsvirkning kunne fremſettes imod 
tredie Mand, fom ved Transport har erhvervet en 
Baandſkrivt. 5—1—6 analogiſt anvendt, *) 
J Sagen: 
Glarmeſter F. G. Hildemann, 
contra: 
Skradermeſter R. U. Wiberg. 
s (Affagt den 11tfe Mai 1829), 


Citanten, Glarmefter F. G. Hildemann, føger 
under nærværende Sag Indſtavnte, Skradermeſter 
R. U. Wiberg, efter en af Contoriſt P.C. Hee 
under 10de Jan. d. A. til Indſtevnte udſtedt Revers, 
ſtor 100 Rbd. rede Solv, ſom af denne ved en formeent⸗ 
lig ſkadeslss Transport af Zdie Febr. næftefter er overs 
draget til $.D. Jacobſen, hvilfen Sidfte igjen under 
13de Marts ſ. A. til Citanten har overdraget fine Rettig⸗ 
heder efter bemeldte Transport i Forbindelfe med et ved 
Kjøbenhavns Forligelfess Commisfion med Debitor ben 


9Eſre. Cunomia 1 D. 6, 214—217,. 
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… 2808 Febr. næftforhen indgaaet Forlig og en ſenere der; 
efter afholdt Executions⸗Forretning, hvorved intet hos 
Debitor har varet at erholde, til at betale bemeldte 
Gjeldsbrevs paalydende Sum, med Renter deraf fra 
Dato af Klagen til Forligelſes-Commisſionen den 25de 
Marts d. A., indtil Betaling ffeer, (amt .denne Sags 
Omkoſtninger ſtadesloſt. 

Indſtævnte har derimod paaſtaaet fig feifander for 
Citantens Tiltale og hos ham tillagt Procesſens Omkoſt⸗ 
ninger, hvilfen Paaſtand han ftøtter derpaa, at han 
ikke ffal. have modtaget nogen Valuta for den af ham 
udftedte Transport, ſamt at Ordet »ſfkadeslosꝰ, ſom 
ſlutter famme Transports Contert, formeentligen ifte 
fandtes deri, da Indſtævnte underſtrev Documentet og 

ei heller ev med hang Samtykke ſiden tilſat. 

| Men foruden at den ſorſte af disfe Indſigelſer ev 
blottet for alt Beviis, faa fan den, efter Grundfetnia⸗ 
gerne i Ird, Yde Febr. 1798 heller ikke med Nytte frem⸗ 
fættes mod Citanten , der. ved lovlig Overdragelfe er 
bleven Cier af den af Indſtævnte udftedte Transport, 
hvori han udtrykkeligen har erkjendt at have erholde 
Valuta af Jacobſen for Reverſen. 

Hvad derimod den anden Indſigelſe anganer, der” 
efter fin Beſtaffenhed maa kunne benyttes "mod enhver 
Beſidder af Transporten, fiden det ikke ſtod i Indſtevn⸗ 
tes Magt at forebygge, eller han dog i alt "Fald ingen 
Anledning havde til at befrygte, at der i famme fulde 
ffee nogen Forandring, da indeholder vel bemeldte Trans: 


P 
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port £ ſig felv intet udvortes Spor til nogen ſandan, 
men paa den anden Side kan det dog ikke anſees for 


umueligt at det omtviſtede Ord, der netop flutter den 


ſidſte Linie i Documentet, fan være tilføiet uden Ind⸗ 
ſtevntes Vidende. 

Imidlertid vil Indſtæevnte dug ikke paa Grund 
heraf ubetinget kunne blive at frifinde for Citantens 
Tiltale, Hvorimod han i Anaiogie af Lovens 5—1—6 
med Eed vil have at befræfte, at dette Ord hverken fand⸗ 
tes i Transporten, da Yndftævnte underffrev famme, 
eller med hans Samtykke fiden er bleven tilfat. 

Troſter Indſtævnte fig: til at aflægge denne Eed, 
vil han være at frifinde og Procesfens Omkoſtninger at 
ophæve, hvorimod han i modſat Fald bliver at dømme 
efter Citantens Paaſtand. 

Det til Sagen hørende ſtemplede Pepii bar v varet 
forbrugt. 

Thi. fjendes" for Met: Naar Indſtæœævnte, 
Skrabermeſter R. U. Wiberg, efter foregaaende lovlig 
Omgang inden fit Værneting med fin corporlige Ced 
befræfter, at Ordet ”ffadesløs” ikke fandtes i den af 
ham under 3die Febr, d. A. til J. D. Jacobſen uds 
ftedte og under Sagen fremlagte Transport, da han 


underſkrev ſamme, ſamt at dette Ord ei heller fiden er 


bleven tilføtet med hans Samtykke, bør han for Citan⸗ 
ten, Glarmefter F. G. Hildemanns, Tiltale i denne 
Sag fri at være, og Procesſens Omkoſtninger i faa Fald 
være ophævede. ' 
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Troſter Indftævnte fig derimod ikke til faadan Eed 
at aflægge, bør han, mod af Citanten at erholde extra⸗ 
deret den til Sidſtnevnte af J. D. Jacobſen under 
13de Marts d. A. udftedte Transport med famtlige deri 
paaberaabte Documenter, til Citanten betale de paa— 
ftævnte 100 Rbd. rede Sølv med Renter deraf 4 pC. 
fra Klagené Dato den 25de Marts d. A. indtil Beta⸗ 
ling ſteer, ſamt denne Sags Omkoſtninger ſtadesloſt. 

At efterkommes inden 15 Dage efter denne Doms 
lovlige Forkyndelſe under Adfærd efter Loven. 


Ro. 21. 


En Creditor, hvem en Kongelig Regnſtabsbetjent efter Ves 
villing havde givet Pant i fit Indboe, men ſom, uagtet 
Laanet aarligen ffulde afdrages , havde givet Debitor 
Henſtand med flere Afdrag, anfeet paa Grund af Bevils 
lingens Indhold uberettiget til at nyde Betating i 
Betjentens Boe fremfor det Offentlige for en faa flor 
Deel af hans Fordring, fom der, hvis ſaadan Henſtand 
et var bleven givet, vilde have været afbetalt, 


J Sagen: 


Procurator Hoſ t paa det Offentliges Vegne, 
contra: 
Braændeviinsbrender I. Stampe i Slagelſe. 


(Affagt den iite Mat 1829), 
Procurator Hoſt paaanker under nærværende Sag 
efter Ordre paa det Offentliges Vegne en af Skifteretten 
Jur. Tideftrift, 23908, 16. . 5F 
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t afgangne Borgemeſter og Byfoged i Corføer, Kammer: 
junfer Caſtenſkjolds Boe den 24de Octbr. f. A. 
afſagt Deciſion, hvorved Indſtevnte Brændeviinsbrænder 
J. Stampe i Slagelfe ev kjendt berettiget til fremfor 
de i bemeldte Boe anmeldte offentlige Fordringer, til 
Belob 1472 Rodlr. 1 ME, 93 ß. Sedler og Tegn, at 
node fortrinlig Udbetaling for de ham, i Folge en af 
den Afdøde til ham under 12te Juni 1823 udſtedt og 
den 6te Octbr. næftefter tingleſt Obligation, oprindeligen 
ſtor 600 Rbd., med ifte Prioritets Panteret i Udſtede⸗ 
rens ſpecificerede rorlige Eiendele ſamt iovrigt i Alt hvad 
- han eter eller maatte komme til at eie, tilgodekommende 
400 Rbd. Sedler, J— 
Denne Deciſion har Citanten paaſtaaet underkjendt 
og derhen forandret, at det Offentlige for dets i Sterv⸗ 
". boet anmeldte Fordring tilkjendes fortrinlig Betaling af 
Boet fremfor den af Yndftævnte i ſamme anmeldte 
Panteobligation. 
Saa har Citanten og paaſtaaet Indſiavnt⸗ tilpligtet 
at betale Procesſens Omkoſtninger ſtadesloſt. Derimod 
har Indftævnte paaſtaaet Deciſionen ſtadfaſtet og fig 
tilkjendt Procesſens Omkoſtninger ſtadesloſt hos der 
Offentlige. 
Yndftævnté ftøtter fin Formening om, at burde 
nyde fortrinligt Udlæg i Boet for fin Pantefordring, paa 
en Tilladelfe, der ved Kongelig Reſolution af 3die Sept. 
1823 er givet Kammerjunker Caſtenſkjold til at 
maatte pantfætte fle Judboe tilJndftævnte for6G00R69. 5 


— — 
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Derimod formener Citanken, at denne Reſolution, der er 
yngre end den af Kammerjunker Caſtenſkjold til. 
Indſtævnte udftedte Panteobligation, ,og desuden ingen 
udtrykkelig Renunciation indeholder paa den ftiltiende 
Manteret, der tilkommer Sans Majeftæt og det Offentlige 
for de den Afdøde fom Embedsmand betroede Oppebers 
ſeler, ei fan komme Indftævnte tilgode, hvorhos han 
har bemærket, åt en ſaadan Renunciation i alt Fald fun 
fan antages at være meddeelt med Henſyn til det ved 
Obligationens Udftedelfe ſpecificerede Indboe, Hvis Iden⸗ 
titet med de ved den afholdte Auction ſolgte Efterladen⸗ 
ffaber ei fra det Offentliges Side er erkjendt, ſamt at 
den Kongelige Refolution formeentligen forudfætter, at 
en aarlig Afbetaling af 100 Rbodlr. ſtulde finde Sted, 
hoilken ikke er erlagt eller paa lovlig Maade ſogt inddres 
ven. - Men da den af Kammerjunker Caſtenſkjold 
til Yndftævnte gjorte Pantfættelfe dog fra den Tid, han 
dertil erholdt Kongelig Bemyndigelſe, maa anfees for 
gyldig, ſtjonnes det Intet at relevere, at Obligationen, 
der dog førft er bleven tingleſt efterat ben Kongelige 
Tilladelfe var meddeelt, er bleven udftedt tidligere; og 
da Kamnierjunfer Caſtenfkjold netop, med Henſyn 
til den Panteret, det tilkom Hans Majeſtæts Kasſe 
for de ham paa Embedévegne betroede Midler i hans 
Boe, maa have anſogt Tilladelfe til at foretage den om: 
tviftede Pantfættelfe til Indſtevnte, maa en udtrykkelig 
Renunciation paa hiin Panteret anſees aldeles overfls⸗ 
dig, da det faldt af ſig ſelv, at den forſaavidt den 
32 
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attraaede Pantfættelfe angik, var eftergivet i det Oieblik, 
Tilladelſen til at gjøre denne. blev meddeelt. 

Ikke heller fan det antages, at Indſtævntes Pante⸗ 
ret bor lide nogen Indſkrænkning derved, at Kammer⸗ 
junker Caſtenſkjold ei alene har pantſat ham ſine 
dahavende Eiendele, men ogſaa hvad han i Fremtiden 
maatte komme til at eie, efterdi der ved Indboe, hvilbet 
det blev tilladt Kammerjſunker Caftenf kjold at pant⸗ 
fætte Sndftævnte, maa forſtaaes Alt hvad han til enhver 
Tid maatte eie af Boehave, og her ikke er Sporgsmaal 
om at gjøre Panteretten gjeldende i andre Eiendele, der 
ikke kunde henføres under hiin Benavnelſe. 

Derimod ſtjonnes det ikke, at Indftævnce, til 
Skade for det Offentlige, fan gjøre fin Panteret gjels 
dende for et ſtorre Beløb, end der, naar Gjelden var 
bleven afdragen paa den i Obligationen beſtemte Maade, 
vilde have ſtaaet tilbage af ſamme ved Debitors Dad; 
thi vel faftfættes det ikke udtrykkeligen i fornævnte Kon⸗ 
gelige Reſolution, der blot indeholder, ar det Anſogte 
fan tillades, at Afdrag ffulde finde Sted; men da den 
Communication af Hans Majeftærs Bevilling, der er 
vedheftet Obligationen, vifer, at Kammerjunker Caftens 
ſkjolds Anføgning gik ud paa at maatte pantfætte 
fie Boe til Indſtevnte for 600 Rbdir., imod deraf 
aarligen at afbetale 100 Rbolr., faa er det: dog 
klart, at Refolutionen, der bevilger det Anſogte, ikkun 
hav tillade Pantfættelfen under det angivne Vilkaar ag 
en aarlig Afbetaling af 100 Rbd., og ſamme maa følgelig 


—— 
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anſees ligeſaa bindende for alle Paagjeldende, ſom om 
det havde været indført | Reſolutionen felv, Men naar 
dette maa antages , ſtjonnes det ikke at have faaet i 
Indſtævntes Magt at vife Debitor nogen Eftergivelſe 
med de ſtipulerede Afdrags Betaling og endnu mindre, 
faaledes ſom den paa Obligationen værende Paategning 


viſer, ganffe at fritage ham for af tilfvare disſe i 2 paa 


hinanden følgende Aar, efterdi den Tilladelfe, der af 
Sans Majeftæt ev meddeelt til den anſogte Pantſattelſe, 
maa antages at have havt Henſyn til at den Sikkerhed, 
hvorpaa det Offentlige renuncerede, vilde vindes tilbage, 
efterhaanden fom de i Anſogningen opgivne Afdrag til 
de ſammeſteds nævnte Tider bleve erlagte, men det er 
aabenbart, at der herpaa ingen Regning funde gjøres, 
ſaafremt det ffulde beroe paa Yndfævnte felv om Aſdra⸗ 
gene burde finde Sted eller ei. 

Da det nu: er in confesso mellem Parterne, at 
der ikkun vilde have refteret 200 Rod. Sedler af Obli—⸗ 
gationens paalydende Sum, naar Gjelden var bleven 
afdragen paa den i Obligationen beſtemte Maade, findes 
det ikke, at Indftævnte fan nyde fortrinlig Udbetaling i 
Boet fremfor de i ſamme anmeldte og her ommeldte 
offentlige Fordringer for mere end ovennævnte Sum, 


hvorimod han for fit øvrige Tilgodehavende efter den 


Afdødes Panteobligation ikkun fan erholde Udlæg efter 
Fordringens Natur og Boets Befkaffenhed. 

Procesſens Omkoſininger her for Retten blive, 
. efter Omſtandighederne, at ophæve. 


* 
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Det til Sagen horende fempjede Paptir bre været 
forbrugt. 

Da Procurator Haft ſerſ har udtaget Gtævning 
i nærværende Gag den 30te Decbr. f. A., ſtjondt han 
allerede under 29de November naſtforhen Havde erholdt 
Ordre til at paaanke Decifionen, og han Intet har 
anført til Undffyldning for det Ophold Sagen, der ikke 
kunde medtage fynderlig Tid at gjennemgaae, og derhos 
var af den Beffaffenhed, at den efter Lovgivningens 
Grundfætninger burde fremmes ſaaſnart ffee kunde, her⸗ 
ved har lidt, vil han, i Overeensſtemmelſe med Frd. af 
Zdie Juni 1796 6. 39 ſamt Fed. '16de Jan. f. A. $.-14 
blive at: anfee med Mulct til Kjøbenhavns Fattigvæfené 
Hovedkasſe, der, efter Omſtændighederne, ſtjonnes at 
kunne faſtſettes til 10 Rod. Sølv. 


Thi kjendes for Ret: Sndfævnte, Brændes 
viingbrænder J. Stampe i Slagelſe, bor i afgangne 
Borgemeſter og Byefoged i Corføer, Kammerjunker 
Caſtenſkjolds Stervboe være berettiget til at nyde 
fortrinlig Udbetaling af. 200 Rbdlr. Sedler af hans i, 
bemeldte Boe anmeldte Fordring efter Panteobligation 
af 12te Juni 1823 fremfor de i Boet anmeldte offentlige 
Fordringer, til Belsob 1472 Rbd. 1 ME. 97 $. Sedler 
og Tegn; hvorimod han for fit øvrige Tilgodehavende 
efter bemeldte: Panteobligation ikkun bør nyde Udlæg - 
efter Fordringens Natur og Boets Beffaffenhed. 


Procesſens Omkoſtninger her for Retten ophævet. 
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Procurater Hoft bør til Kjebenhavns Fattigvæs 
ſens Hovedkasſe bøde 10 Rbåd. Solv. 
Den idømte Mulct at udredes inden 8 Uger efter 
denne Doms lovlige Forkyndelſe og det Øvrige at efters 
kommes under Adfærd efter Loven. 


FÅ 


Ro. 22. U 


Spørgsmaal, hvorvidt en Handet angaaende et Partte Korn⸗ 
vare kunde anſees hævet formedetft Misligholdelſe fra 
Kinberens Side. 


J Sagen: 
Kjøbmand Niels Larfen af Kjerteminde, 
- ' contra : | ' 
Kjøbmand Niels Peterſen af Holbek. 
(Afſagt del 11te Mat 1829). 


Under nærværende i førfte Inſtants ved Holbeks Kjob⸗ 
ſteds Gjaſteret behandlede og paakjendte Sag, gjør Citan⸗ 
ten, Kjøbmand Niels Larſen af Kjerteminde, Paa⸗ 
fand paa, at Indftævnte, Kjøbmand Niels Peterſen 
af Holbek, deels bør opfylde, og deels give Skadeser⸗ 
fatning i Anledning af en under 11te Octbr. hf A. 
imellem Parterne indgaaet Handel om et Partie Korn⸗ 
vare, ſom Indſtævnte har folgt til Citanten, hvorimod 
Indſtævnte, der formener at Citanten ved Forſommelſa 
med Henſyn til Kjsbeſummens Erlæggelfe har tabe Ret 
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til at fordre af ham Kjobet opfylde, paaſtaaer fig frifuns 

den for det inberørte Sjenfeende anlagte. Søgémaal, 

hvilfen Paaſtand og af Underdommeren er tagen til 

Følge. J 

Det er fra Citantens Side in confesso, at den 
om det ommeldte Kornpartie, hvilket ffulde leveres ham 
medio Novbr. afvigte Aar, oprettede Slutfeddel har 
"indeholdt, at den halve Kjobeſum for ſamme fulde erlægs 
ges ved October Maaneds Udgang med en Vexel paa 
Kjøbenhavn at betales efter 8 Dages Sigt. 

Om det nu end antages, at bemeldte Vexel, uagtet 
dens Dato 3die Novbr., er afſendt fra Kjerteminde den 
31te Octbr., pan hvilken ſidſte Dag det Brev, hvormed 
den fulgte, er dateret, ſaa fan Citanten dog ikke derved 
antages at have opfyldt fin Forpligtelſe, Hvorimod Ind⸗ 
ſtævnte, efter de i Slutſedlen brugte Udtryk, havde For: 
bring paa at Verlen ffulde være ham tilhændefommen 
enten den fidfte Dag i October eller i ethvert Fald dog 
med den førfte i November Maaned ankommende Poft, 

hvilket ikke er ſteet, idet Citantens i dette Diemed affendte 
Befuldmagtigede førf har overbragt Vexlen den Zdie 
Novbr., ſom var Dagtn efter Poſtens Ankomſt. Rig⸗ 
tigheden endog forudſat af Citantens Erindring om at 
Berlen, hvis den var Indftævnte tilhændefommen den 
3ite Octbr., dog ikke kunde afgaae til Kjøbenhavn med 
nøgen tidligere Poſt, end den Ste Novbr., fan denne 
Erindring dog ſaameget mindre komme i Betragtning, 
ſom Indfævnte paa anden Maade kunde befordre Vexlen, 
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hwilket Cranten ſelv hav forudfat, idet han iSkrivelſen 


. af 3Zite Octbr. anmoder Yndftævnte' om et at indfende 
Vexlen tidligere end med bemeldte Poſt, ligeſom og 


Indſtævnte har opgivet, at det havde været hans: Hen⸗ 
figt frar ved Modtagelſen at beførge den til Accept, 
Da det nu ikke fan ſtjonnes rettere end at Eitanten, 
ved ikke at præftere den betingede Betaling til den fafts 
fatte Tid, har i faa væfentlig Heuſeende gjort Brud 
paa den oprettede Contract, at han ingen Fordring fan 


"have paa ſammes Opfyldelfe af Indſtevnte, fom har 


paaberaabt at Berlens Udeblivelfe fatte ham i den Nod⸗ 
vendighed, ftrar at maatte fælge Kornpartiet for at funne 
opfylde fine indgangne Forpligtelfer til en tredie Mand, 
hvem han havde afkjobt det, Hvorfor han ogſaa, da 
Vexlen ikke heller indløb med Poſten den 2den Novbr., 


ſtrax begav fig til Kjøbenhavn, faa har Underdommeren 


FN 


med Foie taget den af Indſtavnte nedlagte Frifindelſes⸗ 
Paaſtand til Følge, hvilfen Dom, hvorved ogſaa Inds 
ftævnte har asqviefceret, forfaavidt den har ophævet Pros 
cesſens Omkoſtninger, derfor vil være at fadfæfte. ” 
J ProcessOmfoftninger her for Retten vil Citan⸗ 

ten have at tilfoare Indftævnte 30 Rbd. Sølv. 

Forſaavidt det maatte befindes at Originalen til det 
i Underretsacten Pag. 15 og 16 indførte forpligtende 
Blev burde have værgt ſtrevet paa (templet Papiir, vil 


Kongens Kasfes Ret være at forbeholde. 


Jovrigt attefteres, at det til Sagen hørende 
ſtemplede Papiir er rigtigen forbrugt. 
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Thi kjendes for Ret: Byetingsdommen beg ; 
ved Magt at ftande. 

Procesſens Omkoſtninger her for Retten udreder 
Citanten, Kjøbmand Niels Larfen af Kjerteminde, 
til Indſtevnte, Kjobmand Niels Peterſen af Qob 
bek, med 30 Rbolr. Solv, ſom udredes inden 8 Uger 
eftev denne Doms lovlige Forkyndelſe, under Adfærd 
efter Loven. 

Kongens Kasſes Ret forbeholdes ſorſaavidt det 
maatte findes, at Originalen til det i Underretsacten 
Dag, 15 og 16 indførte forpligtende Brev burde have 
været ſtreven paa ſtemplet Papiir. 


No. 23. 

En af et Kongeligt Collegium afgiven Erklæring, betræffende 
den Fremgangsmaade, der følges i et vift Slags under 
fammes Beftyrelfe henhørende Sager, kan ét tabe fin 

Beviiskraft, fordi den Sag, hvori Erklaringen afgives, 

er anlagt efter Collegii Ordré. 5—14—4 antages ei 

et funne paaberaabes af en Kongelig Regnſtabsbetjent, 
der føges til at indbetale Reſtancer, hvilke han paa 

Embeds Vegne har oppebaaret. 


9 Sagen: 
Cancellieraad, Byes og Birkeſtrider Ratenburz, 
contra: 


Beſtyrerne af Kjobſtadernes Brandforſikringskasſe. 


24 


(Aſſagt ben 11te Mat 1829), 


Da nærværende Sag er anlagt af em paa det Offentliges | 
Vegne beſtikket Sagfører efter Ordre fra det Kongelige 
Danſtke Cansellie, under hvilket Collegium Kjobſtedernes 
Brandforſikkringsveſen er henlagt, fan maatte Sagen, 
efter Beftemmelferne i Frd. 10de Juli 1795 $. 23 ſtrax 
kunne paaftævnes for Retten, og den af Citanten, Can⸗ 
eellieraad Bye⸗ og Birkeſfriver Ratenburg, princi- 
paliter nedlagte Paaftand om, at den ergangne Under, 
retsdom fulde kjendes uefterrettelig, fordi der iffe & 
Sagen er. bleven forſogt Forlig, fan derfor ikke tages 
tit Følge. 

Berorte Dom, hvorved Cieanten er tilfunden & 
Overeensſtemmelſe med den nedlagte Paaſtand at betale 
til Kſobſtedernes Brandkasſe i Kjøbenhavns Amtſtue 
refterende Brandcontingent af Frederiksſund og Slange⸗ 
rup fot Aarene 1798 til 1807 ind. med 594 Rbd. 34, 6. 
Sedler og Tegn, paaftaaer han in subsidium derhen 
forandret, at han for Tiltale frifindes, hvilken Paaſtand 
han bygger deels derpaa, at han, ihvorvel han ikke er 
iſtand til efter faamange Aars Forløb at forevife Quitte⸗ 
ring, dog forlængft har paa vedkommende Steder inde. 
betalt bemeldte Brandcontingenter, der hidrøre fra hans 
Embedstid ſom Byefoged i de nævnte Byer, og deels 
derpaa, at Kravet i alt Salb formeentligen maa anſees 
for præfcriberet. 

Forſaavidt Citanten af en under Sagen fremkom⸗ 
men Specielt; Regning over Indtægter og Udgifter ved 
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Kjobſtedernes Brandforſi kkring fra ifte Juli 1799 til 
Zote Juni 1804 har villet udlede Beviis for, at der. til 
den fidftnævnte Tidspunkt ffulde være aflagt Rigtighed 
for Brandcontingenterne af de nævnte Byer, da ſtjonnes 
. bemeldte Beregning ikke at kunne afgive noget Beviis i 
ſaa Henſeende. 

Det under Sagen fremlagte Kongelige Reſeript af 
-29de Marts 1806 viſer nemlig, at denne Regning blot 
"Har havt til Hiemed at udfinde, hvormeget der i Anledning 
af indtrufne Brandſkader og øvrige Udgifter under Brands 
forſikkringen maatte reparteres paa ſamtlige Kjobſteders 
Forſikkringsſummer, ſom et extraordinairt Tilffud, og i 
et ſaadant Regnffab maatte naturligviis Belsbene af de 
forud opfrævede Continger, ſtjondt Kasſens Oppebsrſels⸗ 
betjente ikke havde afleveret dem, henhore under Indtægs 
ten og blive at betragte ſom en Beholdning 'af Kasſen. 

Ligefaalidet fan den af ham anførte Omftændighed, 
at der i Aarene 1806 og 1808 ere til fornævnte tvende 
Byer blevne udbetalte betydelige Brandſtader, hvilket 
formeentligen ikke vilde være ſteet uden Decourt af 
Cantingenterne, hvis disfe havde været uberigtigede, 
tjene til at godtgjøre den foregivne Indbetaling ifølge 
hvad der ved den ved det Kgl. Danſke Eancellies under 
Sagen fremlagte SÉrivelfe er oplyſt om, at Brandffader 
ſtedſe anvifes uden Henſyn til Reftancer af Contingenter, 
hvilken Erflæring, afgiven af det Collegium, under hvis 
Beftyrelfe dette Slags Sager henhører, iffe, ſom 
Citanten mener, fan tabe i Gyldighed derved, at nar⸗ 
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værende Gag: er anlagt efter ſamme Collegii Ordre; 
hvorforuden det af ſig ſelv er klart, at der ikke kunde 
ffee vedkommende Brandlidte Decourt i Brandſkaderne 
for de Contingenter, i Henſeende til hvilke ikke de, men 
de vedkommende Oppeborſelsbetjente, ſtode til Reſtance. 
Ikke heller kan, ſom han fremdeles har formeent, 
Noget udledes derfra, at nogle af ham paaberaabte 
Kasſe⸗Extracter fra Kjøbenhavns Amtſtue, betraffende 
Brandpenge af Stiftets Kjobſteder, ikke ommelde nogen 
Reſtance for titmeldte Byer; chi foruden at disſe Extrac⸗ 
fer angaae andre Aar end dem, hvorom her handles, 
faa har og Amtsforvalteren, ifølge Brandforſikkrings⸗ 
Anordningen for Kjøbftederne af 29de Febr. 1792, jvf. 
med daværende GeneralsLand:Oeconomies og Commerce⸗ 
Collegii Circulair⸗ Skrivelſer af ifte og 8de Juni 1799, 
blot aft modtage in deposito og. aflægge Rigtighed for 
de Brandcontingenter, fom til ham indkomme; hvor⸗ 
imod de Contingenter, ſom Oppeborſelsbetjentene ikke 
anmelde for ham, ikke henhøre under hans Regnffaber, 
At Paakravet ført er ſteet efter Forløbet af flere 
Aar, fan iffe, fom han dernæft har anført, indeholde 
noget Moment af Vigtighed for hans Paaftand om at 
have betalt, naar paa den anden Side henſees til, at 
efter de i Henſeende til Brandcontingenterne ved de oven⸗ 
anførte Beſtemmelſer givne Forffrifter, maatte, ſaafremt 
den paaberaabte Indbetaling havde fundet Sted, ſaavel 
Duplicat⸗Quitteringen herfor: beroe i vedkommende Coles 
gium, ſom de Quartals⸗Extracter det paalaae ham at 
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indgive, og fom han og har anført at have indſendt til 
Coffegiet, derom indeholde Oplysning, men at dette ikke 
er Tilfældet, [igger i Sogsmaalet, der endog udtrykkelig 
angiver de af ham felv affattede Beregninger ſom Bafié 
for Anſvaret. 

Betræffende endeligen den af Citanten paaberaabte 
Preſcription, da bemarkes, deels at det af ham anførte 
Lovſted 3—1—7 ikke kan anvendes til Fordeel for ham, 
der i Henſyn til de opkrævede Contingenter ſtod i Klasfe 
med Kongelige Oppeborſelsbetjente, for hvilke gjelde 
Færffilte Forſtrifter, der ikke kunne antages at medføre, 
at det Offentliges Krav til Negnffabsbetjenten ffulde tabes, 
fordi det ikke inden en vis Tid blev indtalte imod ham, 
og deels at end iffe den af ham foregivne 2Oaarige 
upaatalte Befiddelfe fan befrie ham fra Anfoar, da flige 
Oppebørfler iffe kunne henføres til Gjeld, fom Lovens 
5—14—4 omhandler, men derimod ere ham anbetroede 
og i Forvaring givne Penge, og fom ſaadanne henhere 
under Undtagelſen i Lovens 5—5—4. 

Efter det Anforte vil den indankede Dom, der 
ngfan mad billiges, forſaavidt ben har paalagt ham af 
Udrede til den for det Offentlige i førfte Inſtants befalede 
Sagforer i Sallarium 5 Rbd. Solv, være at fadfæfte, 
hvorhos Han endvidere vil have at tilfoare Procurator 
Knudfen, der efter Ordre har udført Sagen for det 
Offenttige her ved Retten, i Sallarium 8 Rbd. Selv, 
hvorimod forøvrigt Procesfens Omfoftninger for begge 
Retter, efter Omftændighederne, ville være at ophæve. 
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Behandlingen og den befalede Baugfarelſe + forſte 
Inſtants hav været ſorſvarlig og de befalede Sagforere 
her for Retten findes der, efter Omſtandighederne, ikke 
Anledning til at drage til Anſvar t Xnledning af deres 
Behandling af Sagen. 

Det til Sagen hørende femplede SPapiie har fjer 
ved Retten rigtigen været forbrugt. 

Thi fjendes for Ret: Virketingedommen bor 
ved Magt at ſtande, hvorhos Citanten, Cancelliernab, 
” Byes og Birkeſtriver Ratenburg, bør udrede i Salla⸗ 
rium til Procurator Knudfen 8 Rbd. Sølv. 

Det Idomte at efterkommes inden 8 Uget efter 
denne Doms lovlige Forfyndelfe, under Adfærd efter 
Loven. 





No. 24. 
En privat Politieſag, der var paaanket eftet Reglerne fæ 
Delinqventſagers Appel, afvilft fra Overretten. — 
J Sagen: - 


Procurator Baggeſen, ſom Actor, 
contra 
De Tiltalte Tjeneſtekarlene Peder. Larfen og 
Hans Larſen. 


… Affagt den 12te Mai 1829). 


Da nærværende Sag, der i forſte Inſtants er behand; 
let og paakjendt ſom en privat Politieſag imellem de 


indgive, og 
Collegiet, d 
er Tilfælder 
angiver De 
for Anfoa: 
' Betr: 
Præfcript 
Lovſted 3 
der i He 
med Kc 
færffilte 
atdet£ 
fordi i 
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J Sagen: 1V 
Huusmand Anders Ehriſtenſen, 
coutra⸗ 
Sognepræſt Brown. 


(Affagt den 18de Mai 1829). 


Ved den under nærværende Sag paaankede Underrets⸗ 
dom er Citanten, Huusmand Anders Chriſtenſen, 
tilpligtet at fvare Præftetiende til Jadftævnte;: Sogne⸗ 
præft Brown, af 2 Parceller, ſom Citanten i Aaret 
1818 har tilforhandlet fig, og fom med det Kongelige 
Rentekammers Tilladelfe. ere udlagte ſom ufrit Hartkorn 
til Bederlag for nogen Jord, der, ſom fri Hovedgaards⸗ 
taxt, ev indtagen under Holtegaard, hvilket Magelæg 
dog er ſteet under den Betingelſe, at vedkommende Tien⸗ 
detageres og Andres lovlige Rettigheder ved Fordelingen 
bleve uforkrenkede. Sagen, blev af Citanten i førfte 
Inſtants paaſtaaet afviiſt, idet han formente, at den 
efter Beſtemmelſerne i Ird. 8de Jan, 1810 6. 12 og 22, 
maatte henhøre til Behandling ved Politieretten. Men 
foruden at denne Paaſtand ikke af Citanten fra forſt af 
er bleverr fremfat, og han altſaa maatte antages at have 
renunceret paa Indſigelſe i den Henſeende, var Tilfældet 
heller iffe af det Slags, fom de nævnte Lovbud have 
Henſyn til; thi her var ikke Tvif om en eller anden 
Mislighed ved Ydelfen af Tiende, men Spørgsmaal om 
ſelve Forpligtelſen til at yde Tienden, eller i det mindſte 
Sur, Tidsſtrift, 23 Bos. 19. G 
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til at yde den in natura, og Sagen maatte derfor ver⸗ 
meft betragtes fom en Eiendomstviſt. 

Overretten maa derfor antage, at Underdommeren 
retteligen ved den paaankede SKjendelfe har forfaftet 
berørte Afviisningspaaſtand, hvorfor denné Kjendelfe vil 
blive at ſtadfæſte. 

At Citanten er pligtig at foare Tiende af den nævnte 
. Jord, har han i Sardeleshed under fin Procedure for 
Overretten udtrykkeligen erkjendt, men derimod mener 
han, at Tienden ifée ffal ydes in natura, men fun med 
et beſtemt Vederlag. 

- Med Henſyn hertil har Citanten gjort Paaſtand 
paa, at Underretsdommen ſtulde kjendes ueftetrettelig af 
den Aarfag, at Klagen til Forligelſes- Commisſionen og 
Stævningen ved Underretten ikke fulde have omfattet 
det rigtige genus causa, da disfe i Almindelighed gane 
ud paa at Citanten ffulde tilpligtes at erlægge Tiende til 
Indfævnte, hvorimod Citanten mener, at Sporgsmaalet 
blot var om Citanten var. pligtig at tilſvare faa meget i 
Tiende, ſom Indſtavnte fordrede. 

Denne Indſigelſe fan Retten imidlertid ikke anfee 
of Bigtighed; thi deels kan det ikke figes, at Citanten 
fre forſt af ubetinget har erkjendt fig pligtig at erlegge 
Tiende til Indfævnte, hyilket blandt andet Fjannes 
deraf, at han, fom et Argument mod Indftævnte, har 
paaberaabt fig, af den Jord, hvoraf Tienden fordredes, 
laag udenfor Indfiæuntes Sogn, og deels maatte genus 
causæ kunde opgives i Klagen og Stavningen ſaaledes 
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ſom ſſeet er, om end Sporgsmaalet fun gik ud paa, at 
Indſtæevnte fordrede Tiende af Citantens Jorder efter de 
almindelige Forſtrifter i Lovgivningen, hviltet Sidſt⸗ 
nævnte undſlog fig for, i det han fun vilde yde et beſtemt 
Vederlag derfor. 

Citanten Har endvidere paaberaabt fig, at Ind⸗ 
ſtevntes Krav, der omfatter det hele Tidsrum, - Hvori 
Citanten har befiddet Eiendommen, maatte efter Beſtem⸗ 
melfen i Ird. 8be Jan. 1810 6. 22 være tabt, ſom en 
Følge af at Paatale ikke et fleet inden 4 Uger men 
denne Indfigelſe maa ogſaa bortfalde, naar henſees til 
at her, ſom ovenanfort, ikke er Dpørgsmaat om Tiendes 
fvig, men om Ret til at nyde Tiende, eller f det mindſte 
Tiende in natura. En Fordring åf denne Natur fan 
ligeſaalidet ſom enhver anden Eiendomspaaſtand anſees 
" tabt derved, at den ikke tidligere er indtalt ved Dom⸗ 
ſtolene. Hvad endeligen angaaer Citantens Anbragte 
om at han har Havd paa ikke at ſvare mere end det af 
ham opgivne Bederlag, da bliver herved at mærfe, deels 
at det iffe fan anſees tilfrætfeligen godtgjort, at de 
nævnte Parceller have været indbefattede under den Ford, 
hooraf Vederlaget er ſvaret, og deels at det ikke er oplyſt, 
om hiin et har været grundet paa at Tiendetageren 
anſaaes uberettiget til at fordre mere, eller om maaffee 
en Overeenskomſt imellem Tiendetageren og Yderen har 
ligget til Grund for den, i Hvilket ſibſte Tilfælde Meren 
ikke funde antages at have vundet Sjævd paa fremdeles 
at fvare Tlenden paa ſamme Manbe; Hvortil endeligen 
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kommer, at da her er Spørgsmaal om en i Lovgivningen 
grundet Præftation, hvorpaa den vedkommende Oppebe⸗ 
rev iffe fan renuncere, faa maatte enhver Befidder af i 
Jorden vide, at hiin Præftation ikke lovligen kunde 
være ophørt, med mindre en af det Offentlige ſanctioneret 
Beſtemmelſe derom fandt Sted, og Beſidderen kunde 
altſaa, naar en ſaadan poſitiv Beſtemmelſe manglede, 
ikke være i troeſtyldig Beſiddelſe af Frihed for at fvare 
Tiende, hvoraf igjen maa følge, at Hævd af ham ikke 
fan paaberaabes. 
i Overretten er derfor enig i det af Underdommeren 
antagne Reſultat af Sagen, hvorfor Underretsdommen 
vil blive at fadfæfte. 

Jovrigt bliver Citanten at tilpligte at betale til det 
Offentlige Rettens Gebyhr, Skriverſallarium og Omkoſt⸗ 
ningerne til ſtemplet Papiir, forſaavidt disſe Udgifter 
ſtulde været erlagte af Indftævnte ved Overretten, hvis 
Sagen iffe for hans Vedkommende ſammeſteds havde 
været beneficeret, ligefom han og bliver pligtig at betale 
Indſtævntes befalede Sagfører, Procurator Peterſe n, 
i Sallarium 8 Rbd. Solv. 

Under Behandlingen af Sagen ved Underretten 
og den befalede Sagførelfe ved begge Retter, har intet 
Ophold, der vil bevirke Anſvar, fundet Sted. 

Det til Sagen hørende ftemplede Papir er her 
ved Retten rigtig forbrugt. 

Thi fjendes for Net: Serredstingddommen 
og den paaankede Kjendelſe ber- ved Magt at flande. 
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Procesſens Omkoſtninger for Overretten betaler 
Citanten, Husmand Anders Chriſtenſen, ſaaledes, 


— at han til det Offentlige udreder Rettens Gebyhr, Skri⸗ 


verſallarium og Omkoſtningerne til ſtemplet Papiir, for⸗ 
ſaavidt disſe Udgifter af Indſtevnte, Sognepraeſt 
Brown, fhulde været erlagte ved ˖Overretten, hvis 
Sagen ikke ſammeſteds for: hans Vedkommende havde 
været beneficeret, hvorhos han betaler i Sallarium til 
Indſtavntes befalede Sagfører ved Overretten, Procu⸗ 
rator Peterſen, 8 Rbd. Sølv. 
Det Idomte at udredes inden 8 Uger efter denne 
Doms lovlige Forkyndelſe, under Adfærd efter Loven, 
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No. 26. 


Naar en Fæfter har været vidende om, at der i den ved 
Fæftegaardens Tiltrædelfe afholdte Synsforretning er 
anført ftørreBefætning, end der virkelig hørte til Saars 
den, fan han ikke, paa Grund af Befætningens util⸗ 
ſtrekkelighhed, giore Fordring paa at fritages for at 
fvare Hoverie og Landgilde med Henſyn til den, der 
fiden ev bleven Eier af Godfet, At dert en ſaadan 
Synsforretning intet meldes om Sædefornets Tilſtrok⸗ 
kelighed, fan alene have til Folge, at Fæfteren ved Fra⸗ 
trædelfen under ingen Omflændigheder fan være pligtig 
af filfvare et ftørre Avantum Sædeforn, end. der 
ved Ziltrædelfen ev ham overleveret. 


J Sagen: 
Gaardfæfter Niels Hemminøfen —R 
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contra: I 
Grosſerer Arboes Enke til Lundbyegaard. 
(Affagt den 18de Mat 1829). 


… Nærværende Sag er i førfte Inſtants anlagt inden 
Vordingborg nordre Birkediſtriets Ret af Grosferer 
Arboe til Lundbyegaard mod Niels Hemmingſen, 
ſom Fæfter af en Gaard i Allerslev Bye under Ore⸗ 
mandsgaards Gods, betræffende Betaling af reſterende 
Skatter og Afgifter, Landgilde og Tiendekorn, Erſtat⸗ 
ning for Feld og Mangler paa Gaardens Bygninger, 
Befætning og Inventarium, ſamt Sæde: og Fodekorn, 
Stadfæftelfe af en hos Niels Hemmingſen formes 
delſt paadragne Reftancer den 19de Aug. 1826 foretagen 
Udkaſtelſes⸗ og Seqveftrations:Forretning, ſamt Forbrys 
delfe af det ham paa bemeldte Gaard meddeelte Fæfte. 
For dette Sogsmaal paaſtod Niels Hemming⸗ 
ſen fig frifunden, forſaavidt ſamme ikke angik Kongelige 
Skatter, ſom maatte reſtere for Aaret 1826, paa Grund 
af, at Herſtabets Krav paa Skatter for den ældre Tid 
formeentligen var præfcriberet i Medhold af Lovens 
5—14—53; ſamt at det forøvrigt med Heuſyn til de 
Misligheder, der ved Gaardens Overlevering formeent⸗ 
figen havde fundet Sted, var uberettiget til at affordre 
ham Hoveriepenge og Landgilde; hvorhos han» efter 
udtagen Hoved⸗ og Continuations⸗ Contraftævning pro⸗ 
cederede til Ophævelfe af den hos ham effectuerede Ud⸗ 
faftelfess og Sewweſitations gorretning⸗ Reparation for 
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den ham berved tilfsiede Tort og Crebitfpilbe, Overleve⸗ 
ring af den ham tilfæſtede Gaard i god og forſvarlig 
Stand med Bygninger, complet Beſetning vg Inveli⸗ 
tarium, Sade⸗ og Fodekorn, Erſtatning for at vare ſat 
ud af Beſiddelſen af fine Fæfterettigheder, fame til An: 
nullation af den Ade Poſt i hans Fæftebrev, der faftfatte, É 
at han for en til Byen afgiven Husmandslod ingen 
Godegjorelſe flulde nyde, 

Saa paaftode og enhver af Parterne fig tilkjendt 
Procesſens Omkoſtninger. 

Ved Dom af 14de Februar f. A. blev Parternes 
Tviſt ſaaledes afgjort, at Niels Hem mingſen til⸗ 
pligtedes at betale Godseieren: a) reſterende Skatter 
og Afgivter 204 Rbdolr. 4 Mk. 13 ß. Sedler og Tegn. 
b) Landgilde og Tiende 6 Tdr. Rug, 8 Tdr. Byg, 
7 dr. Havre, ſamt Sadekorn 3 Tdr. Rug, 4 Okpr. 
Hvede, 8 Tdr. Byg, 10 Tdr. Havre, og 2 Tdr. 2 


Skpvr. Crter og Vikker, enten in natura eller med 


Penge efter fidfte Aars Capitelstart, hvorudi han dog 
kjendtes berettiget til at nyde Liqvidation for de Korns 
forter, ſom Godseieren havde lader uidtærffe af hans 
Avl, nemlig 10 Tdr 5 Skpr. Rug, 411 Tdr. Byg sg . 

42 Tdr. Havre, 4 Skpe. 2 Frk. Erter enten in natura 
ellev med Penge eſter ſidſte Aars Capitelstaxt. Cc) for 
Beſetningsmangler 77 Rbdir. Sedler. Videre bleb 
d) den under 19de Aug. 1826 effectuerede Artefkr åg 
Udkaſtelſes⸗Forretning ftadfæftet, dog hvad Arreſt⸗Forret⸗ 
ningen angik, ikkun forſaavidt der ved ſamme var lagt 
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Tiltalte, Tjeneſtekarlene Peder Larſen og Hans 
Larfen og deres Huusbond, ikke, paa Grund af de 
Tiltaltes Erflæring om at være utüfredſe med Dommen; 
der for det af Huusbonden paaankede Forhold har tils 
funden enhver af dem 5 Dages Fængfel paa Band og 
Brød, fan være qvalificeret til Appel for Overretten 
ſom Delinqventfag, efter de i Frd. 31 Mai- 1805 inde⸗ 
holdte Forſtrifter, hvorimod Paaanken maatte inftitueres 
efter de for den civile Proces gjeldende Regler, faa vil 
Sagen, hvori ben forſtnevnte Behandlingsmaade har 
fundet Sted, være her fra Retten at afpiſe. 

De befalede. Sagforere her ved Retten ere ikke ſtyl⸗ 
dige i noget Forhold, der fan paadrage dem Anfvar. | 

Det Procurator Baggeſen tilkommende Sallas 
rium vil af det Offentige være at udrede. 


i Thi fjendes for Ret: Denne Sag afvifes. 
J Sallarium tillægges Procurator Baggeſen 5 Rbd- 
Sølv af det Offentlige. 


No. 25. 


Den i Forordningen af 8de Jan, 1810 $$. 12 og 22 for visfe 
Tiendeſager foreſtrevne Retsbehandling fan ef være ans 
vendelig, hvor der er Spørgsmaal om ſelve Forpligtel⸗ 
fen til at fvare Tiende, Underſogelſe, om Fritagelfe 
for at vare Tiende in natura/ funde antages at være 
erhvervet ved Hævd. 
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F Gagen: 5 
Huusmand Anders Chriſtenſen, 


contra: 


Sognepræœſt Brown. 
(Afſagt den 18de Mai 1829). 


Ved den under nærværende Sag paaankede Underrets⸗ 
dom er Citanten, Huusmand Anders Chriſtenſen, 
tilpligtet at fvare Præftetiende til Judftævnte,- Sogne⸗ 
præft Brown, af 2 Parceller, ſom Citanten i Aaret 
1818 har tilforhandlet fig, og ſom med det Kongelige 
Rentekammers Tilladelfe. eve udlagte ſom ufrit Hartforn 
til Vederlag for nogen Jord, der, ſem fri Hovedgaards⸗ 
taxt, er indtagen under Holtegaard, hvilket Magelæg 
dog er ſteet under den Betingelſe, at vedkommende Tien⸗ 
detageres og Andres lovlige Rettigheder ved Fordekingen 
bleve uforfrænfede, Sagen, blev af Citanten i forſte 
Inſtants paaſtaaet afviiſt, idet han formente, at den 
efter Beſtemmelſerne i Frd. 8de San, 1810 $. 12 og 22, 
maatte henhøre til Behandling ved Politieretten. Men. 
foruden at denne Paaſtand ikke af Citanten fra førft af 
er bleven frælkat, og han altſaa maatte antages at have 
renunceret pan Indſigelſe i den Henſeende, var Tilfældet 
heller ikke af det Slags, ſom de nævnte Lovbud have 
Henſyn til; thi her var ikke Tviſt om en eller anden 
Mislighed ved Ydelfen af Tiende, men Spørgsmaal om 
felve Forpligtelſen til af yde Tienden, eller i det. mindſte 
Sur, Tidsſtrift, 23 Bdoͤ. 19. G 





98 


til at yde ben in natura, og Sagen maatte derfor hærs 
meſt betragtes ſom en Eiendomstviſt. | 
Overretten maa derfor antage, at Underdommeren 
vetteligen ved den paaankede Kjendelſe Har. forfaftet 
berørte Afviisningspaaſtand, hvorfor denné Kjendelfe vil 
blive at ſtadfeſte. , 

At Citanten er pligtig at ſvare Tiende af den nævnte 
. Jord, har han i Sardeleshed under fin Procedure for 
Overretten udtrykkeligen erkjendt, men derimod mener 
han, at Tienden ifge ffal ydes in natura, men fun med 
et beſte mt Vederlag. 

Med Henſyn hertil har Citanten gjort Paaſtand 
paa, at Underretsdommen ſtulde kjendes ueftetrettelig af 
den Aarſag, at Klagen til Forligelſes: Commisſionen og 
Stavningen ved Undexretten ikke ſfulde have omfattet 
det rigtige genus causa da disſe i Almindelighed gaae 
ud pad at Citanten ffulde tilpligtes af erlægge Tiende til 
Yndfævnte, hvorimod Citanten mener, at Sporgémaalet 
blot var om Citanten var. pligtig at, tilſvare fan meget i 
Tiende, ſom Indſtavnte fordrede. " 

Denne Indfigelfe fan Retten imidlertid ikke anfee 
of Bigtighed; thi deels kan det ikke ſiges, at Citanten 
fre forſt af ubetinget Har erkjendt fig pligtig at erlægge 
Tiende til Indfævnte, hyilket blandt andet fFjannes 
deraf, at han, fom et Argument mod Indſtavnte, har 
paaberaabt fig, af den Jord, hvoraf Tienden fordredes, 
laag udenfor Indſtevntes Sogn, og deels maatte genus 
causæ funde opgives i Klagen og Stævningen ſaaledes 
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ſom ſteet er, om end Sporgoͤmaalet fun gik ud paa, at 
Indſtevnte fordrede Tiende af Citantens Jorder efter de 
almindelige Forſtrifter i Lovgivningen, hvilfet Sidſt⸗ 
nævnte undſlog fig for, i det han fun vilde yde et beſtemt 
Bedeflag derfor | 
Citanten har endvidere paaberaabt fig, at Ynds 
ſtevntes Krav, der omfatter det hele Tidsrum, - heori 
Citanten har beſiddet Eiendommen, maatte efter Beſtem⸗ 
melfen i Frd. 8de Jan. 1810 $. 22 være tabt, fom en 
Følge af at Paatale ikke er ſteet inden 4 Uger; men 
denne Indfigelſe maa ogſaa bortfalde, naar henſees til 
at her, fom ovenanført, ikke er Oporgsmaal om Tiende⸗ 
fvig, men om Ret til af nyde Tiende, eller f bet mindfte 
Tiende in riatura. En Fordring uf denne Natur fan 
ligefaalidet form enhver anden Eiendomspaaſtand anſees 
" tabt derved, at den ikke tidligere er indtalt ved Dom: 
ſtolene. Hvad endeligen angager Citantens Anbragte 
om at han har Hevd paa ikke at foare mere end det af 
ham opgivne Bederlag, da bliver herved at marke, deels 
at det ikke fan anſees tilfræffeligen godtgjort, at de 
nævnte Parceller have været indbefattede under den Jord, 
fyooraf Vederlaget ev ſvaret, og deels at det ikke er oplyſt, 
om hiin har været grundet paa at Tiendetageren 
anſaaes uberettiget til at fordre meve, eller om maaſkee 
en Overeenskomſt imellem Tiendetageren og Yderen har 
ligget til Grund for den, i hvilket ſibſte Tilfelde Yberen 
ikke kunde antages at have vundet Sjævd paa fremdeles 
at fvare Tienden paa ſamme Manbe; hvortil endeligen 
. G 2 
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kommer, at da her er Spørgsmaal om en i Lovgivningen 


grundet Præftation, hvorpaa den vedkommende Oppebe⸗ 


rer ikke fan renuncere, faa maatte enhver Befidder af 


Jorden vide, at hiin Præftation ikke lovligen kunde 
være ophørt, med mindre en af det Offentlige fanctioneret 


Beſtemmelſe derom fandt Sted, og · Beſidderen kunde 
altſaa, naar en ſaadan poſitiv Beſtemmelſe manglede, 
ikke være i troeffyldig Befiddelfe af Frihed for at fvare 
Tiende, hvoraf igjen maa følge, at Hævd af ham ikke 
fan paaberaabes. 
i Overretten er derfor enig i det af Underdommeren 
antagne Reſultat af Sagen, hvorfor Underretsdommen 
vil blive at ftadfæfte. 
Jovrigt bliver Citanten at tilpligte at betale til det 
Offentlige Rettens Gebyhr, Skriverſallarium og Omkoſt⸗ 


ningerne til ſtemplet Papiir, forſaavidt disſe Udgifter 


ſtulde været erlagte af Indftævnte ved Overretten, hvis 
Sagen ikke for hans Vedkommende ſammeſteds havde 
været beneficeret, ligefom han og bliver pligtig at betale 
Indſtævntes befalede Sagforer, Procurator Peterſe n⸗ 
i Sallarium 8 Rbd. Sølv. 

Under Behandlingen: af Sagen ved Underretten 
og Den befalede Sagforelſe ved begge Retter, har intet 
Ophold, der vil bevirke Anſvar, fundet Sted. 

Det til Sagen hørende ftempiede Papir ev her 
ved Retten rigtig forbrugt. 


Thi fjendes for Ret: Hertebetingedommen 


og den paaankede Kjendelſe bor ved Magt at ſtande. 


% 
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Procesſens Omkoſtninger for Overretten betaler 
Citanten, Husmand Anders Chriſtenſen, ſaaledes, 
at han til det Offentlige udreder Rettens Gebyhr, Skri⸗ 
verſallarium og Omkoſtningerne til ſtemplet Papiir, for⸗ 
ſaavidt disſe Udgifter af Indſtevnte, Sognepræft 
Brown, fulde været erlagte ved Overretten, hvis 
Sagen ikke fammefteds for: hang Vedkommende havde 
været beneficeret, hvorhos han betaler i Sallarinm til 
Indſtævntes befalede Sagfører ved Overretten, Procu⸗ 
rator Peterſen, 8 Rbd. Sølv. 

Det Idomte af udredes inden 8 Uger efter denne 
Doms lovlige Forkyndelſe, under Adfærd efter Loven. 


d 


No. 26. 


Naar en Fæftev har været vidende om, at der i den ved 
Fæftegaardens Tiltrædelfe afholdte Synsforretning er 
anført ftørreBefætning, end der virkelig hørte til Saars 
den, fan han ikke, paa Grund af Befætningens Utils 
ſtrekkelighed, gjøre Fordring paa at fritages for at 
fvare Hoverie og Landgilde med Henſyn til den, der 
fiden ev bleven Cier af Godſet. At der i en ſaadan 
Synsforretning intet meldes om Sadekornets Tilftræfs 
kelighed, kan alene have til Folge, at Fæfteren ved Fra⸗ 
trædelfen under ingen Omftændigheder fan være pligtig 
at tilfvare et ftørre Avantum Sadekorn, end der 
ved Ziltrædelfen er ham overleveret. 


J Sagen: 
Gaard fæfter Niels Hemmingfen Auerblod Bye, 


! 
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contra: I 
Grosſerer Arboes Ente til Lundbyegaard. 
(Affagt den 18de Mat 1829). 


. Narvarende Sag er i forſte Inſtants anlagt inden 
Vordingborg nordre Birkediſtriets Ret af Grosſerer 
Arboe til Lundbyegaard mod Niels Hemmingſen, 
ſom Feſter af en Gaard i Allerslsv Bye under Ore⸗ 
mandsgaards Godé, betræffende Betaling af reſterende 
Skatter og Afgifter, Landgilde og Tiendekorn, Erſtat⸗ 
ning for Fæld og Mangler paa Gaardens Bygninger, 
Befætning og Inventarium, ſamt Sæde: og Fodekorn, 
Stadfæftelfe af en hos Niels Hemmingſen formes 
delft paadragne Reftancer den 19de Aug. 1826 foretagen 
Udkaſtelſes⸗ og Seqpeſtrations⸗Forretning, ſamt Forbrys 
delſe af det ham paa bemeldte Gaard meddeelte Faſte. 
For dette Sogsmaal paaſtod Niels Hemmings 
ſen fig frifunden, forſaavidt ſamme ikke angik Kongelige 
Skatter, ſom maatte reſtere for Aaret 1826, paa Grund 
af, at Herſtabets Krav paa Skatter for den ældre Tid 
formeentligen var praſcriberet i Medhold af Lovens 
5—14—53,; ſamt at det forøvrigt med Henſyn til de 
Misligheder, der ved Gaardens Overlevering formeent⸗ 
figen Havde fundet Sted, var uberettiget til at affordre 
ham Hoveriepenge og Landgilde; hvorhos han, efter 
udtagen Hoved⸗ og Continuationé s Contraftævning pro⸗ 
cederede til Ophævelfe af den hos ham effectuerede Ud⸗ 
faftelfess og Sewoeſtrations· gorretning⸗ Neparation for 
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den ham derved tilfølede Tort og Creditſpilde, Overleve⸗ 
ring af den ham tilfæftede- Gaard i god og forſvarlig 
Stand med Bygninger, complet Befætning vg Ynvehs 
tarium, Sæde; og Fodekorn, Erftatning for at være fat 
ud af Beſiddelſen af fine Faſterettigheder, ſamt til Ans 
nullation af den Ode Poſt i hans Fæftebrev, der faftfatte, ” 
at han for en til Byen afgiven Husmandslod ingen 
Godtgjørvelfe fulde nyde. | 

Saa paaftode og enhver af Parterne fig tilkjendt 
Procesſens Omkoſtninger. 

Ved Dom af 14de Februar f. A. blev Parternes 
Tvift ſaaledes afgjort, at Niels Hemmingſen tils 
pligtedes at betale Godsejeren : a) reſterende Skatter 
og Afgivter 204 Rbdolr. 4 Mk. 13 ß. Sedler og Tegn. 
b) Landgilde og Tiende 6 Tdr. Rug, 8 Tdr. Byg, 
7 Ur. Havre, ſamt Sadekorn 3 Tdr. Rug, 4 Okpr. 
Swede, 8 Tdr. Byg, 10 Tdr. Havre, og 2 Tdr. 2 


Skpr. Erter og Vikker, enten in natura eller med 


Penge efter fidfte Aars Capitelstart, hvorudi han dog 
kjendtes berettiget til at nyde Liquidation for de Korn⸗ 
forter, ſom Godseieren havde later udtærffe af hans 
Avl, nemlig 10 Tdr, 5 Skpr. Rug, 11 Tdr. Byg og 
42 Tdr. Havre, 1 Øfpe. 2 Frf. Erter enten in natura 
eller med Penge efter fidfte Aars Capitelstaxt. Cc) for 
Befætningsmangler 77 Rbbir. Sedler. Videre blev 
d) den under 19de Aug. 1826 effectuerede Arreft og 
Udkaſtelſes⸗Forretning Kadfæftet, dog hoad Arreſt⸗Forret⸗ 
ningen angik, ikkun forfaavidt der ved ſamme var lagt 
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Beſlag' paa. Niels Hemmingſens eget Gods, hvors 
imod den med Henſyn til en Deel Effecter og Creaturer, 
andre tilhørende, blev erklæret ophævet. 


Fremdeles blev faftfat, at Niels Hemmingſens 
Paaſtand om Reparation og Crftatning, famt om Igjen⸗ 
indſettelſe hang Gaard, ikke kunde tages til Følge, 
men at han derimod burde have fit Fæfte forbrudt, og 
aflevere det ham under 3Ote Juni 1819 meddeelte Fæftes 
brev under en daglig Mulct af 2Mk. Sølv til Allerslov 
Sogns Fattigkasſe. Endelig blev Fæftebrevets de Poſt 
forſaavidt derved var underforſtaaet Forpligtelſe for 
Fæfteren til, ikke at fordre Godtgjorelſe for Skatter af 
den deri omhandlede Huslod, kjendt ugyldig, og Fæfterens 
Ret i faa Henſeende reſerveret; hvorimod Parterne isv⸗ 
rigt for hinandens Tiltale bleve frifundne og Procesfens 
Omkoſtninger, hvorunder Nie TE: Hemmingfens befas 
lede Sagforer, Procurator Badſtuͤber, eller nu hans 
Boe, og Procurator Arentzen, tillagdes hver 5 Rbd. 
Sølv i Sallair af det Offentlige, ophævede. 


Denne Dom har Niels Hemmingſen nu ind⸗— 
anket her for Retten, og paaftaaet famme underkjendt 
og forandret i Overeensſtemmelſe med den af ham i førfte 
Inſtants nedlagte Paaſtand, ſamt Indſtevnte, Grosſe⸗ 
vet Arboes Enke til Lundbyegaard, endvidere tilpligs 
tet at betale Procesſens Omfoftninger her for Retten ' 
ſtadecleſ. 
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Derimod har Indſtæevnte paaſtaaet Ugderretédone 
men -ftadfæftet og fig tilfjende Procesſens Omkoſtninger 
hos Citanten. 

Hvad nu førft den i Unberretsbommen under Litr. a 
omhandlede Reſtance, forſaavidt ſamme indbefatter Skat⸗ 


ter og offentlige Afgifter, angaaer, da ſtjonnes det ikke, 


at Citanten fan fritages for at tilføare disſe; thi om det 
endog funde antages, at der i Henſeende til den ældre 
Deel af denne Reftance ikke var forholdt paa den i Lovens 
5—14—53 foreffrevne Maade, faa vilde Indſtævnte 
dog ikke pan Grund deraf kunne tabe fin Ret til at affors 
dre Citanten ſaadan Reſtances Belob, da det fornævnte 
Artikel omhandlede Tingsvidner efter Indførelfen af de 
Hoved⸗ eller Kasſebsger, fom i Følge den yngre Lovgivs 
ning ſtal holdes ved Godſerne, ikke fan anſees nodven⸗ 
dige til Conſervation af Godseierens Net for ſtyldige 
Reſtancer, naar disfe paa anden Maade fan bevifes, 
hvilfet in casu ev ffeet ved de fra Jndftæuntes Side 
fremlagte Extracter af Oremandgaards Hovedbog, mod 
hvis Rigtighed Citanten, uagtet den Anledning, ſom 
Indſtævnte dertil har givet ham, ved den af hende 
"producerede fpecielle Beregning fra vedkommende Amtſtue, 
betræffende hvad der af 1 Td. contribuabelt Hartkorn har 
været at fvare i Kongelige Skatter og offentlige Afgifter, 
ikke hav gjort nogen ſpeciel Indſigelſe, ligeſaalidet ſom 
han har afbeviiſt ſamme ved fin Qvitteringsbog ; thi: ag 
Skatternes Beløb for Aaret 1825 iffe i denne findes 
anført, kan, om Grunden hertil end ikke maatte ſoges 
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i Citantens egen Forſommelſe med, efter Tilſigelſe, at 
indfevere fin Qvitteringsbog Hl Forvalteren paa Godſet, 
i alt Fald intet relevere, da Citanten ſelv erkjender, af 
han ingen Skatter eller Afgifter for dette Aar har betalt, 
og der følgelig inter har været i hans Quitteringsbog at 
afſtrive. 

Vel har Citanten endnu bemarket, at han bøg burde 
nybde ett forholddmæsfig Afkortning i det beregnede Skat⸗ 
tebeløb med Henſyn til den Deel af hans Faſtegaards 
order, der efter Feſtebrevets de Poſt er afgiver til en 
Husmundslod, men da det ikke ér beviiſt, at denne 
Jordlod, der allerede var frataget Gaarden, forenb 
Citunten erholdt Fæfte paa ſamme, er indbefattet under 
det i Fæftebrevet anførte Hartkorn, hvoraf Skatterne 
ere beregnede, vil denne Indſigelſe, endog uden Henſyn 
til Hvad der ellers derved kunde være åt erindre, ikke 
kunne tages til Folge. 

Detræffende bernæft den omtviſtede Reſtance af 
Landgilde og Tiendekorn, da har Citanten vel formeent, 
at Indftævnte efter Beſtemmelſerne i Forordu. 8de Juni | 
1787 $. 6 maa væte uberettiget til at affordre ham 
ſaavel Landgilde, ſom de under den forſtomhandlede 
Reſtance af Skatter og Afgifter beregnede Hoveriepenge, 
fordi han ved Gaardens Overlevering formeentligen ikke 
. har modtåget ſaadan Befætning og Inventarium med 
Cædés og Fodekorn, ſom der udfordredes til Gaardens 
Drivt, i Hvilken Henſeende han Har bemærket, at han 
ſels havde indkzobt det Saede⸗ og Fodekorn, ſom der 
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under den ved Gaardens Tiltrædelfe afholdte Synsfor⸗ 
retning befandtes at være tilſtede, famt at der blandt de 
5 Heſte, hoilke i bemeldte Synsforretning ere inddragne 
ſom henhørende til Gaardens Beſetning, vare 2, der 
ikke vedkom denne, men vare laante, og endelig, at 
Synsmendene have undladt at give noget Sfjøn om; 
Hvorvidt det forefundne Sæbe; og Fodekorn kunde anſees 
for tilſtrækkeligt, ligeſom han og har gjort adffillige Ind⸗ 
figelfer mod Synsſorretningens Form, ſaaſom: at han 
et har været varslet til Mendenes Udmeldelfe m. v., der 
formeentligen maatte have til Følge, af ſamme ei kunde 
være forpligtende for ham. 

Men ligefom disſe fidfte maae bortfalde med Henſyn 
til, at Citanten ved at overvære Forretningen og undet: 
ffrive ſamme, maa antaget at have frafaldet enhver 
Indſigelſe mod Syns forretningens Form, ſaaledes fljøns 
nes de ovrige Erindringer heller ikke at kunne tages til 
Følge; thi foruden at det ikke fan anſees beviiſt, at 
Citanten havde indkjobt det Sæde: og Fodekorn, der 

fandtes tilftede ved Syneforretningens Afholdelſe, ſamt 
at derer nogen Grund til af antage, at han felv har 
fremſtillet de 2 laante Hefte for Synsmandene, og uds 
givet bem for, at henføre til. Gaardens Defætning, 
hvilfe Henſeender det og er af merke, at Citanten mod: . 
tog Gaarden efter fin Fader, ſom, hois der ved Gaat⸗ 
dens Aflevering vare befundne Mangler, maatte have 
tiiſoaret ſamme, faa findes det heller ikke, at forommeldte 
Indſigelſer, om be end ellers kunde tages til Følge, med 
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nogen Retsvirkning kunne fremfættes mod Indſtævnte, 
hvis afdøde Mand ide var Eier af Oremandsgaard paa 
den Tid, Synsforretningen over Citantens Faſtegaard 
blev afholdt, og der. følgelig, da Forretningen indeholdt, 
at Citanten ved Gaardens Tiltrædelfe var bleven overs 
, leveret den deri fpecificerede Befætning og Inventarium, 
ved Godſets Kjob maatte "antage, at ſaadant virkelig 
havde været Tilfældet, hvorimod Citanten, der var tik 
ftede ved Synsforretningens Afholdelſe, og ikke kunde 
være uvidende om, at de Dele, hvilfe han foregiver at 
være anflaffede af ham felv eller laante hos andre, bleve 
anførte fom henhørende til Gaardens Befætning og 
Inventarium, i alt Fald maa tilffrive fit eget Forhold, ' 
at han ved Godſets Afhændelfe er gaaet Slip af den 
Adgang til at vorde fritaget for af fvare Landgilde m. v., 
fom han mueligen funde have gjort gjeldende mod dets 

- forrige Cier. … …. . 

Endelig ffjønnes det heller ikke, at den paaberaabte 
Mangel af Sfjøn over Sade⸗ og Fodekornets Tilftræf . 
kelighed, fan have nogen Indflydelſe paa Citantens 
Forpligtelſe til at udrede de ved Fæftebrevet ftipulerede 
Afgifter, efterdi denne Erindring deels, hvad Fodekornet 
angager, in facto forholder fig urigtig, da Forretningen 
udtrykkeligen indeholder, at Stedet var forfynet med det 
fornødne Fodekorn indtil Indhoſtningen, deels hvad 
Sadekornet betræffer, ” naar henſees til, at Citanten 
paa den anden Side ikke har beviiſt, at den Gæd, der 
var nedlagt i Gaardens Jorder, udgjorde mindre, end 
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der til at holde Gaarden i forſvarlig Drivt behøvedes, 
alene fan have til Følge, at han ud Saardens Fratra⸗ 
deiſe et kunde være pligtig at tilfvare ſtorre Avantum 
Sadekorn, end der ved Tiltrædelfen var ham overleve; 
ret, men hvilket netop i Underretsdommen er fagttaget, 
i det han derhos er kjendt berettiget til at erholde Liqvi⸗ 
dation i, hvad han i det Hele af Kornvarer havbe af 
tilſvare, for den Avl, der ved Gaardens Fratradelſe 
fandtes at være tilftede. 

Hvoad dernæft den under Lier. c omhandlede Erſtat⸗ 
fiing af 77 Roodlr. for Befætningsmangler angaaer, da 
vil Underretsdommen ligeledes i denne Poſt blive at tage 
til Følge, efterdi den Beſetning og Inventarium, der 
forefandtes ved Gaardens TLiitrædelfe, af Synsmandene 
er bleven anſeet for at være tilſtrakkelig til Gaardens 
Drivt, og Citanten, ved at tilfvare fornævnte Sum, 
ikke kommer til at udrede mere, end der efter den Crflæs 
ring, fom de Mænd, der have afholdt Syn over 
Gaarden ved dens Fratrædelfe, have afgivet under 
denne Forretnings Afhjemling, udfordredes for at 
Citanten funde aflevere ligeſaa god Befætning og In⸗ 
ventarium, ſom han havde modtaget; thi at tÉfe alle de. 
Heſte, fom ved Gaardens Overlevering forefandtes, hens 
hørte til dens Beſatning, bør, om ſaadant iøvrigt kunde 
anſees beviiſt, efter hvad foran er bemarket, ikke komme 
Indſtævnte til Stade. . 

Endeligen er det og en Følge af den Skyld, hvilken 
Citanten har paadraget fig efter fir Faſtebrev, at han 
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i Overcensftemmelfe med Lovens 3—43—41 og 2 før 
have fit Bæfte forbrukt, faa at den effectuerede Udkaſtelſe 
maa anſees ſor lovlig; ligeſom det og, efter hvad foran 

ev anført, maa billiges, at Indftævnte ved Underrets, 
dommen er frifunden for Citantens Tiltale. 

Da de Indfigelfer, hvilfe Citanten har fremført 
maod den paaankede Dom, ſaaledes ikke fan billiges, og 
denne, der fra Indſtevntes Side er upaaanket, ikke 
kommer under Paafjendelfe ved Overretten i de Pofter, 
hvori den er gaaet Indftævnte imod, vil Underretsdom⸗ 
men følgelig i det Hele, i Overeensſtemmelſe med Ind⸗ 
. Kævntes Paaſtand, blive at ftadfæfte. 

Procesſens Omfoftninger her for Retten vil Citans 
ten, efter Omftændighederne, have at betale Indſtavnte 
med 30 Rbd. Sølv. 

Sagens Behandling i foeſte Inſtants har været 
lovlig, Hvad den befalede Sagforelſe angaaer, da ſtjon⸗ 
neg ſamme i førfte Inſtants ikke at have medført ſaa⸗ 
dant Ophold, der funde virke Anfear; derimod maa 
Procurator Jenſen, der efter Ordre har udført Sas 
gen her ved Retten for Citanten, antages at have fors 
aarfaget et uforſoarligt Ophold i ſamme, ved at tilbages 
holde Sagens Documenter fra: den 27de Octbr. f. A. 
da han fremlagde fit Deductions: Indlæg, og indtil 2280 
Decbr. naſtefter, paa hvilfen Tid. han forſt ved Docu⸗ 
menternes Aflevering fatte Modparten iſtand til at give 
Tilfoar; thi den af ham til Undffyldning for dette For⸗ 
hold anførte Grund, at nemlig Citanten havde anmedet 
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fam om, at meddele fig adffillige Underretninger om 
Sagen, faavelfom hans Mening om dens Udfald, fan, 
foruden at den er aldeles ulegitimeret, hverken efter fin 
Befkaffenhed, eller med Henſyn til det Ophold, Sagen 
- Derved har lidt, anſees for fyldeftgjørende, Som Følge 
heraf vil Procurator Jenfen, i Oversenéftemmelfe 
med Frd. 3die Juni 1796 $. 39, jevnfort med $. 35, 
ſamt Froͤ. 16de Jan. f. A. $. 14 blive at anfee med en 
pasſende Mulct til Kjøbenhavns Fattigvæfens Hoved: , 
kasſe, ber efter Omftændighederne ſtjonnes at kunne 
faſtſettes til 10 Rbd. Sølv. | 

Det til Sagen horende FRK de Papiir hav været 
forbrugt. 


Thi kjendes for Net: Birketinggdommen bør 
ved Magt at ftande FE 

Procesſens Omkoſtninger her for Retten betaler 
Citanten, Gaardfæfter Niels Hemmingſen i Allerss 
løv Bye, til Indfævnte, Grosſerer Arboes Enke 
til Lundbyegaard, med 30 Rbd. Sølv. 

Procurator Jenſen bør til Kjøbenhavns Fattig⸗ 
væfens Hovedkasſe bøde 10 Rbd. Sølv. 

Det Idomte at udredes inden 8 Uger efter denne. 
Doms lovlige Forkyndelſe, under Adfærd efter Loven. 


— 
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No. 27. 


Faolelig Straf for en Husbond, fom havde handlet fyrannigt 
og uchriſtelig mod fin daſtrue· FE 


SI Sagen: | 
Procurator Pan ng k, ſom Actor, 
contra: 


Arreſtanten Fergemand Thomas Buch eller 
Thomas Bud Friis i Helfingøer. 


(Affagt den 26de Mai 1829). 


Det er under narvarende i forſte Inſtants inden Hel⸗ 
ſingoers Byeting paadomte Sag, ved egen Tilſtaaelſe i 
Forbindelſe med Sagens øvrige Omftændigheder beviiſt, 
at Arreſtanten Fergemand Thomas Bud) eller Thos 
- mas Bud) Friis i Helſingoer, der actioneres for 
tyranniſk og uchriſtelig Behandling af ſi n Huſtrue 
Marie Bendſen, har fiden Indgaaelſen af deres 
Wgteſkab i Januar Maaned forrige Aar til forſtjellige 
Tider behandlet bemeldte fin Huſtrue paa en raa og 
voldfom Maade, ved under Skjeldsord at flaae hende 
pan Hret og i Anfigtet, faa at Blodet løb hende ſtarkt 
ud af Næfe og Mund, Anſigtet ophovnede og hun é 
flere Dage maatte være under Lægens. Cuur, famt at han 
in specie den 11te Juli f. A., efter at hans Huſtrue 
hele Dagen havde været ham behjelpelig ved hans Arbeide, 
faavel i Huſet fom paa Baadepladſen, da denne iffe 
ſtrax efterkom Arreſtantens med Skjeldsord ledſagede 


43 

Opfordring, at begive fig hen paa bemeldte Plads, har 
med et Bradt tilfølet hende et 2 Tom. langt Hudſaar 
paa den hoire Tommelfinger, hvorpaa Arreſtanten, i 
Forbittrelſe over, at hans Huſtrue paa Veien til ſin 
Boepael lod Andre fee den blødende Finger, fulgte. efter 
Fjende, og i Gaarden, hvor hun ved Poften med en 
anden Kones Hjelp føgte at afvaffe og forbinde Finge⸗ 
ven, greeb hende i Haaret, bølede hende ned og med 
Haanden tilføtede hende flere Slag paa Ryggen, ſamt 
rev hende en langhalſet Flaffe med Eddike ud af Haan⸗ 
den, med hvilfen han, holdende den” i Halſen, flog 
Fjende i Hovedet, ſaa at Stykkerne floi omkrins i 
Gaarden. 
Da Arreſtantens Huſtrue derefter vilde gane hid å 
Huſet, ſtodte han hende for Bryſtet, faa at hur: fyrtede 
baglænds om paa Bronddakſelet og blev liggende udſtrakt 
ſom beſoimet. J denne Tilſtand overøfte han hende 
flere Gange med Vand, ſom han -påftede i en Spand, 
med hvilfen Mishandling, hvorved Konen hver Gang 
gios ſammen og udſtodte et ſynderligt Skrig, han forſt 
opførte paa Tilraab af Naboerne fra der omliggende 
Huſe; hvorpaa han forføgte paa at reiſe hende i Veiret, 
men da hun var ham for fvær, falde hun igjen tilbage 
mod Bronddakſelet. 

Endelig er det og beviiſt, at Arreſtanten, efter nt ' 
han havde baaret fin Huftrue ind i Huſet og det der 
havde viiſt fig, at hun havde brukket det hoire Been, 
har, paa nogle tilftedefomne Fruentimmers Spørgsmaal, 

Sur, Tidsſtrift, 2306, 1. H 
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om han vilde hente en Læge? fvaret: Nei, Gud gjør 
jeg iffe”, hvorpaa han tog fin Hat og gik bort, uden 
at gjøre mindſte Anſtalt til at hans Kone funde faae 
nogen Hijelp. ' 

Ved den dhirurgiffe Underſogelſe ſom ſtrax forete⸗ 
ges over hendes Tilſtand, befandtes det at hun, foruden 
Hudſaaret paa Tommelfingeren, ſamt et lidet Saar pag 
den hoire Sidedeel af Hovedet, hvor Benet var denude⸗ 
ret, havde en Svulſt paa den modſatte Side af Hovedet, 
foraarfaget af underløbet Blod, et betydeligt Saar pag 
den, nederfte Deel af det hoire Been, omtrent 4 Tommer 
langt, hvorigjennem den nederfte Ende af det ſtorre Been 
i Skinnebenet ftaf henved 2 Tommer frem, at den 
hoire Fod var ude af Led, og at Læggebenet i det hoire 
Been var brudt. 

Skjondt flere af disſe Beſtadigelſer fandtes af den 
Beſkaffenhed, at de efter Lægens Crflæring lettelig kunde 
vorde dødelige, er det dog, efter en langvarig og fmertes 
lig Cuur, lykkedes at gjengive Arreſtantens Huſtrue fig 
Helbred, dog ſaaledes, at hun. ftedfe vil komme til at 
befværes af en ffjæv Stilling af Foden, partielt Stivhed 

og Ubøielighed af Bodledet, ſamt af en mindre faſt og 
ſikker Gang. 

Forfaavidt Arreſtantens Huſtrues Forklaring iovrigt 
gaaer ud paa at han, efter at have bragt hende ind i 
Huſet, og af hende erholdt Underretning om, at hun-- 
havde brukket det ene Geen, fulde ved fortſat Mishand⸗ 
ling have foranlediget, at hun med Kraft maatte træde 
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med Benet mod Gulvet, fan ſaadant, mod Arreſtantens 
Benægtelfe, ikke anſees tilfræffelig beviiſt. 


Hvad nu Straffen angaaer, hvormed Arreſtanten, 


ber fuldkommen er i det i Lovens 6—5—7 omhandlede 
Tilfælde, at have handlet tyranniſk og udriftelig med 
ſin Huftrue, t Overeens ſtemmelſe med bemeldte Lovſted 
maa blive at anſee, da maa det vel paa den ene Side 
antages, at den Beſkadigelſe, der fandfynliguiis. idet 
Arreſtanten fødte fin Huſtrue om i Gaarden, er tilføiet 
hende ved Beenbrudet og Fodledets Forvridelſe, ikke har. 
været tilfigtet af Arreſtanten, ligeſom der Heller ingen 
Grund er til at antage, at han, paa den Tid, han 
dverøfte hende med Vand, var vidende om, at hun 
befandt fig i en lemlæftet Tilſtand; men foruden, at 
Arreſtautens Adfærd dog var af ſaadan Beffaffenhed, at 
ben øtenfynligen kunde have Følger, der vare farlige for 
den Paagjeldendes Liv og Helbred, hvilket det ikke ſtod 
i hans Magt at beſtemme, ſamt at han dog, formedelſt 
de foregaaende Mishandlinger, ved en naturlig Idee⸗ 
forbindelfe, maatte falde paa den Tanke, at hun under 
de gientagne og med Koldblodighed udøvede. Overosnin⸗ 
ger med Vand, kunde være i en Tilſtand, der lod Fare 
befrygte, ſaal har han og ved ſin hele Adfard lagt en 
ſaadan Raahed, Utammelighed og i Gærdeleshed med 
Henſyn til det Forhold, hvori den mishandlede Perſon, 
der end ikke fan antages at have giver ham. nogen. fljellig 
Grund til at behandle hende. med Haardhed, ſtod til 
Dani unaturlig Ligeghldighed for Dagen, at han efter 
- ”— 2 ' 


ø 
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Retfærdighedens og Lovgivningens Grundfætninger bør 
lide en folelig Straf. 

Efter disſe Omſtandigheder ſtionnes Straffen for⸗ 
Arreſtanten, der, naar undtages, at han tvende Gange 
har erlagt Mulct for Gadeuorden og reelle Injurier, 


ellersikke ev befunden forhen at have været ſtraffet, at 


kunne beſtemmes til Faſtningarbeide i 3 Aar, hvoraf 
følger, at han i Overeensſtemmelſe med Pl. 29de Octbr. 
1824 vil have fit Borgerffab ſom Bærgemand i Jels 
ſingoer forbrudt. 

I Henſeende til Actionens Omfoftninger, hvorunder 
de Sallarier, der ere tilkjendte de befalede Sagførere i 
førfte Inſtants billiges, vil Underretsdommen vare at 
ftadfæfte. 

. Gaa vil Arreftanten og have at betale Actor her 
for Retten, Procurator Payngk, Sallair, der beſtem⸗ 
mes til 10 Rbd. Sølv. 

Sagens Behandling i førfte Inſtants og den befas 
lede Sagførelfe for begge Retter har været lovlig. 

Thi kjendes for Ret: Arreſtanten Farge⸗ 


mand Thomas Buch eller Thomas Bud Friis 


i Helſingoer bør henfættes til Fæftningsarbeide i 3 Aar, 
famt have fir Borgerſtab ſom Fargemand forbrudt: 

J Henſeende til Actionens Omkoſtninger bør Bye⸗ 
tingédommen ved Magt at ſtande. 

J Sallair til Actor her for Retten, Procurator 


Payngk, betaler. Arraſtanten 10 Rbd. Sølv. 


At efterkommes under Adfærd efter efter Loven. 
, % " % 


(. 3 
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Søiefterets:Dom, affagt den 2de Juli 1829. 


Lands⸗Over⸗ famt Hof⸗ og Stadsrettens Dom bør 
ved Magt at ſtande. J Sallarium til Advocat Salicath 
for Hoieſteret betaler Tiltalte 20 Rbd. Sølv. 


No. 28. 


Naar én Delinqventfag afvifes fra Overretten formedelſt en 
Mangel ved Stævningsmændenes Atteſtation om den 
pasſerede Indvarsling, er det ikke tilſtrekkeligt, at denne 
Mangel ved en ny Atteſt afhijelpes, men den Paagjels 

dende maa paa ny indvarsles. 

J Sagen: ' . 
Procurator Ring, fom Actor, 

contra: 

Tiltalte Kirften Olsdatter af Wrangſtovhuſet. 
(Affagt den 2den Juni 1829), | 


Ve vifer den af Øtævningsmændene under 13de Mai 
d. A. meddelte Paategning pan Underretsdomsacten, af 
den af dem, den 7de April naſtforhen foretagne Forkyn⸗ 
delfe af Oversvrighedens Indftævnings s Paategning, i 
Henſeende til hvilken de Intet havde meldt om, hvor 
ſaadan Forkyndelſe var foregaaet, er ſteet paa Tiltalte 
Kirſten Olsdatters Boepæl, men da Sagen fyr⸗ 
medelſt denne Mangel ved Stavningsmandenes Atteſta⸗ 
tion er bleven afviiſt her fra Retten ved Dom af Ste 
Maid. A. og følgelig ikke fan tages under Paakjendelſe 
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her ved Retten, uden at Tiltalte paa ny indvarsles paa 
den i Lovgivningen anordnede Maade, vil den af Actor 
i nærværende Sag udtagne Stævning, der ikke ev grun⸗ 
det paa nogen ſaadan foregaaende Indvarsling, efter 
Grundfætningerne i Lovens 1—4—1 være at afviſe. 

Den befalede Sagforelſe har varet fremmet med 
vedbørlig Hurtighed. 

Thi kjendes for Wet: Den. af Actor, Pros 
curator Ring, i nærværende Sag udtagne Stavning 
afviſes. 





No. 29. 


Flere Perſoner dømte for Holerie, uagtet de nægtede at have 
været vidende om, at Koſterne vare ftjaalne, paa Grund. 
af de for deres mala fides talende Omſtendigheder. 


J Sagen: 


Vrocurator Beyer, ſom Actor, 
"contra: 

Arreſtantinden Eliſabeth Sorensdatter, Arre⸗ 
ſtanten Søren Jorgenſen, Arreſtantinden 
Maren Jensdatter og Tiltalte Kirſten 
Nielsdatter. 


(Afſagt den 20de Juni 1829). 


Under nærværende inden Cronborg Diſtricts Extrartt 
i førfte Inſtants paakjendte Sag, er Arreſtantinden 
Eliſabeth Sørensdatter ved egen Tilftaaelfe og 


119 


N 


øvrige Sagens Omſtendigheder tilſtrekkelig overbeviiſt, 


Detober Maaned forrige Aar at have fraſtjaalet Ole 
Anderſens Enke paa Snekkeſteen, hos hvem hun 
paa den Tid tjente, en 100 Rbdaler Seddel, fom hun, 


ved at aabne den Beftjaalnes Kifte en Dag, da denne 


var fraværende, har udtaget af en i famme ſtaaende 
Eee. 

" Ligeledes ere Arreſianten Soren Jorgenſen og: 
Arreſtautinden Maren Jensdatter lovligen over⸗ 
beviſte at have af deres Datter, fornævnte Arreſtantinde, 
" modtaget den omhandlede 100.IMbdaler Seddel, hvilken 
de deréfter for ftørfe Delen have afbenyttet deels tit. 
Gjelds Betaling og deels til Fornodenheders Anſkaffelſe. 


Vel have nu disſe tvende Tiltalte benægtet at have 


været vidende om den ulovlige Maade, paa hvilfem 
denne Seddel af Datteren var, erhvervet; men henſees 
til, at de have omvexlet ſamme under ef urigtigt Fores 
givende om deres Adkomſt dertil og ſenere ſogt at for; 
maae den Wand, hos hvem Omvexlingen ſtete, til at 
fordølge dette, famt endelig, at de under Underføgelfen 
forſt aldeles have benægtet ar have modtaget Seddelen 
og derefter have afgiver falff Forklaring, angaaende 
Maaden, paa hvilfen de havde erholdt famme, faa ſtjon⸗ 
nes deres mala fides ei at kunne drages i Tvivl. 
Endelig har Tiltalte, Kirſten Nielsdatter, 
fom efter at det under de optagne Forhorer af Arreſtant⸗ 
inberne Clifabeth Sørensdatter og Maren. 
Jens dat ter var forklaret, at fidftnævnte, den Aften 


* 


hun fiden blev arreſteret, leverede fin fyvaavige Datter 
Kir ſten en Deel af Pengene indſvobte i en Linnedſtrim⸗ 
mel, for af hun ſtulde aflevere dem til Tiltalte Kirften 
Nielsdatter, til hvem de efter bemeldte Pigebarns 
Udfigende bleve afleverede, ſamt at Tiltalte Kirften . 
Nielsdatter derefter indfandt fig paa Arreſtantinden 
daren Jensdatters Bopæl og tilkjendegav at have 
modtaget 24 Rbd., forſt ftadigen havde benægtet disſe 
af Arreftantinderne afgivne Forklaringer, der paa femme 
Tid bleve modfagte af Pigebarnet Kirſ ten, omfider, 
da denne Sidſte havde. indrømmet Rigtigheden af Mode⸗ 
vens og Soſterens Forklaringer, med Tilføiende, at Tils 
talte Kirſten Nielsdatter havde forbudet hende at 
fige Sandheden, maatte vedgaae at have; famme Dag, 
ſom Arreſtantinderne bleve belagte med Arreſt, mods 
taget et Stykke Linned, hvori Noget, ſom overbragtes 
hende fra Arreſtantinden Maren Jensdatter var 
indſvobt, og hendes Foregivende om at have været uvi⸗ 
dende om hvad ſamme indeholdt, og at have leveret det. 
uden Underføgelfe til Madame Stokmar, fan imod 
dennes Denægtelfe og øvrige Data i Sagen faa meget 
mindre komme i Betragtning, fom der paa denne Tiltal⸗ 
tes Boepal er forefunden 20 Rbdir. Sedler, ſom vare 
ſtjulte i noget Uld, og ſom med Henſyn til, at Kirſten 
Nielsdatter ikke har kunnet gjøre Rede for disſe 
Penge, hvilfe hun har benægtet ſaaledes at have ſtjult, 
vetteligen af Underdommeren ere antagne, at… have hen: 
hørt til de ſtjaalne. 


= 
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Cffer alt Foranførte maa det bifaldes, at de Tils 
talte, der famtlige ere over criminel Lavalder, pg om 
Hvem det ei er opiyſt/ at de forhen have været ſtraffede for 
nogen Forbrydelfe, veb den indankede Underretsdom ere 
anfete, den Førftnævnte efter Frd. 20de Febr. 1789 
+. 1, ſammenholdt med Frd. 12te Juni 1816, og de 3 
Sidſte efter: gråd. Mde Febr. 1789 $.'7, confr. Forordn. 
12te Juni 1816, hvorhos dog Straffen, ifølge Sagens 
Omſtandigheder, hvoriblandt færdeles Tyveriets Betyde⸗ 
lighed og det Forhold, hvori Arreſtantinden Eliſabeth 
Sorensdatter paa den Tid fod til den Beftjaalne, 
ſtjonnes for hende at maatte faftfættes til 6 Gange 5 
Dages. Fængfel paa Band og Brød og for Arreftanten 
Soren Jørgenfen ſamt Arreſtantinden Maren 


Jensdatter, hvilken Sidſte tidligere har været tiltalt 


for formeentlig at ſtulle have gjort fig ſtyldig i ulovlig 
Omgang med Hittegods / men ved Cronborg Diftricts 


Extrarets Dom af 20de Septbr. f. A. under den ſaa⸗ 


ledes imod hende anlagte Sag blev frifundeu for videre 
Tiltale, til 3 Gange 5 Dages Fængfel paa Vand og 
Brod, og vil Underretsdommen, hvis øvrige Beſtemmel⸗ 
fer ſaavel i Henſeende til Straffen for Tiltalte Kirſten 
Nielsdatter, fom den Eliſabeth Sørensdatter 
og Soren Jorgenſen, for de bortftjaalne men et 
tilftedefomne Penge idømte Erſtatning og Actionens 


Omekboſtninger billiges, med fornævnte Modificationer være 


at ftadfæfte. 


⸗ 


— 
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"- Under Sagens Behandling i forſte Inſtants har 
intet ſaadant Ophoid, fom efter Omftændighederne bør 


bevirke Anſvar, fundet Sted, og den befalede Sagføretfe 


Fa 


ved begge Retter har været lovlig. 

IJ Sallarium til Actor her ved Retten, Procurator 
Beyer, udrede de Tiltalte 5 Rbdoir. Sølv i ſamme 
Forhold, ſom ved Underretsdommen er beſtemt for Udre⸗ 
delſen af Sagens øvrige Omkoſtninger. 

Thi fjendes for Vet: Underretsdommen bør 
ved Magt at ftande, dog ſaaledes, at Straffen for 
Arreſtantinden Eliſabeth Sørensdatter beſtemmes 
til 6 Gange 5 Dages Fængfel paa Vand og Brød, og 
for Arreſtanten Søren Jørgenfen og Arreſtantin⸗ 
den Maren Jensdatter til 3 Gange 5 Dages 
Fangſel paa Band og Brød for hver. ” 

ISallarium til Actor her ved Retten, Procuras 
tor Gener, udrede de Tiltalte 5 Rod. Sølv i ſamme 


, Forhold, ſom er faftfat for Udredelfen af de gurige 


Actionsomkoſtninger. 

Den idømte Erſtatning at udredes inden 8 Uger 
efter denne Doms lovlige Forfyndelfe og. for øvrigt at 
efterkommes under Adfærd efter Loven. 





No. 30. 


En i et Stervboe anmeldt Gjelds og Pantfæfningé Virkelig⸗ 
hed anſeet beviiſt ved Fremlæggelfe af den Afdødes ſtrift⸗ 
lige Anmodning om Laanet, i Forbindelfe med at Cre= 
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dtter, fem derved var bleven Aſtillet et haandfaaet Pant, 
fiden havde været i dettes Beſiddelſe, og med andre for ' 
Kravets Rigtighed talende Omſtæendigheder. 
J Sagen: 
Etatsraad og Kammeradvocat Bilſted paa 
Embeds Vegne, 


contra: 
ammerraad Grandjea n til Vennerslund. 
C(Afſagt den 22de Inni 1829). 


Gjenſtanden for nærværende paa Skiftet efter - afdøde 
Cancellieraad Byefoged Hartmann opſtaaede Defpute 
er, hvorvidt Indftævnte, Kammerraad Grandjean til 
Vennerslund, ffal anſees at have en Fordring paa Boet 
af 600 Rbolr. Sedler og derfor at have i haandfaaet 
Want en af Grev Raben under 30te Juli 1821. til den 
Afdøde udftedt Obligation, ſtor 6000 Rbolr., i hvilken 
Henſeende SYndfævntes, ved den paaankede Skiftedeci⸗ 
fion billigede, Paaſtand her for Retten beftrides af Kam⸗ 
meradvocaten efter Ordre fra den Kongelige Direction 
for Fondet ad usus publicos, i Betragtning af ſammes 
paa Boet havende Fordring efter en af den Afdøde under 
14te Novbr. 1818 til Fondet udſtedt ſimpel Obligation 
for 1700 Rodlr. Solv. 


Forſaavidt nu Yndftævnte i den Anledning forſt 
har yttret, at de åfCitanten fremſatte Benægtelfer maatte 
bortfalde, fordi ſaavel Gjeldens ſom Pantfætningens 
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Virkelighed formeentligen "fra Fondets Side undér de - 
tidligere Forhandlinger i Boet har været anerfjendt, da 
fan denne fans Yttring ikke gives Medhold. 
Ligefom det under Sesſionen i Boet den 1750 Febr. 
1827 Pagferede, hvor Judftævnte anmeldte Fordringen 
og Stervboe⸗Enken ved fin Laugværge [od tilkjendegive, 
: at Fordringens og Pantſattelſens Rigtighed var hende 
bekjendt, intet Forpligtende kunde medføre for. Fondet, 
der ikke lod møde ved denne Sesſion, ſaaledes er der é 
den endvidere af Indſtæevnte paaberaabte paafølgende 
Skifteſamling, den Z3die Septbr. næftefter, af Kainmer⸗ 
advocatens Fuldmægtig, ſom da mødte paa Fondets 
Vegne og underffrev Forhandlingen, ikke bleven vedtaget 
videre, end at Grev Rabens Obligation fulde forføs 
ges bortſolgt ved Auction paa nærmere Approbation, og 
Skifteforvalterens ved ſamme Leilighed paa ny gjorte 
Bemarkning om, at berørte Obligation var givet Ind⸗ 
ffævnte til haandfaaet Pant, ſamt Indftævntes i den 
Anledning tagne Refervation af Ret til fortrinlig Betas 
ling af.det Belob, ſom udkom ved den forehavende Auc⸗— 
… tion, funde faa meget mindre gjøre videre Erindring fra 
Kammeradvocatens Side dengang fornøden, ſom det 
til Styrke for Kravet tjenende Beviis endnu ikke var 
bleven produceret i Boet, faa at dets Beſtaffenhed ikke 
funde vides. Samme er derimod ført efter ſenere 
Provocation af Kammeradvocatens-Fuldmægtig produces 
ret i en paafolgende Skifteſamling den 13de Mai 1828, 
og da bemeldte, Fuldmægtig umiddelbart derefter har 
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ſeemſat ſine Indſigelſer, maa det antages. at være feet 
betimeligt. 

Ikke heller er det en Omſtendighed, ſom fan komme 
så nogen Betragtning ,, at Obligationen under den over 
ſamme den 20de December 1827 — altfaa forinden det 
ommeldte Beviis for Fordringen var fremfommet — 
afholdte Auction, er benævnt ſom Yndftævntes haand⸗ 
faaede Pant, da Intet er oplyſt, ſom kunde vidne 
om, at den fra Fondets Side er bleven anerkjendt ſom 
ſaadant. 

Hvad dernæft betræffer de Bevlisligheder, paa hvilke 
Yndftævnte har grundet fin Fordring, da fan vel den 
” under Sagen fremlagte SÉrivelfe af Z0te Sept. 1821, 
hdorved Cancellieraad Hartmann har overſendt Ind⸗ 
fævnte den forommeldte Obligation til Sikkerhed for et 
Laan af 600 Rbd., ikke i og for fig godtgjore, at Ind: 
frævnte beſidder Obligationen ſom Pant, efterfom Skri⸗ 
velſen ikke gaaer ud paa, at et ſaadant Laan har fundet 
Sted, men Hot indeholder Anmodning til Judſtævnte 
om at ville forftræffe ham dermed paa Obligationen. 

Henſees imidlertid i Forbindelſe hermed til, at 
Obligationen, efter hvad der er in confesso, har fra 
den Tid. og indtil Cancellieraad Hartmanns Død, 
uafbrudt været i Indftævntes Befiddelfe, at er Vidne 
har udſagt, at Cancellieraad Hartmann til Vidnet 
har udladt fig, at Obligationen beroede hos Indftævnte 
ſom Sikkerhed for tilgodehavende Penge, og at et andet 
Vidne har afgivet en lignende ſtjondt ikke faa beſtemt 
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Forklaring, ſamt endeligen, at Stervboe⸗Enken under 
Stifter har, ſom foran bemærfet, ved fin Laugværge 
erklæret, at faavel Gjeldens ſom Pantfættelfens Virke⸗ 
lighed. var hende befjendt, faa ffjønnes det ikke rettere, . 
end at famtlige disſe Omftændigheder, der, paa den ander 
Side ikke ere fvælfede ved nogen under Sagen. frem: 
kommen Oplysiing; maa fætte Rigtigheden af Ind⸗ 
frævntes Anbringende om den Adkomſt, hvormed ban 
befidder titberorte Obligation, udenfor Tvivl, og at alt⸗ 
faa Skifteforvalteren med Foie har tilkjendt ham den 
fortrinlige Betaling i Boet, hvortil hans Stilling ſom 
Panthaver giver ham Adgang. 

Kammeradvocatens in subsidium fjer for Retten 
fremfatte Erindring om i alt Fald ikke at ville erkjende, 
at den hele Gjeld ffulde være uberigtiget, er udenfor den 
Procedure, der har fundet Sted under Skiftet, og den 
vil derfor, ſom en ny for Overretten fremkommen Inds ' 
ſigelſe, ikke, imod Modpartens Proteft, funne tages 
under Paakjendelſe. 

Betræffende endeligen Kammeradvocatens Paaſtand 
om, at Obligationen ffutde ſtilles til ny Auction, da vil 
famme ikke for Tiden kunne tages til Følge, hvorimod 
han maa gjøre fin Fordring i fan Henſeende til Gjen⸗ 
ſtand for nærmere Ventilation og Deciſion under Ofifret. 

Effter det Anførte vil ſaaledes den indankede Sfiftes 
deciſion, forſaavidt paaanket er, efter Indſtavntes Paa⸗ 
ſtand være at ftadfæfte og blive, efter Omſtæendighederne/ 
Procesſens Omkoſtninger at ophæve. 
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Det til Sagen hørende ſtemplede Papiir er her ved 
Retten rigtigen forbrugt. 

Thi fjendes for Ret: Den indankede Skifte⸗ 
decifion bør, forſaavidt paaanket er, ved Magt at ſtande. 





No. 31. 


Sporgsmaal, om en af en Sagvolder efter Sagens Paa: 
Ejendelfe i forſte Inſtants udenfor Retten afgiven Erkjen⸗ 
delfe af, at være en Deel af den omtviftede Sum ſtyl⸗ 
dig, kunde lægges til Grund for Sagens Paatjendelſe 

ved Overretten. 


J Sagen: 
Kirſten Jensdatter, Gaardmand Gothielp 
Peterſens fraſtilte Huſtrue, 
contra: 
Ungkarl Jens Jenſen af Valdbye. 
(AUffagt den 22de Juni 1829). 


Under nærværende i forſte Inſtants ved Kjøbenhavns 
Amts ſondre Diftricts Birketing behandlede og paakjendte 
Sag gjør Citantinden Kirſten Jensdatter, Gaards 
mand Gothjelp Peterſens fraffilte Huſtrue, Paa⸗ 
ſtand paa at Sndftævnte, Ungkarl Jens Jenſen af 
Valdbye, bør betale hende 350 Rbolr. Sedler, eller in 
subsidium 300 Rbd. Sedler, fom han i Anledning af 
til forffjellige Tider befomne Laan er bleven hende ffyldig, 
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Hvorimod. Indftævnte, der har benægtet, at have af 
Citantinden laant de opgivne Beløb eller nogen Deel 
deraf, og at være hende noget (fyldig, har paaſtaaet fig 
for hendes Tiltale frifunden. 

Ligefom imidlertid dette Indſtævntes Aufertum 
ſvakkes ved det af Citantinden, medens Sagen ſtod for 
Underretten, erhvervede Tingsvidne, hvorunder ikke blot 
andet og tredie Vidne have afgivet Forklaringer, der tale 
imod hans Udſagn, men i Sardeleshed fjerde og femte 
Vidne eensſtemmigen have bevundet, af have famtidigen 
været tilftede en Dag for omtrent 4 å 5 Aar fiden, 
og da hørt, ved den Leilighed, at Citantinden leverede 
SIndfævnte nogle Bancoſedler, Parterne ſamtale om ”at 
det nu var ſnart 400 Rbd.“, hvortil Indftævnte yttrede, 
at han med Fornøielfe igjen ffulde betale, faa maa derhos 


det Tingsvidne, ſom Citantinden har erhvervet, efterat 


Sagen her til Retten var bleven indſtevnet, naar famme 
jevnfores med den af hende ligeledes for Overretten frems 
lagte Seddel underſkrevet J. J. S. (Forbogftaverne af 
Jndftævntes Navn) antages, forſaavidt der er Spørgs: 
maal om Størrelfen af Indftævntes Gjeld, hvilken de 
ovennævnte Vidneforklaringer ikke noiagtigen har beſtemt, 
at afgive. tilſtrekkeligt Beviis for, at Indſtæevnte ſelv har 
erkjendt ſamme at være af det Beløb, ſom er Gjenſtand 
for bet andet Alternativ af Citantindens Paaſtand; 
idet nemlig under fidffnævnte Tingsvidne tvende' Vidner 
have bevundet, at de en Dag i April Maaned forrige 
dar, efter Underretsdommens Affigelfe, have overværet 
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en Sammenkomſt mellem Sagens Parter, hvori, der af 
disfe blev omtalt, at IYndftævnte ffulde betale Citantinden 
2300 Rbolr. iſtedetfor de omtviſtede 400 Rbolr., at Ind⸗ 
ftævnte i den Anledning fremtog en Seddel, ſom han 
underſtrev med nogle Bogſtaver; og at, efterat dette 
var feet, en Oplæsning af Sedlen fandt Sted, ſom 
indeholdt, at Indftævnte, ſom nysanfort, iſtedetfor 
400 Rbdlr. ffulde betale Citantinden 300 Rbdlr, og at 
. Dette ſtulde ffee til 11te Juni Termin, ſamt at de fulde 

være lige gode om Sagens Omkoſtninger. 

Med Foranførte ſtemmer aldeles Indholdet af den 
forannævnte Seddel, hvilken det ene af Vidnerne beſtemt 
har gjenkjendt for at være den, ſom ved den omhandlede 
Leilighed blev oplæft og underſtrevet, ligeſom det andet 
Vidne har udſagt, at den i alt Fald er ſamme aldeles 
liig, hvorhos endeligen et tredie Vidne, ſom har ffrevet 
Sedlens Contert, har bevundet, at Indſtavnte felv til 
det har yttret ſig om Sagens Afgjørelfe paa foranforte 
Maade. 

Indſtævntes Proteſt imod, at disſe Bevisligheder, 
ſom formeentlig betræffende et andet genus causæ end 
det, der har været Gjenſtand for Proceduren i forſte 
Inſtants, tages under Paadommelſe af Overretten, kan 
ikke komme i Betragtning. 

Citantinden har nemlig blot paaberaabt fig de for⸗ 
anførte Oplysninger, ſom Beviis for en af Indftævnte 
efter Sagens Paakjendelſe ved Underretten afgiven Er⸗ 
kjendelſe af at være en Deel af det Belob ſtyldig, ſom 

Sur, Tidskrift, 23 Bos. 18. J 
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par Sagens Gjenftand i føre Inſtants, ng fra dette . 


Synspunct betragtet fan Proceduren for Overretten 
ikke egentligen ſiges at indeholde noget nyt genus causæ; 
men ikkun en yderligere Argumentation fra ſenere ops 
ſtaaede Beviisligheder, hvilke Citantinden efter Lovens 
4—13—27 har været befølet til uden Bevilling at 
fremføre for Overretten. 

Dernæft kunne titberorte Bevisligheder, hvis Ind⸗ 
Hold SYndftævnte aldeles har benægtet, ikke anſees fvæt: 
fede ved den ubeftemte Forklaring, ſom et af ham gil 
Modbeviis ført Vidne far afgiver 


Der maa efter Foranførte ved Indſtavntes egen: 


Tilftaaelfé antages at være tilveiebragt Beviis for, at 
han er Citantinden 300 Rbdir, fyldig, hvilket Beløb 
han, da paa den anden Side, Citantinden, ifølge fin 
Procedure, maa antages at have renunceret paa Sagens 
Aføjørelfe ved Ced i Hjenfeende til det mere af Hende 
Fordrede, Hvorfor hun ikke har ffaffet fornøden Legitis 
mation, derfor vil have at tilfoare hende, dog af de 
deraf fordrede Renter efter Omſtandighederne bortfalde, 


ligefom Procesſens Omkoſtninger for begge Retter ville 


være at ophæve. 
Forſaavidt ikke allerede derom til det Kongelige 


Rentekammer er ſteet Indberetning, er det til Sagen 


hørende ſtemplede Papir rigtigen her ved Retten for⸗ 
brugt. 


Jens Jenſen af Valdbye, Gør til Citantinden, Kir⸗ 


Thi fjendes før Net: Ind ſtevnte, uUnskeri 
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ſton Jensdatter, Gaardmand Gothſelp Peter 
ſens fraffilte Huſtrue, betale 300 Rbd. Sedler, men 
iøvrigt for. hendes Tiltale i derne. Sag fri at vere. 
Procesſens Omkoſtninger for begge Retter ophæves 
Det Idomte at udredes inden 8 Uger efter denne 
Doms lovlige Forkyndelſe, under Adfærd efter Loven. 
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6—18—2 og de om falfte Bantfeblerg Forfrerdigelſe aibe⸗ 
Anordninger anſees uanvendelige paa Forſœrdigelſen af 
falſte Kongelige Obligationer, hvilfen Dandling derimod 
henfores under 6—18—6 og 7. Sporgsmaal, hvorvidt 
de Paagieldende kunde fige& at have gjort det Brug af 
Obligationerne, ſom dieſe fovfteder ferubſatle: 


3 Sagen: 


Procurator Benson, form Aeter, 
contra: 


Arreſtanterne Carl Abjsrnſen og Joban Erit 
Mollier eller Malmborg. HEN 


(Affagt den 27de Juni 1829). 


Vinder nærværende Sag, hvorunder Arreſtanterne Carl 

Abjornſen og Johan Erik Mollter ler Malm⸗ 

borg tiltales for at have forfærdiget og udgivet falſte 

Kongelige Danſke Depoſitokasſe Obligationer, er det 

oplyſt, at Arreftanten Johan Erik Motlier eller 
32 
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Malmborg, der er født i Sverrig, men ſiden Aaret 
4821 har havt Ophold her i Landet, har ladet forfærdige 
i Sverrig de til bemeldte falffe Obligationer hørende 
trykte Blanketter og Stempler, hvilfe efter hans For⸗ 
anftaltning ere blevne fendte til den da i LandsÉrone 
boeſatte Arreftant Carl. Abjørnfen, ſom ſammeſteds 
har forfynet nogle af Blanketterne med de paa ſamme 

værende Nummere og Navne efter en ham af Malm: 
— Borg overfendtægte Obligation, og paatrykt dem Stemp⸗ 
lerne. Efter Aftale har derefter Arreſtanten Abjorn⸗ 
ſen begivet fig her til Landet; medhavende tvende af 
berørte udfyldte Blanketter, og efterat det var beftemt, 
at en af dem ſtulde bruges ſom Hypothek for Abjørns 
.… fn under fit Ophold her, i den tilført Summen 

" 500 Rd. og forfynet ſamme, der var filet paa Navn, 
med Transport til Ihandehaveren og Cierens Under: 
ſtrift, alt efter forbenævnte ægte Obligation, hvorefter 
Arreſtanterne have overleveret denne ſaaledes fuldendte 
falffe Obligation til en tredie Perſon for derpaa at for⸗ 
ſtaffe dem et Laan af 200 Roolr. hvilken Sum denne 
og har tilveiebragt. 

Forſaavidt nu Actor har formeent, at Atreſtanter⸗ 
nes Strafffyld maatte blive at beſtemme efter Lovens 
6—18—2 og de om falſke Bankſedlers Forfærdigelfe 
giyne Anordninger, da maa ene den Omſtandighed virke 
disſe Beſtemmelſers Uanvendelighed, at de Grunde, 
hvorved de maa antages at.være fremkaldte, ikke pasſe 
i. Henſeende til Kongelige Obligationer, hvis Circulation - 
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er af et langt mere indſtrenket Slags end Landets' vis 
kelige eller. repræfentative Mynter; hvorhos den in 
yuæstione værende falffe Obligation, der er den enefte, 
der ev fuldendt, end ikke oprindeligen er udſtedt vad 
Shændehaver, men paa Navn, og førft derefter ved 
Transport er overdraget til Ihendehaver. 

Derhæft kunne iffe Heller berørte Beſtemmelſer 
ffjønnes at medføre nogen Analogie, hvorefter Forfærs 


ER digelfen og Afbenyttelſen af deslige falſte Statspapiret 


ffufde. kunne belægges med haardere Straf end den, ſom 
Lovens 6—18—6 og 7 har anordnet for Fotfærdigelfen 
' åg Afbenpyttelfen af, falffe. Documenter i Almindelighed, 

og disſe Lovſteder vilde ſaaledes være de, hvorefter Arre⸗ 
ſtanternes Straf maatte beſtemmes, forudſat ellers, at 
den fuldendte falffe Obligation kunde, ſaaledes ſom Lov⸗ 
ſtederne udfordre, in casu ſiges at være brugt. til de 
Skyldiges Bytte og andres Skade. 

Dette ſtjonnes imidlertid ikke at være Silfælbet. 
Vel have nemlig Arreſtanterne overleveret den tredie 
Perſon, ſom var indviet i Forbrydelſen, og ſom de 
betragtede for deres Medſtyldige, Obligationen, for at 
ſtaffe dem Laan derpaa, men denne har, iſtedetfor at 
afbenytte den efter Arreſtanternes Onſke, afleveret den 
ſom et falſt Document til Politiet, hvorfra han erholdt 
de 200 Rbddlr., Atreſtanterne derpaa vide have tik 
Laans. 

Bemelbte Perſon fom Ageſtanterne i Tanke at 
han var deres: Medſtyldige, have overdraget af udgive 


y 
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Obligatiouen til hano og deves ſolleds Jordeel, fan: ander. 
disſo Omſtandigheder ikke ſiges at have gjort der Brug 
af den, ſom ide nævnte Lovſteder forudſettes, hvortil 
maatte udfordres , at han, ved at afbenytte den. falffe 
Ohligation fom en, ægte, havde ſogt af bedrage nogen 
med den, og dette maa igjen medføre; at Arreftanterne, 
ved hvis Forbrydelſe ſaaledes ikke alle de lovbeſtemte 
Betingelſer kunne anſees at være tilſtede, blot blive at 
belægge med en. arbitrair Straf, hvilken dog efter Beſfaß 
fenheden af deres Forbrydelſe, ikke findes at kunne faſt⸗ 
ſettes fil. ringere end 5 Aars Feſtningsarbeide for hver; 
hoothos det i Overeensftemmelfe med PL. af 19de Aprit 
1805 vil, om Atreſtanten Abjørnfen være at beſtemme, 
at han efter udſtanden Straf ved Politiets Boranftalening 
bliver af; bringe ud af Landet. 

De af Actionen lovlig flyvende Omfoftninger, fvors 
under Actors Sallarium beſtemmes til 12 Rod. Sølv; 
vil det paaligge Arreftancerne, een for begge og begge - 
for een, at udrede. 

Sagforelſen har været forfoartig, NES 


Thi fjendes for Ret: Arreſtanterne Cart 


SEE Abjorn ſen og Johan Erik Mollier eller IM alms 


i borg, bør hver for fig henſattes til Faſtningsarbeide i, 
. 5 Aar, og bør den Førftnævnte, efter udftanden Straf, 
ved Politiets Foranſtaltning bringes ud af Landets 

De af Actionen lovlig flydende Omkoſtninger 
udrede Arreſtanterne, cen for begge ng begge. for cen, 
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tdteeunder inbbeføttet i Sallarium til Procutator venx 


42 Roblr. Sølv. 
At efterfommes under Adfærd efter Loven. … 


&$ 
. MM 


Soieſterets ⸗Dom, afſagt den 23de Nov. 1829. 
…——, BandssQwers famt Hof⸗ og Stadsrettens Dom bør 
ved Magt at ſtande. J Sallarium, til Advocat Høegh 
Guldberg for Hoieſteret betale de Tiltalte, cen for 
begge og begge for cen, 30 Rbd. Sølv. 





N No. 33. 


Sporgemaal, hvorvidt en Jagtbetjent hadde været berettiget 
"til at lade en i Kongen wilvbane antruſfen log Hund 


ihjelſtyde. 


J Sagen: | 
Kammeradvocaten paa det Kongelige Jagt⸗ 
væfens Vegne, - Fr 
contra: i 


Suictionddirecteur Ridder kembigb. 
(ufſagt den 6te Juli 1829). 


Værværende Gag, fom i førfte Inſtants har været 
anlagt af Auctionsdirecteur og. Ridder Lemvigh imod. 


Forſtcandidat Fa ſting og Forpagter Holft paa Grund 


af, at disſe formeentlig uberettiget have ihſelſtudt en HE 
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ham tichorende Hund paa Kengens Vildbane, og under 


hvilken de Yndftævnte ved den ergangne Underretsbom 
ere tilpligtede at betalé hver en Mulct af 5 Rbd. Sølv 
til. Frederiksborg Amts Fattigkasſe, ſamt Procesſens 
Omkoſtninger med 8 Rbd. Sølv, er af Kammeradvocas 
ten paa det "Kongelige Jagtvaſens Vegne, ifolge dertil 
meddeelt allernaadigſt Bevilling, indanket hertil med 


Paaſtand om at Underretsdommen underkjendes, tilſide⸗ 


fættes og derhen forandres, at Forſtcandidat Faſting 
og Forpagter Holſt frifindes for Auetionsdirecteur og 
Ridder Lemvighs Tiltale, ſamt at Sidſtnavnte tils 
pligtes ht udrede Procesſens Omkoſtninger for begge 
Inſtantſer, og derunder til Jagtſagfsrer, Procurator 
Stephenſen, for Udgifter og Sallarium 42 Rbolr. 
Sedler og til Kammeradvocaten et pasſende Sallair. 
Sndftævnte har ikke mødt eller ladet møde her ved 
Retten, men ved Paategning paa Stævningen ved fams 


, mes Forfyndelfe, nedlagt Paaftand om, åt tilkjendes 


Erſtatning for den ihjelſfudte Hund, hvorpaa dog ikke 
fan tages Henſyn, da han et fra fin Side har paaanket 
Underretsdommen. 

Angaaende Sagens Factum er oplyſt: at Forſt⸗ 
candidat Faſting og Forpagter Holft den 2den Juli 
ſ. A. paa en Jagttour antraf tvende loſe Hunde gaaende 


ved Landeveien i Nærheden af Esbonderup Bye paa 


Kongens Vildbane, og at Forpagter Holſt paa Fas 
ſtings Anmodning ihjelffjød den ſtorſte af disſe, ſom 
ſiden er befunden at have været Indſtevnte, Auctions: 
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directenr Lemvigh, tilherende, og ſem efter hand 
Opgivende fort forud var medfulgt hans 7. Aars gamle 
Datterdatter fra hans Gaard i Esbønderup. 

Denne Fremgangsmaade er. af Indſtaævnte anfeet 
ubeføiet, deels fordi Faſting formentlig ikke er Sons 
gelig Jagtbetjent og ſaaledes hverken felv eller ved Andre 
fan udøve de Jagtbetjente tilkommende Rettigheder, deels 
af dén Grund, at den ihjelſtudte Hund hverken var af 
den Art eller Storrelſe, eller truffen paa et ſaadant 
Sted, at den kunde tilfsie noget Slags Vildt Skade 
og faaledes ikke henhører blandt dem, der ifølge Jagt⸗ 
forordningen af 18de Apil 1732 $. 6 maatte ihjelſtydes, 
i hvilken Henſeende tvende under Sagen afhørte Vidners 
Forklaringer gaae ud paa, at Hunden var faa. ftor fort 
en Hare, femte Vidnes, at den var noget ſtorre, føre | 
Vidnes, at den ei kunde henregnes til de ſtore, og fjerde 
Vidnes, at den.var I Alen høl og noget længere; hvore 
hos flere af Vidnerne have forklaret, at det ikke var 
ſandſynligt, at paa det Sted, hvor Hunden blev feet og 
ſtudt, kunde opholde, ſi ig noget Sings Vildt, hvorimod 
Opgivendet, at den var af Mopperacen, ikke er oplyſt, 
mien endog i Modſigelſe med forſte Vidnes Borklaring, 

om at den iffe var ganffe glathaaret. : 

Meeaeiſn hyad den fra Faſ tings Stilling hentede 
Indvending mod hans Competence til at udøve den 
smfpurgte Rettighed angaaer, da vil ſamme ikke kunne 
komme i Betragtning, efterdi det under Sagen ev oplyß, 
at han under 100 Jan. 1827 er forundt Kongeligt. 
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ugtſtut og Derved: man” anſees ſom Kongl. Jagtbetjene, 
Svoraf følger, at naar han fordutigt kunde anſees befølet 
til felv at. iværtfætse. den omhandlede Skyden, kunde 
hair ogſaa under de opgivne Omſtæendigheder lade den 
J udføre. ved Jorpagter Holſt, ſom var i Folge med ham. 

2IJ Henſcende til den anden fra Indſtavntes Side 
paaberaabte Grund maa markes, at om endog Jagfs 
forordningen af 18de April 1732 6. 26 ved de Udtryk, 
åtingen loſe Hunde maa holdes, ſom ere faa ſtore, at 
de funne tilføje noget. Slags Vildt Skade, kunde antas 
ges at indeholde en: indirecte Hjemmel for at holde fmage 
Hunde, hvilket dog maa. findes tvivlſomt efter den i den 
ſoregaaende Pasſus givne Beſtemmelſe om, af alle 
Hunde ffalde bindes, enten de. vare. brenhugne eller ei, 
og det. almindelige Bud i. Slutningen af famme 6., af 
alle fulde. faftbinde deres Hunde, er det. dog klart, at 
ved de. Hunde, ſom det ſaaledes kunde være tilladt. af 
holde, ei kan være figtet til nogen beftemt Art, men 
alene til faadarme i Almindelighed, ſom tre ſaa fmaae, 
at. de, ſom anført, ei kunne gjøre Stade, og da det 
om den ihjelſtudte Sund ikke er oplyſt, at den har været 
af: ſaadan Beſkaffenhed, at Faſting maatte anfee den 
for uffadelig for noget Slags Bilde i Vildbanen, hoor⸗ 
Yet: efter Jagtanordningerne ikke, ſom af Underdommeren 
er antaget, fan. forſtaaes blot Daa⸗ og. Raavildt og. 
Sparer, og Hunden' derhos er truffen paa Marken ved 
Veien, uden at den anførte Omftændighed kunde relevere, 
at den: var i Foige med Iurſtevntes Datterdatter/ doiltet 
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end ibtke af Faſting Har kunnet ſtjonnes, da hun gik 
paa den anden Side af Veien, eller at Vidnerne have 
erklæret det ufandſynligt, af noget Slags Vildt paa det 
Sted kunde opholde fig, hoorved dog maa markes, at 
ifølge Hofjægermefterens Erkloring var fort forud: ubfet 
Agerhons paa ſamme Mari, fan han ikke figes uden 
Hjemmel af, bemeldte Anordninger at have ladet den - 
omhandlede und ihjelffnde.. . . (- 
Sfølge. Foranforte vil Underretsdommen være. at 
forandre. ſaaledes, at Forſtcandidat Saf ting og For⸗ 
pagter Halſt bør fov Andſteevnte Auctionsdirecteur 
og Ridder Lemvighs Tiltalet denne Sag frie at være. 
Imidlertid findes der ikke at være tilſtrokkelig Am 
ledning til at paalægge JIndftævnte af udrede de pads 
ſtaaede Sallarier til Kammerabvocaten og Jagtſagforer, 
Procurator Stephenſen⸗ men Procesſens Omkoſt⸗ 
ninger ville, eſter Sagens Vaſtaffenhed, være at ophevve 
for begge Retter. 
Fonrſaavidt Yndftævntes Paategning paa. Stævnins 
gen og fenere Paategning af Ste Mai 1829 pan de ham 
da forkyndte Documenter, kunde betragtes ſom Indlæg 
og, ſom ſaadanne burde: Save været. ffrevne paa ftempler 
Papiir, vil Kongens Kasſes Ret være at: forbeholde. . - 
: .Thi fjendes. for Ret: Forftcandidat Faſting 
og. Forpagter Holſt bør for Indſtevnte, Auctions⸗ 
—* og Ridder demoighs Dittale i denne: Sas 
frie af være. 


Proces pens Omtoftninger for begge etter —* 


1% 


Kongens Kasſes Met forbeholdes, forfaavide ſtemplet 
Papir findes at burde have været forbrugt til den Paa⸗ 
tegning, hvormed Indſtavnte har forſynet Stævningen 
og hans fenere Paategning af 5te Mai 1829 paa de 
Ham da forfyndte Documenter. i 


No. 34. 


Uunderfogelſe, om en Perſon, der havde paafat Ild, men 
ftrar efter gjorde Anmeldelſe om Ildens Udbrud, kunde 
antages at have befunden fig t en, Filvegnelfe udeluk⸗ 
kende, Sindsforfatning, , 


IJ Sagen: + 
Secretair Stahl feſt, ſom Actor, 
contra: 
Lereſtaminden Sidſel Hansdatter. 
(Affagt den 7de Juli 1829). 


Under nærværende i førfte Inſtants ved Falfter Birks 
Extraret behandlede, og den Mbe Mai d. A. paakjendte 
Sag, tiltales Arreſtantinden Sidſel Hansdatter 


for Mordbrand. 


ø 


Det er under Sagen opihſt, at Arreſtantinden 
Ousedagen den iite Marts d. A. om Morgenen befale⸗ 
des af ſin Madmoder, Faſtegaaardmand Ole Ibſen 
i Silleftrup paa Falſter hans Huſtrue, Maren Chris 
ſtiansdatter, at hun ſtulde fætte Madgryben paa, 


* 
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hvortil hun ſvarebe, at der ikke haſtede, og at hun gjerne 
kunde ſpinde noget; men da Befalingen gjentoges, begav 
.— hun fig ud i Kjokkenet, hvor hun, efter fin ſeneſte For⸗ 

klaring, førft fatte Gryden paa Ylden og derefter tog en 
Brand fra Sforftenen, med hvilken hun gif udenfor 

Huſet og antændte Straataget over Bagerovnen. . 
Branden faftede hun dernæft igjen pan Okorſtenen, 
og da hun ſaae, at Høg ſteeg op fra Taget, gik hun 
ind i Stuen og fagde til fin Madmoder, at det blusſede 
i Taget. Denne føgte ſtrax at faae Ilden ſlukket, hoil⸗ 
ket ogſaa ved tililende Folks Hjeip, ſom reve en Deel af 
Straataget ned, lykkedes, faa at den bevirkede Skade 
fun ev anſat til en Vardie af. 64 ß. Tegn. Ved denne 
Slukning vifte ogſaa Arreſtantinden fig virkſom, i bet 
hun deels kaldte Folk til Hjelp, deels paa given Befaling 
hentede en Spand til at oſe Vand med, hos en i Ner⸗ 
heden boende Kone. 

Det er imidlertid med ele af Underdommeren 
antaget, at Arreſtantinden ved den omhandlede Gjer⸗ 
niugs Udførelfe har befunden fig i en Tilregnelſe udeluk 
kende Sindsforfatning. 

WVel have ſamtlige om Arreſtantindens Sindstilſtand 
afhørte Vidner forklaret, at hun hverfen før eller efter 
Gjerningens Udforelſe har været egentlig afſindig. Ci 
heller har hun aabenbaret fil nogen, at bet var hende, 
der havde udført Gjerningen, førend hun den 18 Marts 
næftefter. tilftod det i Molitieforhoret, hvorved hun ſynes 
at have vliſt, at hun indfane, at det var en firafværdig: 
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Haudling, hun fab Beganet, woure hun vsſaa hat 
indrømmet nu at indfee. ou 

Endvidere har hun forſaavidt finner gjøre Rede 
for Gierningen, at hun ſtadigen er: vedblevet, at hun 
mid: én Brand, fom han tog paa Storſtenen, tændte 
' In i Straataget. 

Og endelig har fun angivet et ikke aldeles uanta⸗ 
mugt Motiv til Gjerningen, at hun nemlig vnr væd 
pan Folkene, hos hvem hun tjente, fordi: de ofte. havde 
bandet og udſtjeldt hende, og at hun derfor, ligeſom fun 
flere Gange var løbet bort fra dem, hjem til fine Foræb 


dre, vilde, fom Hun udtrykker fig, ſtraffe dem. 


Men paa. den anden Side maa bemarkes, at. de 
om Arreſtantinden afgivne Vidnesbyrd gane alle ud paa; 
at hendes Opforſel ftedfe har været god, at hun. aldrig 
har røbet noget ondt Sindelag, men pel. været overmaade 
enfoldig, i høi Grad glemſom, ſandſeslos og tungſindig. 
Ligeſaa har hun ſtedſe været meget ſygelig og ffal fiden 
Pintſedagstider forrige Aar have lide af monatrua sap> 
pressa… Fremdeles have hendes Forflaringer om - 
Gjerningen og Motivet til ſamme været i hst Smd 
ubeſtemte. 

Saaledes har hun forſt forklaret, at hun havde 
antændt Taget, inden hendes Madmodet befalede hende 
at fætte Madgryden paa Ilden, og at hun opdagede 
Røgen, da hun for at opfylde hiin Befaling kom ud i 
Kjokkenet; men fenere, efter at have hart Madwoderens 
Fgerklaring om Sagen, har hun forandret fin derhen, at 
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hun iffe antændte Strantaget, førend: hun havde udfør 
den ommeldte Befaling, og vel har hun angiver, at him 
udførte Gierningen for at firaffe fin Husbond pg Mad⸗ 
moder, der ofte Havde bandet hende, men derhos udſagt 
at hun ikke fan huffe,. hvorfor hun udførte Sjerningen, 
at hun aldeles. ikke iforveien havde tænft paa, at fætte 
Ild påa fin Husbonds Vaaning; at hun iÉfe formager 
at opgive nogen ſomhelſt Grund, Hvorfor hun foreteg 
Handliagen paa den Dag, Ildspaaſattelſen ſtete, da 

hverken hendes Husbond eller Madmoder bemeldte Dag 
Havde ffjændt paa hende; at hun flet iffe erindrer, hvah 
. hun førft foretog fig, da Forſattet opſtod hos hende, af 
Hun iffe vilde føre fin Husbond nogen Ulykke paa, at 
hun iffe tænkte pan: Handlingens Strafværdtghed eller 
paa den. Fare, der funde følge af Ildspaafætningen,. og 
at hun ingen anden Bede fan gjøre for, at hun ftrar 
aabenbarede fin Madmoder, at der var Ild i Taget, enå 
at hun fyntes ”at bet var fælt”. Sundheds-Collegiet, 
hvis Betænkning qver Sagen har. været indhentet, har 
derhos, efter de oplyfte Omftændigheder,, erklæret: ”at 


det, ved at bringe de Data, der fremfille- Tiltalte ſon 


hoiſt eenfoldig, paafaldende glemfom "og fandfesløg) 
tungfindig, ja endog fjollet, i Forbindelſe med hvad der 
er oplyſt om Menſtruationens Standsning, hvis Inflø 
delfe paa Qvindens Pſychiſte er nokſom bekjendt, ingen⸗ 
lunde finder det uſandſynligt, at den af Arreſtantinder 
udøvede Handling, hvorfor hun nu, tiltales, har været 
en Virkning af hendee sygelige Tilſtand, der. enmer⸗ 
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har ſockket hendes iforveien meget ſpage Sjaleevner og 

under Gjerningens Udavelfe berøvet hende Bevidſtheden 
om Handlingen, dens Følger og Strafværdighed, og at 
Skrakken over at fee det brændende Tag, atter har 
» gjengivet hende til fig felv.” | 

Efter dét Foranforte og ifær med Henſyn til ben af 
det Kongelige Sundheds⸗Collegium afgivne Betænkning, 
ev Arreſtantinden altſaa retteligen af Underdommeren 
frifundet for Straf, og da den ſygelige Tilſtand, der 
antages at have indeholde Grunden til Arreſtantindens 
Handling, ikke ſtjonnes at være hævet, maa. det ligeledes 
billiges, at det ved Underretsdommen er beſtemt, at hun, 
til Betryggelſe for det Offentlige i Medfør af Lovens 
4—19—7, bør fættes i Borvaring efter Horichedens 
Foranſtaltning. 

Derimod vil Aereſtantinden efter Omfſtendiohederne 
blive tilpligtet at udrede alle af Actionen lovlig flydende 
Omkoſtninger, hvorunder til Defenfor ved Underretten, 
Procurator Madfen, Sallarium, hyvilket nedſettes til 
4 Rbd. Sølv. 

Med denne Mobification vil Underretedommnen 
blive at ſtadfeſte. 

…… Til Actor ved Overretten, Secretair Otahlfeſt, 
betaler Arreftantinden i Sallarium 5 Råd. Sølv, 

Sagens Behandling £ forſte Inſtants og Sagførs 
relſen ved begge Retter har været forfvarlig. 

Thi Ejendes for Ret: Birketingsdommen bør 
ved Magt at ſtande, dog ſaaledes, at Arreſtantinden 
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Sidſel Hansdatter. udreder alle af Actionen lovligt 
flydende Omfoftninger, og derunder i Sallarium til 
Defenfor ved Underretten, Procurator Madſen, 
4 NED. Solv. 

Til Actor ved Overretten, Secretair Stahlfeſt, 
betaler Arreſtantinden i Sallarium 5 Rod. Sølv. 
At efterkommes under Adfærd efter Loven. 


* | ' % , 
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Sidſel Hansdatter bor for Actors Tiltale i⸗ 
denne Sag fri at være, hvorimod hun efter Ovrighedens 
Foranſtaltning bør være ſpecielt og fikkert Tilſyn under⸗ 
given. Advocat Dreyer tillægges i Sallarium for 
Hoieſteret 10 Rbd. Sølv, ſom, tilligemed de ved Lands⸗ 
Over: famt Hof: og Stadsrettens Dom tilkjendte Salla⸗ 
vier og ovrige Omkoſtninger, udredes af det Offentlige. 





d 


| No. 35. J 

Arbitrair Straf for en ulovbeſtemt Art af Raverie. | , 

IJ Sagen: 
Procurator Klein, ſom tor, 
contra: ' 

Arreſtanten Jeus Peter Hanfen eller Erfeldt. 
Jur. Zideſtriſt, 23856. 16. SK 


& 
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(Affagt den 14de Juli 1829), 

Arreſtanten Jens Peter Hanſen eller Erfeldt, 
der under nærværende Sag ſigtes for formeentligen 
begaaet Roverie, har ved ſin forſte Fremſtilling i Forhor 
desangaaende afgivet en Tilſtaaelſe, ſom gaaer ud paa, 
at da han ſidſtafvigte 10de Decbr. om Morgenen tidlig 
havde i Følge med Tjeneftefar! Frederik Krøyer 
begivet fig fra Roeskildehvile ad Veien til Kjøbenhavn, 
fif han underveis den Tante, at tilvende fig en Poſe 
med Kobberpenge, ſom bemeldte Frederik Kroyer 
bar paa Ryggen, til hvilfen Ende han, da de vare 
komne Roeskilde Kroe pan en Fjerdingvei nær, ſlog 
Krøyer med en hos fig havende Knortekjep i Hovedet, 
fan at han foer ned i Grøften, hvorpaa han, medens 
Krøyer. endnu ſtod noget henbøiet nede i Grøften, 
… endnu gav ham nok et Slag efter Ryggen. Da imid⸗ 
tertid Krøver ftrar fprang op af Groften og overman⸗ 
- dede Arreftanten, fif denne ikke fie Forfæt at tilvende fig 
Poſen fuldført. 

Denne Tilſtaaelſe har Arreſtanten under et fenere 
Forhør tilbagekaldt og foregivet, at Frederik Kroyer 
paa deres Vandring fammen ffulde have feet Leilighed 
til hemmeligen at udtage 11 Rbolr. Sedler af Arreſtan⸗ 
tens Buxelamme, og at detfe vgr Aarſagen, hvorfor 
Arteftanten flog ham med fin Kjep, hvorhos han, ſom 
Grund til, at han ikke tidligere har forklaret dette, har 
angivet, at han, da han førfte Gang mar. i Forhør, ikke 
vidfte af fig felv af ſige. Men dette Udſigende, hvis 


147 


Rigtighed Kroyer edeligen Har benægtet og ſom Arres 
ſtanten førft ev fremkommet med Henved 8 Uger efter 
hans førfte Afhorelſe, ev iffe ved nogen under Sagen 

fremfommen Opinsning bekraftet. 
Derimod er hans afgivne Tilftanelfe beſtyrket ſaavel 
> ved fornævnte Frederik Krøyers beedigede Forklas 
ting, der i det Vaſentlige ſtemmer med ſamme, ſom 
tillige ved trende, ſtrax efter Arreſtantens Anholdelfe af 
Krøver, tilſtedekomne Perſoners Vidnesbyrd, ſom inde⸗ 
holder, at Kroyer ſtrax berettede dem det Pasſerede 
paa famme Maade, ved under Talen beftandigen at 
opfordre Arreſtanten til at vedſtaae, om det hån fortalte. 
ikke var Sandhed, hvilfet da ogſaa Arreftanten uden 
— nogen Yndvendinger vedgik, hvorhos de ſamme Perſoner 
have bevunden, af de under dette faaledes Forefaldne 
ikke kunde ſtjonne, at Arreſtanten manglede noget enten. 
paa Forftanden eller Bevidſtheden. 

. . Endeligen har Dommeren attefteret, og de ved 
Forhoret, under Hvilfet han afgav Tilſtaaelſe, overvær 
rende Retsvidner edeligen befræftet, at han ikke da 
i mindfte Maade røbede nogen Forvirring eller Mangel 
paa Fornuften Brug. . 

Under disſe Omftændigheder vil Arreſtanten, uden 
Henſyn til hans fenere Forklaring, være af domme efter 
, fin fra forſt af gjorte Tilſtaaelſe, i hvis Følge, jevnfort 
med Lovens 6—16—1, Underdommeren retteligen har ' 
anfeet ham ffylbig i en ulovbeſtemt Art af Roverie, 
hvorfor den valgte arbitraire Straf af 3 Aars offentligt 
, K2 


å 
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Arbeide efter Omſtandighederne og med færdeles Henſyn 


til hang unge Alder af endnu ikke 20 Aar, findes pas⸗ 


ſende, hvorhos dog Straffeftedet efter Plac. 27de. Febr. 
41827 vil være at beftemme til Forbedringshuſet iſtedetfor 
den af Underdommeren valgte Tugthuusſtraf. 
Betraffende Actionens Omkoſtninger, hvorunder 
de, de befalede Sagforere tillagte, Sallarier billiges, vil 
Underretsdommen være at ftadfæfte, dog at Examina- 
tus juris Tønnefen, der efter Ordre hav mødt ſom 


Defenſor for Arreſtanten under et ved Sorse Birk optas 
get Tingévidne, endvidere bliver at tillægge i Sallarium 


1 Rbd. Sølv. 
Til Actor her for Retten vil Arreſtanten have at 
udrede i Sallarium 5 Rbd. Solv. 
"Behandlingen i forſte Inſtants og den befalede 
Sagførelfe for begge Netter har været forfvarlig. 
Thi fjendes for Ret: Birketingsdommen 
bør ved Magt at ftande, dog ſaaledes, at Straffeftedet 
beſtemmes til Kjøbenhavns Forbedringshuus, faa og at 
Arreſtanten Jens Peter Hanfen eller Crfeldt. 
foruden de ved Dommen heſtemte Sallarier, endvidere 
udreder i Sallarium tit Examinatus j juris Tønnefe n 
1 Rid. Galv. ' 
J Derhos bor han tilſvare i Salarium til Actor her 


.” for Retten, Procurator Klein, 5 RED. Sølv. 


At efterfommes under Adfærd efter Loven. 


x . — 
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Zhgieſterets⸗Dom, affagt den Øde Septbr. 1829. 

Jens Peter Hanfen eller Erfeldt bør hen: 
fættes til Arbeide i Rafphufet i 5 Aar. J Henſeende 
til Actionens Omkoſtninger bør Lands⸗-⸗Over⸗ famt Hof 
og Stadsrettens Dom ved Magt at ftande, J Sallas 
rium til Advocat Hoegh Guldberg for: Hoieſteret 
betaler Tiltalte 10 Rbd. Solv. 


No. 36. 
At den Deel af Bygningen, hpori Indbrud ſteer, er affaafet 


fra Bygningens beboede Dele, fan ei gjøre Forordningen 
- af 4de Marts 1690 uanvendelig. 


IJ S agen:;: 
VProoeurator Knud fe: en , fom Actor, 
contra : 


Atreſtanterne Ole Pederſen Friis og Peder 
Mikkelſen Krog. 


(Affagt den 18de Juli 1829). 


Arreſtanterne Gaardmand Ole Pederſen Friis og 
Peder Mikkelſen Krog ere under nærværende, ved 
Lollandé ſonder Herreds Extraret i førfte Inſtants paa⸗ 
kjendte og hertil indankede Sag, vad egen Tilſtaaelſe og 
Sagens vvrige Omſtandigheder tilſtrakkelig overbeviſte 
om, den. 6te Marts ſidſtleden om Aftenen Kl. 9 at have 
(Bølge n med hinanden, begiver fig til Heſt fra deres Hjem 
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i Voldehauge Bye til den i omtrent £ Miiis Afftand 
Derfra beliggende Bondebye, Hoyrebye faldet, og der 
førft at have gjort forgjæves Forføg paa, at bane fig 
Vei ind i Gaardmand Jens Pederſens Huus, ved 
i et til Haugen ſtodende Sulekammer at ituſlaae et Par 
Vinduesruder og devigjennem at rakke ind, og ved at 
aftage en Krog at aabne en ved Siden. værende Lem, 
men derefter, da de. forhindredes fra at komme ind i 
Huſet paa den Maade formedelft nogle indenfor Lemmen 
anbragte Traller, at have brudt Hul ved Hjelp af et i 
dette Øiemed medbragt Langjern af en Ploug og en 
Kniv paa Leervæggen til bemeldte Kammer, paa hvilfet 
vel fun findes en Dør, ſom var tillaafet, men ved hvils 
ken Kammeret dog flod i Forbindelſe med de beboede Dele 
af Huſet, hvorpaa Arreſtanten Peder Mikkelſen 
Krog giennem den ſaaledes gjorte Aabning ſteeg ind i 
Sulekammeret, hvorfra han bortſtjal forſtjellige Stykker 


Kjod og Fleſf med flere Fodevare, ſom han rakte ud 


" til Arreſtanten Ole Pederſen Friis, der modtog 
famme gjennem Aabningen, og er alt dette pasſeret 


efter Kl. 10 om Aftenen og efter at Huſets Folk vare 


ganede til Sengs. 
Da Arreſtanterne havde bragt disſe Koſter hjem til 
Ole Friis, forfsiede de fig endnu ſamme Nat ander 
Gaang hen til Jens Pederſens Huus og fortfatte 
Tyveriet ved at borttage af Sulekammeret nogle flere 
Bodevare, og efterat de ligeledes havde hjembragt disſe, 
Have de ſenere nedgravet ftørge Delen af de ftjaalne 


- 


154 


4 
4 


Koſter i Sneen paa Gaardmand Hans Nielſens 
Mark i Ohre, hvor de ved Randſagning ere forefundne. 

Arreſtanten Peder Mikkelſen Krog er ends 
videre overbeviift om den 7de Marts om Aftenen at have 
fraftjaalet Gaardmand Niels Klyver i. Ohre en 
Koehud, fom han Har taget i den Beftjaalnes Gaard, 
og fom ligeledes ved Randſagningen er forefundet paa 
Arreſtanten Ole Pederſen Friis's Loft. 
Det forſtnavnte Tyverie maa, efter hvad der er 
oplyſt om ſammes Beſtaffenhed, betragtes ſom Indbrud; 
thi vel var der paa Kammeret, i hvilket Tyveriet blev 
begaaet, kun een Dor, der var ſaaledes tillaaſet, at 
Arreſtanterne ikke, uden at gjøre Brud, kunde gjennem 
ſamme faae Adgang til Huſets beboede Dele; men Fol⸗ 
kene havde dog deres Sovefted faa "nær ved Kammeret, 
at det maatte antageé, at de letteligen ved Tyveriet kunde 
være vafte, og wed da gjennem Døren, der fra deres 
Side kunde aabnes, aft begive dem paa Gjerningsſtedet, 


.… Blive udfatte for den Fare, fom Frd. 4de Marts 1690 


præfumerer, at natligt Indbrud medfører. — . - 
Arreſtanterne, af hvilke Peder Mikkelſen Krog 
forhen ifølge Lollands Sonderherreds Dom af Ste Juli 
1827 har været ſtraffet for Okovtyverie, ere derfor retlig 
ved Underretsdommen anfete efter Frd. 20de Febr. 1789 
$. 4 og ba det Peder Mikkelſen Krog ynder denne 


Sag overbevifte ſimple Tyverie faaledes iffe vil funne 


tillægges nogen Indflydelfe paa hang Straf, maa be; 
meldte Dom, hvis Beftemmelfer i Henſeende til den 
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Jens Pederſen tilkjendte Erſtatning for de ikke til⸗ 
ſtedekomne Kofter, faa og om de idomte Actions⸗Omkoſt⸗ 
ninger og Sallarier, ligeledes billiges, være at ſtadfæſte. 
J Sallarium til Actor her ved Retten, Procura⸗ 
tor Knudſen, udrede Arreſtanterne in solidum 
& Rbd. Sølv. 

Forſaavidt Arreſtanten O le Pederſen Fet riiss 
Huſtrue Birthe Rasmusdatter maatte findes at 
have begaaet noget Ulovligt i Anledning af det omhand⸗ 
lede Tyverie, vil Juſtitiens Ret mod hende. være at 
— forbeholde. . 

" Under Sagens Behandling i. frſte —88* og 
den befalede Sagforelſe her ved Retten har intet ſaadant 
Opyphold fundet Sted, ſom efter Omftændighederne kan 
bevirke Anſvar. | 

Thi fjendes for Ret: Underretsdommen bør 
ved Magt at ftande. | 

J Sallarium til Actor, Procurator Knudſen, 


» udrede Arreftanterne Ole Pederſen Friis og Peder . 


Mikkelſen Krog 5 Rid. Sølv. 

Mod Arreſtanten Ole Pederſen Friis's Sus 
ſtrue, Birthe Rasmusdatter, ſorbeholdes Anti: 
tiens Ret. 

Den idomte Erſtatning at udredes inden 8 Uger 
efter denne Doms loplige Forkyndelſe og det Øvrige at 


efterkommes under Adfærd efter Loven. 
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Bsieſterets⸗ Dom, affagt den Ide Septbr. 1829. 
Lands⸗Over⸗ famt Hofs og Stadsrettens Dom bør 
ved Magt at ftande, J Sallarium til Advocat Høegh 
Guldberg for Hoieſteret betale de Tiltalte, een for 
begge og begge for een, 10 Rbd. Sølv. | 


e 


ON No. 37. 


Spergemoal, hvorvidt én Overkiorſel kunde anſers grundet 


i Uforfigtighed. 
3 Sagen: 


Gaardmand Hans Rasmusſen af Babkkebolle. 


contra: 
Peder Nielſen af Vordingborg. 
(Afſagt den 27de Juli 1829), 
Vinder. nærværende Sag paaanker Citanten, Gaardmand 
Hans Rasmusfen af Bakkebolle, til Underkjendelſe, 
Tilfidefærtelfe og Forandring en i forſte Inſtants inden 
Vordingborg ſondre Birkediſtriets Ret den 140e Januar 


d. A. affagt Dom, hvorved han for at have overtjøre 


Indſtævnte, Peder Nielſen af Vordingborg, og 
derved paaført ham Skade, er tilpligtet at betale denne 
for Cuur og Pleie 18 Rbd. 66 ß. Repræfentativer og 
Procesſens Omkoſtninger efter lovlig Regning. 

Det er under Sagen oplyſt, at Indſtavnte, da 
han en Dag i forrige Sommer gik i. Selffab med en 


i 
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: anden Perſon paa Veien imellem. Wordingbees og Nye⸗ 
raad- faldt, idet han vilde gaae tilſide for en Vogn, fon 
Citanten kjorte, nogle faa Skridt foran Vognen, og at, 
da Citanten ikke hurtigt nok kunde faae Vognen ſtandſet, 
den ene Heſt ſprang over Indſtavnte og det ene Qjul 
gik over hans Been. , ' 
—— Bel har Citanten føgt Undffyldning & deri, at han 
ffal have advaret Indftævnte om Vognens Komme, deels 
deri, at Uheldet ſtal være foranlediget ved Indftævntes 


Vald i. Forbindelſe med at Halskobbelet pan den ene Heſt 


ſprang i det Citanten vilde, ved at fee Yndftævnte falde, 
ftandfe Heſtene; ; men ligeſom det maa anſees godtgjort, 
at ingen Advarſel er foregaaet fra Citantens Side, faas 
lebes maa ogſaa ſaavel Indſtæœvntes Fald, ſom den Om⸗ 
ſtendighed, at Halskobbelet fprang, efter hvad under 
7 Sagen et oplyft, tilffrives Citantens uforfigtige Kjørfel, 
i det han nemlig med en ſardeles Hurtighed kjorte faa 
vær efter. Indftævnte, at denne af Frygt for Vognen 
vilde fpringe af Veien, og derhos ogfag blev trukken til 
Siden af den Perſon, der ledſagede ham, og derover 
ſtyrtede, hvilket igjen foranledigede, at Citanten nu føgte 
faa voldſomt at ftandfe, at Halskobbelet, efter Rimeligs 
hed, derved er fprunget, og efter disſe Omſtendigheder 
maa den Indſtednte paaforte Beffadigelfe antages grun⸗ 
det i en ſaadan Uagtſomhed fra Citantens Side, at han 
ikke fan undgaae”at vorde tilpligtet at give Indftævnte 


” åen fordrede Erſtatning, mod hois Starr | ingen ſpeciel 


Snbfigelfe ev ſfeet. 


EK 155 

Citanten har vel ved Overretten oglaa ſegt en 
Frifindelſesgrund deri, at Indftævnte ved Underretten 
ikke ſpecielt har. Genægtet, hvad hiin har fremført til ſit 
gorfvar, men denne Frifindelſesgrund fan ikke gives 
Medhold, da al den Benægtelfe, fom er fornøden, indes 
holdes i Indſtevntes Procedure for Underretten in spe- 
cie i det, fom han den fidfte Retsdag, da Sagen blev 
ventileret mellem Parterne, den 3die Decbr. f. A. lod 
"— tilføre Protocollen. i 
' Underretsdommen vil derfor være at. ftadfæfte. 

Da der findes Grund til at paalægge Citanten 
Procesſens Omkoſtninger her for Overretten, vil han 
blive tilpligtet af udrede til det Offentlige Rettens Ge 
byhr, Skriverſallarium og Godtgjørvelfe for ſtemplet 
Papiir, forſaavidt disfe Omkoſtninger ffulde- have været 
s betalte af Indftævnte, hvis Sagen iffe fra hans Side 
" Havde været beneficeret, og til den "befalede Sagfører, 
Secretair og Procurator Schonberg, 8 Rbd. i Sølv 
i Sallair. | 

Under den befalede Sagførelfe har intet: ulovlige 
- Ophold fundet Sted. 

Det til Sagen hørende ſtemplede Papiir har været 
forbrugt. 
| Thi fjendes for Ret: Vitleingcdonnen bor 
ved Magt at ſtande. 

Til det Offentlige. betaler Citanten, Gaardmand 
Hans Rasmuéfen af Bakkebolle, Rettens Gebyhr, 
Okriverſallarium og Godtgjorelſe for ſtemplet Papiir. 
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forſaavidt disſe Omfoftninger ffulde have været udredede 
af Indftævnte, Peder Nielfen af Vordingborg, hvis 
Sagen ikke fra hans Side havde været beneficeret, og til 
Indſtævntes befalede Sagfører, Secretair og Procura⸗ 
tor Schonberg, i Sallair 8 Råd. Sølv. 
At efterfommes inden 8 Uger. efter denne Doms 
lovlige Forkyndelſe under Adfærd efter Loven. 


' No. 38. 

En Arreſtforretning maa, uanſeet den til ſammes Juſtifica⸗ 
tion anlagte Gag, kunne færftilt paaankes for Overret⸗ 
ten, naar Appellen grundes paa den Indſi gelſe, at 
Fogden efter ſkeet Proteſt burde have veget fit Sede. 
En ſaadan Indſigelſe, grundet paa en mellem Reqpi⸗ 
fitus og Fogden varende Jnjurieſag, efter Omftændigs 
hederne forkaſtet. Spørgsmaal om en Contract ans 
gaaende et Partie Kornvare kunde anſees misligholdt 
fra Kioberens Side. 


J Sagen: 
Kjøbmand Lund og Gjaſtgiver Magten i Bogenſe, 
| | contra : . 
Kjøbmand Niels Larſen i Kjerteminde. 
(Afſagt den 27de Juli 1829). i 
Efterat Citanterne, Kjobmand Lund og Gjæftgiver 


Matzen i Bogenfe, ved Hovedftævning her til Retten 
havde paaanfet en under en hos dem af Indſtevnte 
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Kjøbmand Niels Larfen i Kjerteminde for formeent⸗ 
lig Misligholdelſe af en Kornhandel reqpireret Arreſt⸗ 
forretning afſagt Kjendelfe, ved. hvilken Fogden Havde 
nagtet at tage deres Paaftand om, at han flulde vige 
"fit Sæde, 'til Følge, hvilken Kjendelfe de derfor tilliges 
med, den derefter iverkſatte Forretning, have paaftævnet 
til enten at fjendes uefterrettelig, eller at underkjendes, 
sg efterat de derpaa ved Continuations⸗Stævning endvis 
dere havde paaanket den i den imod dem anlagte Hovedſag 
affagte Underretsdom, hvorved Arreſtforretningen er bles 
ven ftadfæftet og Indſteynte hos dem tilkjendt det paa⸗ 
-ftævnte Belob m.m., have de under Proceduren nedlagt 
Paaſtand om, at Sagen fulde hæves ſom formeentligen 
afgjort ved et med Indſtæevnte fenere end Underrets⸗ 
dommens Affigelfe indgaaet Forlig. 

J dette Forlangende har Judftævnte ſamtykket, for⸗ 
ſaavidt Citanten, Gjæftgiver Matzzen, angaaer, hvorfor 
Sagen for dennes Vedkommende er bleven havet; hvor⸗ 
imod han har modſat ſig, at Sagen haves i Henſeende 
til Citanten, Kjøbmand Lund, idet han benægter. at 
have givet fit Samtykke hertil, uden under Betingelfer, 
fom Modparten ikke har opfyldt, hvorhos han har pro: 
tefteret imod, at det Spørgsmaal, om | Sagen fan 


betragtes ſom forligt, paakjendes af Overretten, ſom ikke 


pasſeret nogen foregaaende Inſtants. 

Sidſtnavnte Proteſt fan ikke komme i Betragtning, 
da det er en Selvfølge, at Sagen ikke for Overretten 
. fan tages under Paafjendelfe efter "den ved Sajemtinget 


* 





458 
brugte Procedure, naar det maatte antages for. afgjort, 
. åt arterne efter Underretsdommens Affigelfe vare 
komne overeens om anden Afgjorelje af deres Mellem⸗ 
værende 
Hvad dernaſt Sporgsmaalet om bet indgaaede 
Forlig betreffer, da maa det vel ved be af Citanten 
derom førte Vidner anſees godtgjort, at Parterne ere 
fomne overeens om deres Mellemvarendes mindelige 
Afgjorelſe, og at den derom her ved Retten ftaaende Sag 
ſkulde hæves fom forligt, men da Indſtævnte har paa⸗ 
ſtaaet iffun Heri at have indvilget imod Opfyldelſen af 
visſe Betingelfer, hvis Criftence Citanten nu ikke vil 
erfjende, hvoriblandt, at Citanten fulde ſtille Pant eller 
anden betryggende Sikkerhed for hvad han paatog fig 
at Betale, og de aflagte Forklaringer viſe, at Vidnerne 
ingen noiagtig Kundffab have om, hvad der i denne 
Henſeende mellem Parterne endeligen er bleven vedtaget, 
faa følger heraf, at der til berørte Mellemhandling, om 
hvis væfentlige Beſkaffenheder ſaaledes mangle Oplys⸗ 
ning, ikke fan 'tages noget Henſyn. 
Om nu end Citanten, uagtet han ifølge fine ſenere 
Protocollationer Har for dette" Tilfælde fordret Dom & 
Sagens Realitet, under hvilken han ogſaa har paaſtaaet 
Arreſtforretningen qvoad realia hævet, og fig tillagt 
Reparation for famme hos Modparten, maatre funne 
antages, fremdeles at inhærere den Anke, der er Gjen⸗ 
ftand for hang Hovedſtevning (i hvilken Henſeende 
Modpartens Erindringer foranledige den Bemarkning, 
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at den for Underretten til Arreſtens Juſtification anlagte 
Sag ikke kunde være hinderlig for denne Paaanke, der 
havde til Gjenſtand Fogdens Embedsforhold med, imod 
den ffete Proteſt, at nægte at vige fit Sæde) faa vil 
famme dog ikke have den ommelte Kjendelfes eller For⸗ 
retnings Annullation til Folge. 

Maa det nemlig end antages, at den af Fogden 
paaberaabte Fed. af 19de Aug. 1735 $. 2 ikke omfatter 
alle de Tilfælde, hvori Dommeren bør afholde fig fra at 

Beflæde Retten, men at ogſaa andre Forhold, til Er., 
bde Lovens 4—413—415 omhandler, herunder maa hen⸗ 
. føres, faa fan dog den af Citanten in casu paaberaabte 
Injurieſag imellem ham og den indſtæevnte Foged, efter 
hvad om denne Sag er oplyſt, ikke ſtjonnes at være af 
faadan Beffaffenhed, at der fra ſamme fulde funne 
hidledes nogen grundet Tvivl om, af han af Fogden å 
bet her paagjeldende, i ingen Forbindelfe med hiin Sag 
ſtaaende Anliggende, ſkulde kunne opnaae fin Ret, hvor⸗ 
til kommer, at den Proteſt, han lod fremſette imod 
Fogden, end ikke var ubetinget, ligeſom og ſaadanne 
Omſtændigheder under: Fotretningen vare forhaanden, 
at Modpartens Met, ſom ogſaa Fogden i ſin Eragtning 
har anfort, muligen kunde blive ſpildt ved Forretningens 
Standsning for at erholde en Sattefoged beſkikket. | 

Efter det Anførte bliver ſaaledes Realitkten af 
Sagen at paafjende, hvilken har fin Oprindelſe fra en 
imellem Parterne fluttet Accord, hvorefter Citanterne 
Havde forpligtet ſig ril at præftere Indſtavnte et Partie 


be] 


Kornvarer, beſtaaende af 800 Tår. Rug og 500 Tdr. 

Bøg, paa Vilkaar, at disſe Varer, om det maatte for⸗ 

langes, flulde være parate til Levering til Slutningen af 
Februar Maaned 1828, famt at den accorderede Beta⸗ 
ling ſtulde erlægges med I Deel, efter Afdrag af forud 

betalte 200 Rbolr., førft i Januar, I Deel i Februar 
famme Aar og Reſten ved Modtagelſen enten i Contan⸗ 

ter eflev I Vexler paa Conſul Fugleberg i Odenſe. 

. Da nemlig Citanterne den 2Øde Febr. om Aftenen 
fra Jndftævnte modtoge for. den anden Termins APrag 
en Vexel paa. bemeldte Conful Fu gleberg, lydende paa 

8 Dages Sigt, havde de allerede ſamme Dag folgt det 
indkjobte Partie Korn, og tilbageſendte under den paas 
følgende Afte Marts bemeldte Verel med Tilkjendegivende, 
at de antoge den fluttede Accord ved Misligholdelſe fra 
Jndfævntes Side, for brudt, og da han ikke har villet 
erkjende dette for rigtigt, faa er hans Paaftand under 
den derefter af ham anlagte Sag gaaet ud paa, at' 
Citanterne in solidum ffal tilbagebetale det oppebaarne 
førfte Termins Afdrag 1275 Rbd. Sedler med Renter 
fra Klagens Dato, og give ham Erftatning for Hande⸗ 
lens Misligholdelſe efter uvillige Mænds Skjon, ſamt 
at den i den Anledning ivarkſatte Arreſtforretning ſtulde 
… ftadfæftes, hvorimod Citanterne ikke blot have procederet 
til Friſindelſe for dette Sogsmaal og Ophavelſe af Arre⸗ 
ſten, men derhos tillige, efter Contraftævning til Under⸗ 
retten, paaſtaaet fig tilkjendt Erſtatning for det formeent⸗ 
lige Brud/ Indfævnte har gjort paa Contracten, ſamt 
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Reparation for den dem overgaaede Arreſt, hvorhos begge 
Parter have fordret fig tilkjendt Sagens og Indſtævnte 
tillige Areeſtens Omkoſtninger. 


Ved den ergangne Underretsdom, ſom hat taget 
den af Indſtæevnte nedlagte Paaſtand til Følge, undtas 
gen, at den har ophævet Omtoſtningerne— har Jndfævnte 
acqpvieſceret. 


Forſaavidt nu Citanten, Kjøbmand Lund, (for 
hvis Vedfommende, efter det Ovenanførte, Sagen ene 
er Gjenſtand for Overrettens Paakjendelſe) forſt har 
formeent, at den anden Termins Afdrag burde have 
været erlagt ſaaledes, at han kunde have det contante 
Pengebelob ihende i Begyndelſen af Februar Maaned, 
da kan han heri ikke gives Medhoid; thi der under 
Sagen fremkomne Brev, der indeholder Accorden, 
beſtemmer ikke, om dette Afdrag ſaaledes ſom om det 
for Januar Maaned vedtagne, at det fulde erlegges 
førft i Maaneden, men ikkun at det fulde erlægges i 
Februar Maaned, | efter hvilke Udtryk det maa anſees 
for betimeligt, naar Betalingen fandt Sted inden 
Februar Maaneds Udgang. Og hvad det andet angaaer, 
at den Vexel, ſom tilhandekom Citanten den 29de Febr. 
lød paa 8 Dages Gigt, da fan herved ſaameget mindre 
antages at være feet noget Brud fra Indſtevntes Side 
pan Accorden, ſom ſamme ved-Siden af Betaling til 
Forfaldstiden i Contanter, hjemlede Betaling i Vexler, 
og Jndffævnte uimodfagt har avanceret, at Verler for 
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ſaa fore Belob fon denne. angik, efter almindelig Hans 
delsbrug, udftedes med 8 Dages Gigt. 

Ikke heller fan Verlen anſees at være ham tilbæn: 
dekommen for ſildigt, fordi den forſt er indløbet om 
Aftenen Kl. 10, bemeldte 2Yde Febr., i hvilken Hen⸗ 


ſeende de af ham paaberaabte Forffrifter om Vexelprote⸗ 


ſter ikke frembyde nogen for dette Tilfælde anvendelig 
Analogie. 

Naar Citanten dernæft har erindret, at Iudſtæevnte 
formeentligen allerede den 28de Febr. har brudt Overs 
eenskomſten, tdet han. ved Paategning paa den ham da 
tilſtillede Reqviſition om ſtrax at udbetale denne Termins 
Afdrag, har ſvaret, at han intet vilde betale førend 
enten ved fin Sons Hjemkomſt eller 8 Dage fra Dato, 
faa fan itfe heller denne hans Erindring være af nogen 
Indflydelſe; thi vel er det in confesso, at Indſtævntes 
Søn førft fom hjem i Marts Maaned; men da: berørte 
Paategning, der ev meedeelt Torsdagen den 28de Febr., 
indeholdt, at dette vilde ffee endnu i ſamme Uge, og 
det altſaa af det givne Svar ikke ubetinget fulgte, at 
Indſtæœvnte vilde lade den rigtige Betalingstermin gaae 
over, fan maatte det være Citantens Pligt af oppebie 
dennes Udløb, forinden han kunde vare loſt fra ſin 
Forpligtelfe. 

Efter det Anførte maa Citanten betragtes fom den, 


der hat gjort Brud paa Accorden, eg Indſtevnte har - 


følgelig. været berettiget fil at fordre den alt erlagte Kjøbes 
ſum tilbagebetalt og at ſikkre fig denne ved Arreſt. 
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…. Derimod fan den Deel af hans Paaſtand, ſom 
betræffer Erſtatning for Accordens Misligholdelſe, ikke 
tages til Følge, da han iffe har oplyſt, af Misligholdel⸗ 
fen Har medført Tab for ham, hvorimod han endog ſelo 
under Sagen har ladet asferere, at Kornvarerne, da 
Arreſtforretningen blev afholde, hvilket ſtete den 15de og 
1'7de Marts, vare berydeligt ſſjunkne i Priis. 


Som Folge af det for Citanten, Gjaſtgiver 
Matzens, Vedkommende indgaaede Forlig og Procu⸗ 
tatorc Rings Declarationer for den anden Citant til 
Juſtitsprotocollen den 23de Mai og 1fte Juni ſidſtleden, 
udgjor det Beløb, ſom Citanten, Kjøbmand Lund, 
har at tilſvare Indftævnte i den paaftævnte Anledning 
1095 Rbdir. Sedler, og før dette Beløb, med Renter 
fra Klagens Dato, vil ſaaledes den hos bemeldte Citant 
foretagne Arreſtforretning være at ftadfæfte, hvorimod 
forgvrigt berørte Forretning vil være at ophæve, faavels 
fom Parterne forøvrigt for hinandens Tiltale i denne - 
Sag af frifinde, ligeſom Procesſens Omkoſtninger for 


begge Retter efter Omftændighederne blive at ophæve. 


Citantené Paaſtand om Mottification og Mulct | 
med Henſyn til Indſtevntes Procedure, vil ikke under 
denne Sag komme under Bedommeilſe. 


J Anledning af det Pag. 4—5 i den fremlagte 
Arreſtforretning indførte Brev af 15de Decbr. 1827 
indeholder en paa uſtemplet Papiir indgaaet Gſeldsfor, 
Pligtelfe, vil Kongens Kasſes Ret være at forbeholde. 
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Thi fjendes for Ret: Citanten, Kjobmand 
Lund af Bogenſe, bør til Indſtevnte, Kjøbmand 
Niels Larfen i Kjerteminde , betale 1095 Rbolr. 
Sedler med Venter 4 pC. fra den 17de Marts 1828 
indtil Betaling feer og den af Indftævnte hos bemeldte 
Citant foretagne Arreſtforreining, forſaavidt dette Belob 
angaaer, ved Magt at ſtande; men iøvrigt bør denne 
Forretning være ophævet og fornævnte Parter. for hinan⸗ 

dens Tiltale i denne Sag frie at være, 
Procesſens Omfoftninger for begge Retter ophæves. 
J Anledning af at det Pag. 4—5 i den fremlagte 
Arreſtforretning indførte Brev af 15de Decbr. 1827 
indeholder en pan uftemplet Papiir indgaaet Gjeldsfor⸗ 
pligtelfe, forbeholdes Kongens Kasſes Ret. 
Det Jdømte at efterkommes inden 8 Uger efter 
denne Doms lovlige dorkyndelſe, under Adfærd efter 
NE Lopen. 


J 


No. 39. 


5—14—46 maa anſees uanvendelig paa faadanne Ufhændele 
ſer mellem Nerpaarsrende, om hvilfe det fan godtgjes 
res, at de ci have vævet til nogetſomhelſt Tab for 
Fallenten. ” 


3 Sagen: 
Procurator Ryegaard, ſom Curator honorum i 
Biinhandler Paghs Fallitboe, 
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contra : 
Anne Kirſtine Pagh med Lavværge 
(Affagt den 27de Juli 1829). 


Citanten, Procurator Nyegaard, ſom Curator 
bonorum i Viinhandler Paghs Fallitboe, ſagſoger 
under nærværende Sag Indſtavnte, bemeldte Viinhand⸗ 
ler Paghs Moder, Anne Kirſtine Pagh, Enke 
efter Brondeviinsbrender Pagh, med Lavværge, at 
overdrage - Skiftecommisſionen i Viinhandler Paghs 
Boe hendes Net efter en af Vinhandler Loren&en i 
Slagelſe til hende den 22de Febr. 1828 udſtedt Pante⸗ 
obligation, oprindeligen ftor 2000 Rbd. Sedler, hvor⸗ 
paa er afbetalt 200 Rbd. Sedler, faa og at betale til 
bemeldte Skiftecommisſion ſidſtmeldte Sum, og til ſig 
dette Sogsmaals Omkoſtninger; hvorimod Indſtavnte 
har paaſtaaet ſig frifunden for Citantens Tiltale, og 
Procesſens Omkoſtninger tillagte. 


Citanten har grundet fin Paaſtand derpaa, at om; 
meldte Panteobligation er af Vünhandler Lorentzen 
udſtedt til Indfrielſe af en ældre af ham under-1fte Juni 
1827 til Viinhandler Pagh udſtedt Panteobligation, 
ligeledes lydende paa 2000 Rbd. Sedler, hvilfen denne 
ved: Transport af 13de Septbr. 1827 har overdraget 
Indftævnte, i det Citanten har formeent, at denne Trans⸗ 
port, paa Grund af det mellem Cedens og Indftævnte 
ſtedfindende Slægtffab, i Medfør af Lovens 5—14—46 . 
maa være Ugpidig. Viinhandler Pagh fallerede nem; 
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lig den 23de Novbr. 1827 og hans Bøger flulle ikke 
… give Anledning til at antage, at der i Tidsrummet mellem 
Transporten og hans Fallit ev tilſtodt ham noget Uheld, 
der funde have forværret hang Status i nogen markelig 
Grad; Derine Citantens Paaſtand fan imidlertid, faas 
vidt Retten ſtjsnner, ikke tages til Følge, thi vel befaler. 
5—14—46, at i Opbudsboer ingen Aſhandelſer, ſom 
ſkeet er ved Gave, Kjøb eller i andre Maader mellem 
Forældre og Børn, ffulde komme Creditorerne til Præ; 
judice eller Skade, naar de befindes at være ſfeet efterat 
Debitorerne vare faa hart med Gjeld beladne, at de deres 
Gieid ikke kunde betale Men det maa efter ſelve Ud⸗ 
trykkene i denne Deel af Artiklen antages, at den er 
”Uanvendelig paa de" Afhandelſer mellem de nærmefte 
Slagtninge, om hvilfe det godtgjores eller er in con» 
fesso, at de ikke have været til nogetſomhelſt 
Tab for den Afdøde eller Fallenten, og navnligen at 
for det Afhændede er givet et fuldkomment Vederlag, 
ſaaledes at -Sidfinænntes Formue iffe ved. den flere 
Transaction ev formindffer,  Afhændelfen fan da ikke 
ſiges at være kommen Kreditorerne til Prajudice eller 
Skade. 

Dette er nu Tilfældet i nærværende Sag, hvovs 
under. Citanten ikke har modſagt Sndftævntes Anforte 
sm. at bun for den omhandlede hende ciltransporterede 
Obligation, har udbetalt hendes Son i contante Penge 
et ſtorre Deleb. end dens paalydende Sum, for at han 
Kunde anvende: disſe Penge til hans Handels Drift: og 
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Fortſettelſe, om hois (lette Forfatning hun paa den Tid 
Hun modtog Transporten, Hvilfet var 2 å 3 Maaneder 


førend hendes Søn gjorde Opbud, har benægtet af være 


vidende. 


hederne, at ophæve 

Det. til Sagen hørende ſtemplede Papiir har været 
| forbrugt. N i 
Thi kjendes for Ret: Indfævnte, Anne 

Kirſtine Pagh, Enke efær Brændeviingbrænder 

p agh, bør for. Citancen, Procurator Nyegaard, 
fom Curator honorum i Binhandler Paghs Fallitboe, 
hans Tiltale i denne Sag frie at være. 

Procesſens Omkoſtninger ophæves. 


No. 40. 


Ugrundet Paaſtand, at en Retsbetjent ved fin Forfommelfe 
deels ſom Overformynder, deels -fom Skriver ſtulde have 
foranlediget, at nogle Umyndiges Midler vare] gaaet 
tabte. 

J Sagen: 

Sognefoged Chriſten Hanſen Grønnegaard, 

contra: 


Juſtitsraad og Herredsfoged Falbe. 
C(Affagt den 3die Auguſt 1829). 


n 


Citanten, Sognefoged Chriften Hanſen Gronne⸗ 
gaard, ſom Varge for afdode Gaardmand Jacob 


NM 


Procesſens Omkoſtninger blive, efter Omſtendig⸗ 


” ? 
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Eilertzens Garn, ſoger under nærværende Sag Ind⸗ 
ſtevnte, Juſtitsraad og Herredsfoged Falbe, til at 
betale den bemeldte Børn efter Foraldrene tilfaldne Arv, 
omffrevet til 735 Rboͤlr. Sølv, med reſterende Renter 
fva 11te Juni 1822, og hav idette Hiemeed paaanket 
den i, Saͤgen inden Odenſe Kjobſteds Byetingsret den 


23de Febr. d. A. afjagte Dom, hvorved Indftævnte er - 


frifunden for Citantens Tiltale. ⸗ 
Denne Paaſtand grunder Citanten derpaa, at 
Indſtavnte ved ſin Forſommelſe deels ſom Overformyn⸗ 


der, deels ſom Retsſtriver ſtulde have ſoranlediget, at 


bemeldte Arv var at anſee for tabt. 

Arven var af Overformynderen for Bramſteup 
Gods, hvor den vat falden, Etatsraad Hanſen, forſt 
udſat i Nordruplund, blev derfra ſenere forflyttet til 
Billeshauge og da i Aaret 1821 Bramſtrup Godſes 
Overformynderie ophørte og blev for en Deel overleveret 
til Indſtevnte, ſom Overformynder i Odenſe Herred, 
modtog denne fom Sikkerhed for Arven en af Sogne⸗ 
foged Niels Hanſen i Vullerslev til Etatsraad Hans 
ſen udſtedt, af denne til det forrige bramſtrupſte Overs 
formynderie transporteret Obligation, der, næftefter 
1180 Rbd. Solvvardie, for hvilken Sum den alminde: 
lige Enkekasſe havde Sikkerhed, gav Panteret for 
1125 Råd. Sølv Bornepenge i en til Bramſtrup Gods 
forhen henhørende, af Etatsraad Hanſen til bemeldte 
Sognefoged Niels Hanfen folgt Gaard i Vullerslev. 


Denne. Gaard er ſenere befunden allerede tidligere at 
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være panefat til det Ranganffe' dideicommis, der har 
ladet fig ſamme udlægge ſom Eiendom. Hovad der efter 
KE Citantens Formening fan lægges Indſtavnte til Laft, er 
deels at han ſom Retsſkriver i Odenſe Herred ikke pan 
det af Etatsraad Hanſen til Sognefoged Niels 
Hanſ! en paa ovenmeldte Gaard i Vullerslev udſtedte 
Skjode, og paa den af Niels Hanſen til Cratstaad 
Hanſen udſtedte Obligation, hvorded anden Prioritets 
Panteret næftefter Enkekasſen gaves i bemeldte Gaard, 
hav ved Tinglæsningen gjort nogen Paategning om, at 
fanme Gaard var forud pantfat til det Rantzauſte Fidei⸗ 
commis; deels at han. ſom Overformynder hverfen har 
indhentet fra Citanten, ſom Værge for Jacob Et, 
lertzens Børn, Samtykke til at deres Arv. blev fors 
fipttet fra Billeshauge, eller ved Overtagelfen af Godſet 
Bramſtrups Overformynderie, hvad Odenfe Herred angik, 
har underføgt om den for Arven ſtillede Sikkerhed var 
tilſtrekkelig. Men i førfte Henfeende maa bemærkes, at 
Pantſetningen af Bramſtrup Gods og derunder nogle 
Bondergaarde i Vullerslev, hvoriblandt og den, ſom 
ſenere ſolgtes tii Niels Hanſen, aldrig har varet 
tingleſt ved Odenſe Herred, hverken da den gik for ſig 
eller da ſenere de ved Landstingene flere Tinglæsninger; 
ved disfe Domſtoles Ophor i Aaret 1805, bleve indførte 
i vedkommende Underretters Pante⸗ og Okjode⸗Proto⸗ 
ceoller, efterfom i den Crtract af bemeldte Tinglæsninger, 
ſom af Landstingsffriveren i Fyen blev ſendt til Odenſe 
Herred, ikke fandtes, hvillet maa antages at være in 
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emfesso, nogen Nodits: om svenmelbte Penrſariug til - 
det Rantzauſke Fidetcommis, 

Bel formener Citauten, at Jadſtevnee deanegtet 
paa den Tid, da Etatsraad Hanſens Stjøde til Sog⸗ 
nefoged Niels Hanſen og dennes Panteobligation 
til hiin blev tinglæft, havde erholdt Kundſtab om Pants 
fætningen til det Rantzauſfe "Fideicommis ved. et paa 
Brawſtrup Gaard og Gods af Juſtitsraad Hillerup 
fil Etatsraad Hanſen udſtedt Sfjøde, ſom blev. tings 
leſt noget over 2 Maaneder far Tinglæsningen af Okjs⸗ 
bet. pan og Pantfætningen af Niels Hanſens Gaard 
j Vulſersley, og ſom indeholder den Clauful, at Kjsberen, 
Etateraad Hanſen, ffal overtage en i de ſolgte Eien⸗ 
domme indeſtaaende Gjeld 100, 000 Rdir. deels tå rev - 
Rantzau og det Asdalffe Fideicommis, deels til dave⸗ 
rende Kammerjunker Erich Scheel Rofentrant. 
Men da bemeldte Skjode, fom er læfgt. ved Odenſe Her⸗ 
weds⸗ Ret ikke nævner, hvilke af de foran i Skjodet ˖ſpeci⸗ 
ſicerede Eiendele, det er; ſom vare behæftede for ommeldte 
Gield, og da ingen for Gjelden feet Pantfætning ifor⸗ 
veien var læft ved Odenfe Herreds Jurisdiction, fan. der 
ikke anſees at have været Pligt for Indſtevnte, af om⸗ 
meldte i det til Etatsraad Hanfen paa Bramſtrup Dods 
udſtedte Sfjøde indeholdte Clauſul at tage Anledning. til 
at gjøre Bemanglings-Paategning paa et Stjode, ſom 
Etatsraad Hanſen ſenere udſtedte paa en enkelt til 
Bramſttup Gods hørende Bondegaard. 


1.74 


Zorfſaavibt Citanten: paaanuker, at hans Samtykle 
ikke er. blevet erhvervet til. at bortfintte den Jacob 
Eilertzens Boen tilhørende Arv fra Billeshauge, 
Cour, om det end paa den Tid, Forflytningen af Arven 
gt for fig, var Pligt for Overſormynderne at raadfor⸗ 
fig med Vergen om flig Forflytning, Indſtevnte dag 
åtte drages til Anſvar for nogen Forſommelſe i ſaa Hen⸗ 
ſoende, da det maa antages godtgjort, at Forflytningen 
er'gaaet for fig, førend Indſtevnte overtog: Veſtyreiſen 
af. Arven, og at han ſaaledes, hvilet han. har panftaset, 
dte har havt nogen Kundſkab om at ommeldte Arv for⸗ 
hen har været ſikkeet i:Billes hauge. Endeligen fan det 

ikke antages, at Indſtevnte har gjort fig ſtyldig i nogen 
tilregnelig Forſommelſe ved ikke, da. han vvertog den til 
Obdenje Herred horende Deel af Bramſtrups Averfor: 
myinderie, noiere at underſoge om ,den af Sognefogeh 
Niels Hanſen udſtedte, Overformynderiet til Sitter 
hed for 1125 Rboilr. Sølv Bornepenge trausporterede. 
Panteobligation, afgav tilborlig Sikkerhed. Da denne 
Obligation, der oprindeligen lød pan A4108 Rod. 3 MK 
Øalvværdie og medførte anden Prioritets Panterer 
næftefter 1180 Rboͤr. Solvpardie til den almindelige 
Enkekasſe, vilde, derfom Pantet ikke iforveren havde 
været pantfat til det Rantzanſte Fideicommis, hvorom 
Indſtæavnte maa antages at have været uvidende, æefrer 
dets Bærdie Have afgivet anordaingsmasſig Sikkerhed 
for Bornepengene, hvilet Judftævate ujmodſagt her 
avanceret, Dar der heller ingen tüſtrakkelig Grund for 
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ham til noiere at" underføge dets. Tilſtrakkelighed og det 
faa: meget mindre, ſom bemeldte Obligation tilligemed en 
Extract af det. af Etatsraad Hanſen, ſom Overformyn- 
der for Bramſtrup for Aaret 1820 aflagte Overformyn⸗ 
deries Regnffab, i hvilket Obligationen er opført ſom 
Sikkerhed for der Jacob Cilerkens Børn og flere 
uUmyndige tilfommende Arv, bleve Indſtavnte tilſtillede 
af Fyens Stiftamtmandffab, og hverfen denne Oversov⸗ 
righed eller Overformynderie s Regnffabets Nevifion har 
gjort nogen Udfættelfe ved Sikkerheden. Citanten har 
… vel formeent, at det, efter den Anledning, fom i alt 
Fald dertil gaves ved den ovenomhandlede CElaufal i det 
. af Juſtitsraad Hillerup paa. Bramſtrup Gods udſtedte 
Skjode, der vifte, at. en Deel af bette Gods dengang 
var pantfat, og blandt det Pantſatte kunde dog muligen 
ben af Niels Hanſen i Vullerslov kjobte Gaard 
henhore, flulde have været Pligt for Indſtavnte, at 
henvende fig. til den Jurisdiction, hvorunder Bramſtrups 
ſamlede Gods hørte, for at erholde Oplysning om ved 
famme nogen Haftelſe paa Sognefoged Niels Hans 
ſens ommeldte Gaard. var tinglæeſt før dens Adſtillelſe 
fra Bramſtrup Gods. Men Indſtavnte ſynes, efter. 
Hvad forhen er anfort, at have havt god Grund til at 
anfée den af Sognefoged Niels Hanſen udſtedte 
Panteobligation for tilſtrakkelig Sikkerhed for Jacob 
Eilertzens Borns dg de flere Umyndiges Arv, til 
hois Betryggelſe den var overdraget Overformynderiet, 
og han har, for endmere at oplyſe dette, anført at 
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Bevillingen til Bramſtrup Godſed Udſtykning er meddeelt 
den 14de Sult 1798 og tinglæft den 27de Juni 1799, 
fame at Udſtykningen allerede var paabegyndte og flere 
Skjoder pag afhændet Faſtegods tinglæfte i Aaret 1799, 
altfan førend Øjelden til det Rankauffe Fideicommis 
blev ftiftet og Obligationen derfor af 11te Juni 1800 
tinglæft, og ſaaledes længe før Landstingenes Ophævelfe, 
hvorfor han faa meget mere maatte formode, at den ham 
mieddeelte Extract af Landstingsprotocollerne indeholdt de 
Behaftelſer, der hvilede paa det til Bramſtrup Gods 
henhørende i Odenſe Herred beliggende Bonbergods. 
Paa Grund af alt Foranforte og da tillige det den 
befalede Sagforer ved Underretten tillagte Sallarium, 
8 Robdir. Sølv, og dettes Udredelſe af det Offentlige, 
billiges, vil Underretedemmen i det te Hele være at ſtad⸗ 
fæfte. 

Procesſens Omfojininger fr for Overretten ophæves. 

Sugens Behandling ved - Underretten og den befa⸗ 
fede Sagforelſe ved begge Retter, forſaavidt Sagen 
har været beneficeret, har. været forfvarlig, Tillige attes 
fteres, at det til Sagen hørende ftemplede YWaplir, fors 
faavidt ſamme ikke har været beneficeret, rigtigen er ble⸗ 
ven brugt. 

Thi kjendes for Ret: Dyetingédommen bør 
ved Magt at ſtande. 

Procent Omkoſtninger for Overretten ophæves. 


; 
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Sosieſterets / Dom Sagen ;ꝛ; 
Chriftian Hanſen Grønnegaard, fon Værge 
. for afdøde Jacob Eilertzens Born. 
contra: 
Nuſtitsraad og Herredsfoged Falbe. 
(Uffagt den 20de April 1831), 


. Lande,Over— ſamt Hof: og Stadsrettens Dom bor 
ved Magt at ſtande. I Sallarium til Advocat Salicath J 
for Hoieſteret betaler Citanten 60 Rbd. Selv; faa betas 
ler er han og til Juſtitskasſen 1 Rod. Solp. 





No. Al. 


En VPerſon, der havde tilladt én umyndig at ſtille nogte hlin 
tilhørende Obligationer til Sikkerhed for et af denne 
optaget Laan, anfeet uberettiget til at erholde Obligatio⸗ 
nerne tildageleverede af Creditor —, ſtiondt Laanet ei vat 

indgaaet paa den i Forordningen 26de Octbr. 1804 , fores 
ſtrevne Maade. 


' ' . . sr. 


J Sagen: 
Arbeidsmand Niels Hanſen, 
SEE i ' tontra: 
VV Urtekremmerſvend Worſo e. 


(Uffagt den 8die Auguſt 1820). 


Citanten, Arbeidsmand Niels Hanſen, ſoger under 
hærværende Sag Indftævnte, Urtefræmmerfvend Worsve 


" 4 
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titpligtet under en daglig Mulct at udlevere Citanken 
tvende denne tilhørende Kongelige Obligationer, fom af 
Sans Jenſen ere patitfatte til Indſtavute. 

Forſaavidt nn Citanten har paaberaabt fig, at 
Hans Jenſen paa den Tid han udftedte den Forſttiv⸗ 
ning, ved hvilfen Pantſatningen ev ſteet, ikke var fulds 
myndig, og at Frd. af 2600 Oetbr. 1804 dog ikke er 
iagttaget ved Udſtedelſen af denne Forſtrivning, da maa 
der bernærfes, at da Indſtæevnte paaſtaaer, at Pantfætz 
ningen er ſteet mød Citantens Samtykke, ſtjonnes Sas 
gens Udfald alene at maatte berve pan; om denne Paa⸗ 
ſtand er rigtig eller ikke. Har nemlig Citanten befuld⸗ 
mægtiget Hang Jenſen til at gjøre Laan paa Obliga⸗ 
tionerne, formenes han at være uberettiget at fordre dem 
tilbage uden at betale bet, form med hang Samtykke er 
laant paa dem. Om Hans Jenſen paa den Tid han 
udftedte fin Forffrivning for det Lann, han optog paa 
Obligationerne, var fuldmyndig eller ikke, findes med 
Henſyn til Citantens Ret imod Panthaveren at være en 
ligegyldig Omftændighed, efterdi Perſoner, der ikke ere 
fuldmyndige, maa kunne bruges ſom Fuldmægtige, og 
den Principal, der betjener fig af eñ ikke fuldmyndig 
Perſon ſom Mandatarius, dog i faa Fald har famme 
Anfoar imod den tredie Mand, med hvem Mandatarlius 
ifølge Fuldmagten har handlet, fom om Mandatarius 


. havde været en fuldmyndig Mand. Da Fuldmagt ikke 


forandrer fin Natur derved, at den gives blot til Fuld, 
mægtigens egen Fordeel, fan det ikke komme i Betragt⸗ 
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ning, at det er tik fig felv Hans Jenſen har gjore 
det Laan, for hvilfet Citantens Obligationer ere ftillede 
til Sifferhed. Under Forudfætning af at Citanten har 
bemyndiget Hans Jenfen til at gjøre Laan paa Oblis 
gationerne, fan han ogfan figes at have gjort; den con⸗ 
traherede Gjeld til fin egen, forſaavidt Laanets Belob 
ikke overſtiger Obligationernes Vardie, og følgelig dis⸗ 
penſeret Creditor fra at erkyndige ſig om Hans Jenſen 
var habil til at contrahere Pengelaan eller ikke. Da 
Citanten ikke har taget Deel med Hans Jenſen i den 
ved Jorſtrivningen indgangne Forpligtelſe, vg Indſtevnte 
ikke paa denne Forſtrivnaing grunder nogetſomhelſt Sogs⸗ 
maal imod Citanten, er Ird. af 26de Octbr. 1804 ogſaa 
efter fit Indhold uanvendelig i nærværende Sag, om 
bemeldte Forffrivning end antage at være udſtedt for⸗ 
inden" Hans Jenfen fyldte fit 25de Aar. , 
Som nu Citantens Btnægtelfe af, at Obligationer⸗ 
nes Pantfætning er foregaaet med hans Samtykke, imid⸗ 
leetid iffe kan anſees for fuldkommen afbeviiſt ved det 
fra Indſtevntes Side erhvervede Tingsvidne, men der 
dog ved dette er tilveiebragt en hoi Grad af Formodning 
om at denne Benagtelſe er urigtig, vil Beſvarelſen af 
bet Spørgsmaal, om Citanten efter fin Paaſtand flal 
have Obligationerne udleverede eller ikke, i Overeend: 
ſtemmelſe med Lovens 1—14—6, fomme an paa, om 
Han med Eed tør ſtadfeſte foranførte fin Benægtelfe. 
Forſaavidt Ciranten: tillige har gjort Paaftand paa 
at Indſtævnte ffal betale ham de af Obligationerne oppe⸗ 
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baarne Renter, vil denne Paaſtand, der er uden for 
Klagen til Forligelſes Commisſionen, iffe kunne tages 
til Følge. 

Procesſens Omkoſtninger ville, efter Omſtandighe⸗ 
derne, være at ophæve, dog at Indſtavnte, i det Til⸗ 
fælde, at Eden aflægges, betaler i Sallarium til Citans 

tens befalede Sagfører 12 Rbd. Sølv. 
' Det til Sagen hørende ſtemplede Papir er her 
ved Retten rigtig forbrugt. 

Den befalede Sagførelfe har været forfvarlig. 

Thi fjendes for Net: Naar Citanten, Ars 
heidsmand Niels Hanfen, efter foregaaende lovlig 
Omgang .inden fit VBærneting med fin corporlige Ced 
bekraæfter, at de under Sagen omhandlede 3 Kongelige 
Priſe⸗Obligationer Vo. 3502, 3518 og 3559, å 100 
Rbd. Sølv, daterede den 5te Aug. 1811, ikke af. ham 
eller med hang Samtykke ere overleverede til Hans 
, Jenfen for derpaa at gjøre et Laan, og at han heller 
ifte, efterat Hans Jenfen havde: gjort Laan paa 
bemeldte Obligationer, har dertil. givet fit Samtykke, 
bør Jndftævnte, Urtefræmmerfvend Worsse, under 
en Mulct af 5 Rbd. Solv til Kiobenhauns Fattigvaſens 
Hovedkasſe for hver Dag, han ſidder denne Dom overs 
hørig, til Citanten udlevere foranførte Kongelige Prifes 
Obligationer: No. 3502, .3518 og 3559 å 100 Rodlr. 
Sølv, TrøfterCitanten fig derimod iffe til ſaadan Feb 
at aflægge, bør Indftævnte. for Citantens Tiltale i denne 
Sag fri at være. . 

Jur. Tidsfrift, 233 Bds. 19. M 
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Z3. det Tilfælde, at Citanten aflægger bemeldte Ced 
betaler Indſtevnte i Sallarium til Citantens befalede 
Sagfører, Procurator Baggeſen, 12 Rbdir. Sølv. 
Jovrigt ophæves Procesſens Omkoſtninge. 

At efterkommes inden 15 Dage efter denne Doms 
lovlige Forkyndelſe, under Adfærd efter Loven. 


| No. 42. 

En paa flere, fra begge Parters Side fremlagte, tildeelg 
ældgamle Adkomſtbreve, Foſte⸗ og Skiftebreve grundet 
Underſsgelſe, om nogle Gaardbefiddere burde anſees ſom 
Feſtere, elen ſom de i Lovens 3—12 omhandlede Selv⸗ 
elerbender. Slige Selveiere ere berettigede til at hugge 
uden Udviisning i de til deres Siendemme hsrende 


Skovsparter. 
JI Sagen: 
Kammeradvocaten, Etatsraad Bilſted, paa 
Embedsvegne, 


contra: 

Gaardmendene Lars Anderſen og Simon 
Drüd af Ebberup, Hang Jenſen og Anders 
Jorgenſen af Voldtofte, ſamt Lars Gorms 
fon af Blangſtrup, famtlige under Frederiks⸗ 

- gave Gods. 

| (Affagt den 3die Auguſt 1829). 
ærværende Sag er i førfte Inſtants anlagt af Kam⸗ 
meradvocaten paa den Kongelige Kasſes Vegne, ſom 

Eier af Frederifsgave Gods, til Mulcts Udredelſe efter 

Skovanordningerne mod de Indſtavnte, Gaardmandene 
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Lars Anderfen og Simon Drud af Ebberup, 
Hans Jen fen og Anders Jorgenſen af Voldtofte, 
ſamt Lars Gormſen af Blaͤngſtrup, famtlige under 
Frederiks gave Gads, for at have hugget uden Udviisning 
i de til deres formeentlige Fæftegaarde liggende Skov⸗ 


hauger, til hvilfen Handling de Indftævnte derimod: 


have anſeet fig berettigede paa Grund af, år de formeent⸗ 
ligen beøfidde deres Gaarde ſom Selveierbonder og ſom ſaa⸗ 
danne efter £. 3-12-3 ikke ere pligtige at lade fig udviſe. 

Da denne de Indftævntes Formening af Under⸗ 
dommeren er givet Medhold, og de Indfævnte, ſom 
Følge deraf, ved Dom af 14de Oeptbr. 1827 ere blevne 
frifundne, bug ſaaledes, at Indftævnte, Lars Anders 
ſen, formedelſt Mangel af behørigt Møde ved Forligel⸗ 
ſes⸗Commisſionen, er tilpligter at betale fin Andeel af 
Proeces ſens Omfoftninger med 20 Rbo. 1 ME. 6 ß. Oslv, 
ſamt til Juſtitskasſen i Mulct for unødig Trætte ARDO. 
SDøtv; har Citanten , Kammeradvocaten Etatsraad 
Bilfted paa Embedsvegne, nu til Underkſendelſe og 


Forandring indanfet denne Dom her for Retten og paa⸗ 


ſtaaet at de Yndftævnte, enhver for ſit Vedkommende, 
idømmes Mulct efter Forordn. af 26de Jan. 1733 og 
18de April 1781, eller at de i alt Fald fjendes uberetti⸗ 
gede til for Fremtiden at hugge i de Okovsparter, der 
tilligge deres ifæftehavende Gaarde, uben Udvilsning. 
” Gaa har Citanten og nedlagt Paaſtand om, at de 
Indſtævnte tilpligtes at betale denne Sags Omkoſtninger 
for begge Retter, hvorunder Belobet af den i Citantens 
s M 2 





…— 480 . 

Ordre ommeldte Regning fra Procurator Fick 87 R6D. 
14 ß. Sølv for Udgifter, og 50 Rbd. Sølv i Sallair, 
ligeſom og Citantens Sallarium m. v. | 

Derimod have de Indftævnte paaftanet Underrets⸗ 
dommen, ftadfæftet, forſaavidt deres Frifindelſe angaaer, 
men at dem. forøvrigt. tilkjendes Procesſens ffadesLofe 
Omkoſtninger ved begge Retter, hvorunder dereg hefalede 
Sagforer, Procurator Ring, ligeledes har nedlagt 
Paaſtand om at tillægges et pasſende Sallair. 
mn. Da faavel den Kongelige Kasſe, fom de Indftævnte 
pretendere Eiendomsret til de Gaarde, hvoraf de Ind: 
ftævnte ere i Beſiddelſe, vil det være. nødvendigt af 
underføge de fra begge Parters Side i fad Henſeende 
pnuaberaabte Adkomſter, hvorved det dag bliver af marke, 
åt der, angagende Ciendoméretten til. de til fornævnte 
Gaarde hørende Bygninger, ikke er. nogen Tvift mellen 
Parterne, da Citanten erfjender de Indſtavnte ſom Eiere 
af. disſe, hvorimod det fun er i Henſeende til: Jorderne, 
at han formener at de maa anſees ſom Fæftere. 

Til Styrke for den Kongelige Kasſes Eiendomsret“ 
har Citanten produceret en fammenhængende Rakke af 
Okjoder, "hvorved Frederiksgave Gaard og Gods. ge 
gaact fra Cier til Eier, og ſom begyuder med et af 
Mette von. der Kula, Chriſtian Banners 
Cafe, til Brigadeer og Oberk Frank Jochum von 
Devitz under 27de Mai 1707 udſtedt SÉjøde pas 
Hovedgaarden Frederiksgave med underliggende Bønder: 
gods, om hvilken Ejendom det i Skjodet hedder: ”Han 
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og hans Arvinger ffal nyde, bruge og beholde til evindelig 

Eiendom, paa famme Maade fom min falig Wand og 
Jeg, ſamt vore falige Forfædre det af hoilovlige Konger 
udi Danmark efter allernaadigſte Skjoder brugt. og havt 
have.” Disſe Skjoder anføres derhos at være i Udſte⸗ 
derens Gjemme' og Forvaring, men ikke at funne fra 
Hende leveres formedelft mere Gods,” fom de omformelde; 
ligeſom der og t.et af Citanten produceret Skjode fra 
Kong Frederik den Åde til Frantz Jochum v. Devis 
af Idie April 1710 paa Reluitionsretten til Frederiks⸗ 
"gave Gaard og Gods ommeldes et Skjode fra Kong 
Frederik den. 3die til Niels Danner af 19de 
Marts 1667 paa bemeldte Ciendom, hvori :Reluitionés 
retten var reſerveret. — 

Ligeſom den Kongl. Kasſe i ſamtlige disſe Adkomſt⸗ 
Breve, der, flutte med et af Cratsraad Johan Chet 
frian Ryberg under 18de Novbr. 1822 til bemeldte 
Kasſe udſtedt Skjode, formeentligen har Hjemmel til 
Eiendomsretten til de omtviſtede Jorder, ſaaledes er 
denne og, faavel fra de Indftævntes, ſom de ældre 
Gaardbeſidderes Side, efter Citantens Formening, 
erkjendt derved, at disſe have modtaget Faſtebreve af 
Eierne til Frederiksgave, ſamt at alene Bygningerne, 
men ikke de til Gaårdene høvende Jorder, i de Tid efter 
anden afholdte Skifter efrer de afdøde Beſiddere, ere 
beregnede Boerne til Indtægt, hvorhos den Befætning, 
der efter Anordningerne kunde fræves i Forheld tit 
Gaardens Hartkorn, er ført til Udgift og denne ſaale⸗ 
des anfeet for at være Serffabet tilhørende 
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Paa ben anden Side ſtotte de Indſtæevnte deres 
Paaſtand om at være Selveierbonder, og ſaaledes ikke 
blot at eje de til deres iboende Gaarde hørende Bygnin⸗ 
ger, men ogſaa be til famme liggende Jorder, paa en 
Mængde af Skjoder og Adkomſtbreve, hvorved det fors 
meentiigen er godtgjort,. at disſe Gaarde med alt deres 
Tilliggende i flere Aarhundreder ere gaaede i Arv i de 

SYndftævntes Slægt. De formene derfor, at der ved 
de paaberaabte Kongel. Skjoder, hvorved Fteberiksgave 
Gaard og Gods er gaaet over i privat Eie, alene tan 
være overdraget Herligheden til deres Gaarde, forſaavidt 
disſe iøvrigt kunde anſees indbefattede under bemeldte 
Skjoder, i hvilken Henſeende de og have paaberaabt ſig 
Beſtemmelſerne i Frd. Iſte Juni 1720 og 7de Mai 1723, 
der viſe, at flige Skjoder, om de endog vare affattede i 
Udtryk, der funde modtage en mere udſtrakt Fortolkning, 
dog iffe fulde give den Kjøbende nogen videre. Ret eller 


Ciendom i Henſeende til. de paa de folgte Godfer værende 


Gaarde, hvis Befiddere paaftode at være Selveierbøns 
der, end Kongen fig felv Havde tilholdt eller rettelig 
været beføiet fig at tilholde, af hvilke Anerdninger den 
fidftnævnte in specie formeentlig maa være anvendelig 
-in casu, da den netop fornemmelig er foranlediget vød 
Tviſtigheder, der vare opſtaaede mellem de fra Kongen 


afhændede Eiendomsbonder i Fyen og disſes Propries 


tairer. 
Fremdeles formene de Indſtavnte, at de af Citan⸗ 
ten paaberaabte Faſtebreve ei kunne anſees ſom ſaadanne, 
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men derimod maa betragtes ſom Suusbondtholdsbreve, 
hvilfe, da de modfættes Fæftebreve, ſaaledes yderligere - 
maa beftyrfe deres Paaſtand om at være Selveierbender, 
kigefem de og, Hvad den ved adffillige Stifter ' efter 
Gaardenes afdøde Beſiddere brugte Omgang angaaer, 
Have eriudret, at disſe, der ere afholdte af Herſtabet ved 
dets Forvaltere, ei kunde bevife noget til Fordeel for 
Herfkabet, eller give det en Eiendomsret til Gaardene, 
ſom ikke tilforn tilkom ſamme. 
Endelig er det og af de Indſtævnte paaberaabt, at 

Befidderne af deres Gaarde fra umindelige Tider have 
hugget i de tilliggende Skove uden Udviisning, og at 
der faaledes i alt Fald. er vundet Havd paa denne Nets 
 tighed. —— | 

Hyvad nu de af de IYndftævnte paaberaabte Adkom⸗ 
ſter angaae, da ſtjonnes det heller ikke rettere, end af 
det ved famme tilftrækfeligen er beviiſt, at de Gaarde, 
hvoraf de ere i Befiddelfe, fra ældre Tider have været 
anfete ſom ſaadanne Selveierbondergaarde, Hvorom 
handles i Lovens 3—12, i Det disſe Adkomſter viſe, af 
fornævnte Gaarde endog længere tilbage i Tiden, end 
det ældfte af be af Citanten producerede Skjoder, nemfig 
Mette von der Kulas til v. Devitz af 27de Mai 
1707, ere, efter foregaaende Lovbydelfe. til Tinge, afs. 
hændede fra den ene Beſidder til den anden med. Sjens 
domsret et alene til Huſene, men og til alt deves Tillige 
gende i Ager og Eng; Mark, Skov, Fiffevand, Fægang 
fo v., intet i nogen Maade undtagen. . 
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Det er ſaaledes, hvad førft den af Lars Anders 
fen i Ebberup iboende Gaard betræffer, oplyſt, at denne," 
der efter Mette von der Kulas Stjøde. paa den 
Tid ſkal have været beſiddet af Maren Anderſens 
og med fjendes. Samtykke være. afſtaaet til hendes Datter, 
une Andersdatter, paa fornævnte Maade har 
vævet tilſtjodet Sidftnævnte og hendes Forlovede Peder 
Larſen ved Skjede af Ide Decbr. 1712 fra fornævnte 
Maren Anderſens, eller, fom hun deri benævnes, 
Maren Poulsdatter, .og Medarvinger, der igjen 
har beſiddet Gaarden efter et ældre Skjode af Ade Decbr. 
4671 til hende og da havende Wand Anders Ras⸗ 
mus ſen. Fra Peder Larſen, der fiden har ind⸗ 

gaaet Xgteſtab med Anne Andersdatter, er.Gaars 
den gjennem tvende Generationer ganet:.fra Gader til 
Son, indtil Indfævnte, Lars Anderſen, fom 
ſammes/Beſiddelſe ved fin Broder Rasmus Anders 
ſens Do0d. 
At der nu ſtulde være foreganet nogen gorandring 
i den Retstilſtand, hvori Indfævntes Familie fra ældre 
Tider hat "befundet fig i Henſeende til den omhandlede 
Gaard, maatte det paaligge Citanten at beviſe, ved at 
godtgjore, hvorledes Eiendomsretten til Gaarden var 
gaaet over. fra Indſtevntes Slægt til Cierne af Frede⸗ 
riksgave Gods, men et ſaadant Beviis fan han, iffe 
antages. at have præfteret; thi i Mette von der 
Kulas Skijode fælges Godſet iffun med de Rettigheder, 
fom de deri paaberaabte "Kongelige Skjoder hiemlede, 
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men da disfe ikke under Sagen ere fremkomne, faa fan 
det end ikke vides, hvorvidt hun deri. har haver. nogen 
Hjemmel til at overdrage mere end Herligheden over 
Gaarden, Ugeſom der. og, felv om de Kongelige Skjoder 
vare ſaaledes affattede, at de funde forklares om fuld 
CEiendomsret, med Henſyn til de ældgamle Adkomſtet, 
Indſtevnte har produceret for fin Families Eiendoma⸗ 
rettigheder, ikke vilde nære liden Grund til at antage, at 
de maatte forftaaes i Overeensſtemmelſe med de Ind⸗ 
ſtronkninger, der ommeldes igrd. af Afte Jani 1720 
og 7de Mai 1723. 

Vel har Citanten bemarket, at: de ommeldt Stieder 
af Ade Decbr. 1671 og 9de Decbr. 1712 itke ere tings 
bæfte, ſamt at der. ei heller haves nogen tinglaſt / Adkomſt 
for Peder. Larſens Son, Anders Pederſens eller 
"SYndfævnte Lars Anderſens Beſudelſe af Gaarden, 
sg at det ØÉjøde, der under 11te Decbr. 1784, er meds 
delt Rasmus Anderſen af hans Moder og Sod 
ſtende, ved dets Tinglædning den 29de Nophr. 1805 er 
" givet Paategning om, at. Sælgerens Adkomſt til den 
bortfolgte Ciendom iffe er tingleſt; men da de Afhaæn⸗ 
delfér, der ere ffete ved de tvende, førftnævnte Sfjøder, 
ere foregaaede og fuldbyrdede paa. den i ældre Tider Sr 
gelige Maade ved Contrahenternes perſonlige Tiltedevæs 
relfe paa Tinget, og Skjoderne ubfærdigede i Form af 
Tingsvidner om det ſaaledes inden Tinge Pasferede, faa 

funde her ikke blive Spørgsmaal om nogen Tinglæéking; 
da Overdrageiſerne ved at foregane for Retten allerede 
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Havde den Notorietet, ſom Tinglæsningen flulde give 
dem, hvorimod denne førft da vilde have været nødven: 
dig, maar der angaaende Afhændelferne havde været 
oprettede ſtriftlige Documenter mellem Contrahenterne, 
fom vare fremſendte for at fundgjøres til Tinge, confr. 
4—25—16, og hvad angaaer den formeentlige Mangel 
af tinglæeſt Adkomſt for Peder— Larfens Efterkomme⸗ i 
ves Beſiddelſe af Gaarden, da ſtjonnes ſaadant Jntet at - - 
kunne velevere, naar det dog maa antages, at Gaarden 
Har været å Familiens Eie efter Adkomſter, der ere ældre 
end dem, hvorpaa Citanten ftøtter den Kongelige Kasſes 
Eiendomsret, eller dog ikke ved disfe, forſaavidt de blot 
eve paaberaabte i Skjodet fra Mette von der Kula, 
Fan atifees-fvætfede, aldenſtund det ikke paaſtages, at 
der ſtulde være foregaaet nogen Forandring i Beſiddernes 
Rettigheder efter Peder Larſens Død, og Eiendoms⸗ 
retten fra denne Tid være gaaet over fra hans Slægt 
til Cierne af Frederiksgave, hvilket og vilde være fan 
meget mere uantageligt, fom de af Citanten producerede 
Skjoder aldeles ingen, Anledning hertil give, og de ſaa⸗ 
kaldte Fæftebreve, der Tid efter anden ere udftedte af 
Cierne af Frederifsgave til Gaardens Beſiddere, tillige 
bisfe Gaarden med ſamme Rettigheder fom deres For⸗ 
mænd havde nydt og følgelig vife, at Beſiddernes Rets⸗ 
tilſtand i hele dette Tidérum er forbleven uforandret. 

i Hvad dernæft disſe Fæftebreve angaae, da forhok 
ber det fig vel fag, at faavel Anne Andersdatter, 
ſom famtlige yngre Beſiddere af Gaarden, have modtaget 


na 


187 


ſaadanne Breve af Gobdseierne, hvori. der hedder, at 
disfe ftæde og fæfte Vedkommende Gaarden paa Livstid, 
at nyde, bruge og beholde, faalænge de deraf foarede 
Skatter og Landgilde, præfterede Hoverie og ellers for⸗ 
holdt fig efter de Kongelige Anordninger, men foruden 
at det ligger i Sagens Natur, at et Fæftebrev ikke fan 
tjene ſom Adkomſt paa Ciendom før ders Udfteder, 
hvorimod denne, naar Medcontrahenten har reverſeret 
fig til at efterkomme famme, i alt Fald herved: atene fan 
have erhvervet de Nettigheder mod ham, ſom Fæftebrevet 
hjemler, faa ere der og flere Data, der vidne om, at 
disſe Breve, uagtet de deri brugte Udtryk at ftæde og 
fæfte , og ſtjondt de i det Væfentlige fremme overeent 
med ſaædvanlige ZFæftebreves Indhold, dog nærmeft iffun 


"have varet udgivne ſom Quitteringer for den ved Tiltrøs 


delſen erlagte Huusbondsholdskjendelſe, hvori Udſtederne 
tillige have fundet det pasſende at beſtemme de Pligter, 
Sonden have åt opfylde. Det er nemig i faa Hen⸗ 
ſeende at marke, at Eiendommen, der bortfæftes, ſtedſe 
idisſe Greve kaldes Bondeeiendomsgaard, hvilfet Udtryk, 
ligefom det paa ben ene Side, ſaavel efter fin bogſtave⸗ 
lige Betydning, fom med Henſyn til Beftemmelferne & 
Frd. 7de Mat 1723, ikke fan -antages at involvere . 
Eiendomsret over Bygningerne alene, faaledes paa den 
anden Side vilde være aldeles upasſende, ſaafremt Udftes 
deren derved vilde tilkjendegive, at Gaarden var hans, 
ba Gaarden dog iffe kunde kaldes Bond eeiendome⸗ 
gaard uden med Henſyn til Bonden. Fremdeles fores 
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kommer Order. Huus bondeholdsbrev endog udtrykkelig i de 
3 ſidſte af de omhandlede Breve af 19de Juli 1746, 
45de "April 1786 og 11te Decbr. 1806, hvori det heds 
der: ”faafreme dette hand Huusbondsholdsbrev ikke 
ſtal være forbrudt,” ligefom det Paafolgende: ”fom han 
Har betale med” 0. ſ. v. yderligere ſynes at vife, at Dorus | 
mentet ikkun er en med Beffrivelfe af Bondens Forplig⸗ | 
telſer forbunden QAvittering-for Huusbondsholdet. Det 
focrtjener og at bemærkes, at disſe Forpligtelfer heller ikke 
ere angivne paa anden Maade, end at Bonden, med 
Henſyn til den Ret, der efter Lovens 3—12—3 tilkom 
Herlighedseieren til med Samfrænderne at. fætte ham 
fra Gaarden, naar han ikke holdt Ciendommin ved 
Magt og udredede hvad han havde at yde til Herlig⸗ 
hedseieren og hans Medarvinger, jo kunde anfee det for 
ubetænteligt at indgaae ſamme, ſtjondt han anſaae fig 
for Selveierbonde efter Loven, i hvilken Henſeende det 
og efter hans Forhold til Herſtabet og "Stilling . fom 
Almuesmand faa meget mindre bør tilregnes ham, at 
han ikke har opfattet et, eller. andet upaſsſende Udtryt; 
fom det. paa den anden Side af Fæftebrevene. ſees, af 
Udſtederne haller ikke have været ganffe i det Rene med 
hvad Rettigheder, der tilkom dem. Saaledes paalegges 
det f. Cr. Anders Pederſen og Rasmus Ans 
derfen i deres Fæftebreve af 19de Juli 1746 og 15de 
April 4786, at holde Gaardens Beſatning og Bygnin⸗ 
gerne i forſvarlig Stand, ſtjondt det af Citanten erfjens 
des, at Bygningerne tilhørte Bonden, og omvendt tales 
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der i Faſtebrevet til Judftævnte Lars Anderſen af 
11te Decbr. 1806, end ikke om, at holde Gaardens 
Defetning. vedlige, ligefom det og, hvad dette Faſtebrev 
i Sardeleshed angaaer, er at mærke, at ſamme ligeſaa⸗ 
det fom de ovrige under Sagen fremlagte Fæftebreve, 
der ere yngte end Forordningen af "8de Juni, 1787, 
findes at være vedheftet nogen ved Gaardenes Tiltræ⸗ 
delſe afholdt Synsforretning, hvilken dog, naar Beſid⸗ 
derne iffun eiede Bygningerne, men vare Faſtere af 
orderne, i Overeensſtemmelſe med bemeldte Forordning 
talt Fald burde været afholdt med Henſyn til Beſat⸗ 
ningen. 

Forſaavidt Citanten freindeles har argumentere 
for den Kongelige Kasſes formentlige Eiendomsret tik 
Gaardens Jorder. af de under 25de Januar 1746 eftev 
Peder Larfen, og under 23de Januar 1784. efter, 
Anders Pederſen afholdte Skifter, under hvilfe 
ikkun Bygningerne, men ikke Jorderne ere beregnede - 
Boet til Indfægt, og Beſatningen derimod, forfaavide 
der antoges, at ſamme efter Lovgivningen funde fordres, 
er ført Boet til Laſt, maa det for det førfte herved 
bemerkes, at da Skiftebreve ikke unde paaberaabes ſom 
Adkomſt paa Eiendom, uden med Henſyn til hvad der 
paa Skiftet er udlagt, fan vilde. i alt Fald den under; 
førnævnte Stifter brugte Fremgangsmaade blog kunne 
tjene ſom et beſtyrkende Datum for Citantens Paaftand, 
om, at Eiendomsretten over Gaardené Jorder tilhørte. 
Godseieren og at Befidderne ikkun vare Eiere af Byg⸗ 
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ningerne Men at in ſaadan Afſondring af de Rettig⸗ - 
heder, hvormed Indffævntes Slægt fra ældre Tider her 
beſiddet Gaarden, ffulde- være foregaaet , fame naar og 
hvorledes ſaadant er ſteet, haves der ingen Hjemmel for, 
— eller Oplysning om. Det er nemlig af Stjøder til 
Maren Poulsdatter af Ade Deebt. 1671 famt af 
hendes Skjode til Peder Larfen og AnneAnderss 
datter af Ade Decbr. 1712 klart, at Familien i ældre 
Tider har beſiddet Gaarden med Eiendomsret, faavel i 
Henſeende til dens Bygninger ſom Jorder; thi disſe 
Skjoder kunne paa -ingen Maade blot forſtaaes om 
Ciendom til Bygningerne, da de i klare og tydelige Ord 
overdrage Jorderne tillige, ved at nævne Eiendommen 
med alt ſit Tilliggende, være fig Bygninger, Ager, Eng, 
Mark, Skov 0. f.v., intet i nogen Maade undtagen, 
fom nu tilligger eller fra Arilds Tid tilligget haver. J 
Mette ven der Kulas Stjøde til v. Devi af 
27de Mai 1707 findes heller intet Spor til, at Eien⸗ 
domsretten cover Gaardens Bygninger og Jorder paa 
den Tid var deelt; Hvorimod det forſt er i Skjsderne 
fra v. Devi til Cancellieraad Otte af 4de Oct. 17605 
og fra dennes Arvinger til Hofagent Niels Ryberg 
af 2den Novbr. 1767, at der tales om Bonder, fom 
have Huseiendomsret efter deres derpaa havende Adkomſt⸗ 
breve, ligeſom Indſtevntes Gaard og i de med disfe 
Skjoder fulgte Jordeboger findes angivet ſom Huuseien⸗ 
dom, men uden at det vides, hvad Hjemmel Godseieren 
har havt til en ſaadan Anførfel, eller kan ſtjonnes, at 
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denne var overeensſtemmende med Gaardbeſiddernes 
Adkomſtbreve, da netop Peder Larſen, efter hvis 
Død Gaarden, under Skiftet af 25de Juni 1746, forſt 
er benævnet ſom Huseiendom, beſad ſamme efter Skjode, 
der hjemlede ham Eiendomsret ſaavel til dens Bygninger 
fom Jorder. At Indfævntes Familie, uagtet den tib 
ſyneladende Erkjendelſe, de paaberaabte Skifter indeholde, 
om at Gaardens Jorder vare Boet uvedkommende, dog 
ingenlunde har anſeet disſe for at være udenfor dens 
Eiendomsret, fremlyſer ogſaa af der Skjsde, der af 
Anders Pederſens Enke er udſtedt til hendes Sou 
Rasmus Anderfen under 11te Decbr. 1784; thi 
Uagtet Gaardens Jorder ei heller vare inddragne unden 
det fort forhen afholdte Stifte efter bemeldte Anders 
Pederſen, hat dog Enken og hendes øvrige Børn, 
Rasmus Anderſens Medarvinger, ved dette Sktjode 
vverdraget ham Gaarden med Eiendom ſaavel tilt Byg⸗ 
ninger ſom Jorder efter de paa ſamme forhen udgivne 
Skjoder og Adkomſter, og ſaaledes lagt for Dagen, at 
de anſaae ſig for lodtagne i Jorderne, confr. 3—12—3å 
in fine. Da der ſaaledes exiſtere andre Handlinger, 
hvori der tydeligen ligger en Anffuelfe af Familiens 
Rettigheder, der ſtaaer i Modſigelſe med den Erkjendelſe 
af Herſtabets Eiendomsret over Gaardens Jorder, hvil⸗ 
ken Citanten har villet udlede af de aſholdte Skifter, fan 
ſtjonnes det ikke, at der af den under disſe brugte Frem⸗ 
gangsmaade, der fan have havt fin Grund i Mangel af 
Kundſtab hos Bønderne om hvorledes der med Jorderne 
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burde forholdes, fan udledes noget Beviis til Fordeel 
for Godseieren, ſaa meget mindre, ſom Skifterne ere 
afholdte af Godseierne felv ved deres Fuldmegtige. At 
forreſten den udfordrende Beſatning under bemeldte 
Stifter er ført Boet til Laft, findes ligefaalidet at kunne 
godtgjøre, at ſamme ffulde' være at anfee ſom Herſkabet 
"tilhørende, da man af Stifterne feer, at den Beſcening, 
ſom forefandtes .ved Gaarden, paa den anden Side er 
beregnet Boet til Indtægt, og man kan have anfeet det. 
fom en Folge af den Forpligtelſe, der efter Loven paa⸗ 
hoilede Beſidderen mod Herffabet og hans Medarvinger, 
at holde Gaarden ved Magt, at den Beſatning, fon 
efter Anordningerne i Almindelighed kunde fræves ved 
Gaarde af lige Hartkorn, burde falde Boet til Byrde. 

Betræffende dernæft den af Indſtevnte, Simon 
Drud i Ebberup, iboende Gaard, da er det ligeledes 
ved de af ham producerede Adkomſtbreve godtgjort, at 
denne Gaard fra ældgamle Tider -har værge befiddet af 


hans Slægt med Eiendomsret faavel til Bygning ſom 


0 


Jorder. 


der i Mette von der Kulas Skjode nævnes tillis 
gemed Niels Drud fom daværende Befiddere af 
denne Gaard, paa den ved Selveierbøndergaardes Afhæns 
delfe brugelige Maade har været overdraget ſamme ved 
Skjode af. Yde Febr. 1703 fra Niels Rasmuéfen 
… Drud,.fom har befiddet Eiendammen efter SEjøde af 

2ade &ebr. 1679 fra Rasmus Drud, hvilken atter 


Det er ſaaledes beviiſt, a Simon Rasmusſen, 


i 
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har havt Sfjåte paa Seronmen af Wde Marts 
46441. 

Da Geerden i dette Shhod⸗ anføres ſibſt at være 
beboet af Salgernes Fader Anders Thueſen, der 
ligeledes nævnes ſom Gaardens Beboer i et ældre Okjode 
af 2åde Mai 1630, ſamt i det fremlagte Affald af 
24de Decbr. 1599, hvorved qvittéres for Indfrielſen af 
et af Chriftoffer Nielſen ubſtedt Pantebrev i Eien⸗ 
dommen, hvilfen ſidſte derhos nævnes ſom Cier i et til 
ham udſtedt Sfjøde i Aaret 1553, faa er det ſandſynligt, 
at disſe Documenter ligeledes angaae den her omhandlede 
Gaard, med Henſyn til hvilfen det ſaaledes ſees, at dens 
Beſiddere etidog. længe førend Frederiksgave Gaard eg 
Gods gif over i privat Cie, "have vadet fom Eiendom 
og havt Eiendoms⸗Adkomſter. " J 

Af det Skifte, ſom den 15de October 1725 er 
afholdt efter fornævnte Simon Rasmusſen, der & 
Mette von der Kulas Skjode nævnes ſom Gefidder 
af Gaarden, fremiyfer det ogſaa, at denne endnu paa 
den Tid er bleven anſeet ſom Selveierbondegaard, efterdi 
det blev vedtaget, .at Enken Anne Mielsdatters 
Kjærefe Hans Hanfen ei pan anden Maade flulde +; 
nyde Gaarden i Faſte og Eiendom end at han, efter 
Enkens Død flulde afſtaae den til een. af Simon 
Rasmusſens Sønner, naar: denne bley myndig og 
af de Kræfter og Midler, at han fine Sodſfende, Med⸗ 
arvinger. og Anbre.funde efter faregaaende Lovbydelſe til 
Tinge deraf udløfe og. foare Herſtabet Qurelendehen/ 
Jur. Tidsfteift, 23 Bds. 26. N 
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da biſsſe Biftenkuelfer viſe, at Simon Masmusſens 

Sonner ere anſete at have have et jus qvæsitum tit 
Gaarden, men at denne Net dog ef kunde udyves uden 
Opfyldeiſen af ſaadanne Vilkaar, der vare. overeensſtem⸗ 
mende med: Familiens og Herlighedseierens Rettigheder, 
hvilket alt vilde være upasſende, ſaafremt Gaarden var 
bleven anſtet ſom Foſtegaard. 

Det er og at mærfe, at Maarden under dette Stifte 
hævne Bonderiendom, ligeſom det ogſan man antage, 
at Gaardens Jorder. ere: blevne inddragne under Boets 
Vurdering; "thi den af Citanten citerte Pasſus: ”famme 
Boundeeiendom er vurderer og anfat, fiden ber er I Huſe 
paa Gaardens Grund, ſamt Gaardens Vygning for 
200 Rdir.,” vifer alene, at der ved, Taxationen er bleven 
taget Henſyn til Bygningerne, men: fan ingenlunde gods 
gjøre, at disſe udelukkende ffulbe have været:Sjenftand 
for Vurderingen, ved hvilken det endog ev muligt, at de 
biot ere fagne i Betragtning, fordi der efter Lovens 
3—2v 66 intet Vederlag: for dem ffulde foares tit 
Medarvingerne og Bygningerne altfaa.ei« burde indbe⸗ 
… fattes under Eiendommens Taxation. 

At Jorderne derimod ere inddragne under benne 
beſtyrkes fremdeles derved, at Udtrykket ſamme Bon⸗ 
beeiendom” aabenbar (taaer t Forbindelſe med den: foran 
i. Skiſtebrevet nævnte, om hvis. Rigtighed der af. Enken 
var. fremlagt Skjodet til. Gimon Raſsmusſen af 
de Febr. 1703, hvorved Gaarden var overdraget ham 
wied alt: dens Tilliggende i Ager, Eng o. f. w; thi det 
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vif beg være ſynderligt, om man Edet ſamme BIGRE, at 
dette Skſode var fremtagt ſom Rigtighed om Bondeeien⸗ 
dommen, ſtulde, i Sen! derefter afholde Vurdering sed! 
Ordet: ſamme Eiendom os der I SHjødet nævnte, blot 
have meent Gaardens Bygninger. Endelig vidner og 
den Beſtenmmelſe paa Stifter, at den af: Simon Ram 

musſens Sønner, der i fn: Tid overtog Guarden, 
føufde. udberale Hans Hanſen 1 Deel af dens Tapas 
tion, om, at man hat antaget, at Sidſtnevnte, ved at 
ægte Enter, erhvervede Lod i Gaarden. HELE 

De Dispofirtoner, der af- be yngre Befiddere ere 
fåretagne over Gaarden vidne ligeledes om, år man 
" flabigen har betragtet” famme med al dens Tilliggende 
fom Familiens Eiendom, hoori Beſidderens Medarvinger 
vare lodtagne, forſaavidt de ai af ham vare udloſte. 
Saaledes anfores det i Skjodet af 17de Decbr. 17746 
fra Simon Rasmusſens Ente, fornkønte Anne 
Nielsdatter, til hendes Søn Rasmus Simonſow 
Draud, at hendes: andre Arvinger: hadde, fadet Foͤldeſt 
for deres Part iGaarden, ligeſom det og t det confir⸗ 
merede Teftament af 1680 Marts. 1797, hvorved Hang 
Anderſen, der havde ægtet Rasmus Simon ſen 
Druds Enke, har overdraget Gaarden tit hans Stifſon⸗ 
Indſtæevnte Simon Rasmusſen, bemarkes, at hav 
Har ferndiet alle fine Gødffende,: der vare myndige, før 
beres Modrenearv, af hvilke Gaarden og ſiden under 
Sode Jan. 1810 er bleven Indſtavnte tilſtjodet. Citan⸗ 
ten' har vel herved bemaerket, at Indftævnte pan den 
ge 
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id. allerede i Ad Aar havde havt, Adkomſt til Gaarden 
ved det ham den "i3he Ott, 1798 meddeelte Huusbonds⸗ 
hold sbrev, men det: er klart, at dette ei kunde give ham 
nogen Eiendoms⸗Adkomſt til Gaarden i Relation til hane 
Medarvinger; af hvile han derimbd maatte have Afkald, 
forinden hen. kunde anſee Gaarden fom ſin, hvilke Afkald 
far, ovrigt de flere under Bagen: fremlagte: Documenter, 
der ekte udfærdigede i flige Tilfælde, viſe i Amindelighed 
at, være meddeelte i Form af Skjoder. 

" Bel have Gaardens Beſiddere tillige modtaget Feſte⸗ 
breve af; Eierne til Frederifsgave, men om disſe, hvori 
Ordet Huusbondshold og forekommer, gjelder hvad foran 
med Henſyn til Lars Anderſen ev erindret, hvortit 
endnu fan foies, at der i det ældfte af de fremlagte Fæfter 
breve, daferet 13de Jan. 1701 fra Mette von der 
Kulatil⸗Simon Rasmusſen, ej heller bruges det 
i de yngre fædvanlige Udtryk: ”at ftæde og fæfte”, hvor⸗ 
imodedet her. hedder: ”at hun forunder ham Huusbonds⸗ 
Hold” ;ligefom det, hvad de fremlagte Skiftebreve og 
Skjoder pa Frederiksgave Gods: angaae, forſt er i det 
efter. Rasmus Simonſen Druds Død den 26de 
Møopbr. 1773 afholdte Stifte,. at Gaardens Jorder ere 
blevne unddragne fra Boets Behandling, og forſt i de 
yngre. Citjøder og tilhoarende Jordeboger, af Gaarden 


bſegekommer under Benavnelſe af. Huuseiondom, til hvilke 


Hentydmninger pag en foreganet Forandring i Peſiddernes 
Retstilſtand der dog ingen Hiemmel haves, hvorimod 
Gaarden med alt deng Tilliggende; i ſamme Tiderum er 
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ynået i Arv og Eie fra: Mand til Mani Indſte vntos 
GBlægt og af Godseieren har været overdraget enhner 
Seſidder med ſamme Rettighed, fon: hans Formand 
Havde nydt. — .. 297 3 

Hvad dernæft Indſtevnte ars. Gormsen 4 
Blangſirup, betraffer, da findes den Gaard, hvilken 
Han beſibder, end ikke at være indbefattet under Mette 
von, der Kulas. Okjode til v. Devik af 2750, Mel 
1707, hvorimod den foeſt forekommer underDenædnelfe 
af: Huusetendom i den Jordebeg, ſom er vedhaftentkſ⸗ 
det fra v. Devitz til Cancellieraad Ofte saf 4de Dette 
1765, uden: åt det vides naar og hvorledes denne Gnerd 
er kommet ind under Frederiksgave Gods. Imidlerch 
fees det dog af det Brev, dateret Gee April. 1719,hwor⸗ 
ved Gorm Clauf en ev meddelt ;Zæfte pan Gunden, 
at han allerede har have et Hunsbondsholdsbrey paa ſamme 
af Wde Sov: 1707, hvilket i det foromhaudlede Ferſte⸗ 
brev ſiges at være bleven casſeret i Anledning af Forord⸗ 
tingen om det. ſtemplede Papir af 23de Jan. 1719; 
men det er at mærfe, at bemeldte Gorm Claufen 
allerede. tidligere. havde Skjode paa Eiendemmen af 
idde Marts 47065, hvorved den efter: foregaæend Lov⸗ 
bydelſe er overdraget ham af Claus Hanſen i Blang 
ſtrup med Fiere wed alt dens Ailliggende af SSyghingat 
og Jorder. …… R CE 

Ligefom det paa Grund beref maa, antopet, at for 
nævnte Guard -oprindeligen har: været i Gorm Clan, 
fens Cie, hoskimed der af det til han udſtrdte Huus⸗ 





4% 
"bondsholdsbrv i det Hoieſte kan udledes,. at Herligheden 
til Gaarden har tilhøre en anden, ſaaledes erfares tet 

og, at han, forinden han indlod fig i Mgteſtab med 

Gjiertrud Madsdatter, har meddeelt hende et 

Otjode af 2den' Juni 1714 pan den halve Past i Gaar⸗ 

dens "men i disſe to Egteſolks nedſtigende Linie er 

MGaarden ſiden forbleven og ved. Sifjøter overdraget fra 

den ene Befidder til den anden; faaledes er det oplyſt, 

at bemeldte Gjertrud Madsdatter, der efter 

Gorm. Claufenés Død indlod fig i Egteſtab med 

Laurs Peterſen, hav efter dennes Ded tilligemed 

hendes Son af forſte Ægteffab, Mads Gormſ en, og 

Bvuigerfon paa Datteren Cidſel Laursdatters 

Vegne overdraget den hele Jordeiendomsbondegaard / ved 

Skjode af 3Ote Jan. 1772. til hendes Søn af andet 

JEgteffab Gorm Laurſen, der atter under 26 Marts 

1794 hav meddeelt fin Søn, Indſtavnte Laurs Gorm: 

fen Stjøde paa. Gaarden. 

J Henſeende til de ſormeentlige Feſtebreve, ber 

Tid efter anden ere meddeelte Beſidderne af. denne Sions 

bom, fortjener det og, foruden hvad forhen i Henfeende 

til Lars Anderſen ev anført, at bemarkes, at bet i 

. det foromhandlede Brev af Gre April 1719, nagtet dette 

udtrykkelig angives at være udftedt i Anledning af Caés 

fationen af et ældre HUuus bondsholdsbrev, ſom 

Gorm Clauſen havde påa en Ciendomsbondes 

gaard i Blangſtrup, dog hedder: faa er bemeldte 

Borm Clauſen hermed fin Livstid fremdeles fors 
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undt fit Feſteſted sat: nyde og befølde”3. thi da der 
ingen Forandring i-.denne Mellemtid var foregaaet i 
Henſeende til de Rettigheder, hvormed Gorm Clas 
ſen beſad Eiendommen, Hvorimod det yngre Brev biot 
er udftedt for at træde iſtedetſor dec ældre, faa er bet 
Hart, at Ordet: Fæftefted ikke her fan være faget i den 
fædvanlige Betydning." J famtlige de yngre Fæftebreve 
wwitteres der og for Huusbondsholdsbetaling, lige⸗ 
fom Gaarden, ſtjondt der bruges det Udtryk: at ſtede 
og faœſte, ved disfe overdrages enhver Beſidder iſar med 


de ſamme Rettigheder, hvormed hans Fermand havde 


beſiddet den. 

Af Stiftet, der blev alholdt den aAbde April 1720 
efter Gorm Clauſen, fan heller ikbe ſtjonnes andet 
end at Gaardens Jorder ere blevne anſete ſom Boets 
Eiendom; thi efterat der forſt er taget et Overſlag af 
Boets hele Formue, hvorunder Ciendommen ſiges 
at være indbegreben, vedtages det, at Enken med hendres 


&Gæftemand Laurs Pederfen flulde' træde til Boeté 


gandffe Middel og Formue med ſamt Landeiendom⸗ 
men, imod at der til Sønnen Mads Gormfen i 
fin Tid, naar han blev myndig, fulde uobetales en vis 


Sum, uden at Skiſtet indeholder mindſte Dpaer. sit, 


at Gaardens Jorder. ſtulde være unddragne fre Behands 
lingen, eller at der ved Clendommen blot ſtulde være 
meent Bygningerne, …. 

J Henſeende til de ældre Veſtodere af den af Ind⸗ 
ſtevnte Hans: Jenſen i Woldtofte iboende Gaard, er 
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bet ligeledes godtgjort, at Jens Atbelfen, fom næs 


nes ſom Gaardens daværende Beſidder i Mette von 
der Kulas Skjode af 27de Mai 1707, har eiet 
ſamme eſter Skjode af 2den Marts 1703, ſamt at 
dennes Eftermand, Haus Jenſen, ider: havde. ægtet 
Sens. Nielſens Ente, Ane Pedersdatter, er 
tilſtjodet Eiendommen af Stifſonnen Peder Jenſen 
under 17de Januari 1721, ligeſom denne og under 
ſidſtnexvnte Dato har meddeelt ſin Stiffader Afkald for 
fin Fadrene⸗ og under 12te Suni 1744 før la Møs 
drene⸗ Arv. .… - 

At Gaarden efter ans Jenſens Dab. er ev bleven 
anfeet ſom Familie⸗Eiendom, faavet i Henſeende til Byg⸗ 
ning fom Jorder, vifer fremdeles det af Sønnen. Mor⸗ 
ten Hanſen til dennes Broder Jens Hanſen 
under 6te Auguſt 1777 meddeelte Affald, Hvori han. 
erklærer at være bleven fyldeftgjort for .fin Arv efter 
deves Forældre, faa at han: ingen Lod eller Deel mere 
bar i Gaarden, men ſtjoder og afftaaer famme til Jens 
Hanſen fom fin. vette og fuldkomne Eiendom, være 
fig Bygninger, Ager, Eng o. f.v., ligefom Gaarden og 
i fornævnte Jens Hanſens Skjode til hans Sen, 
Judfævnte Hans Jenſen, benævnes Selveier⸗ 
bondegaard, hvoraf der udredes en aarlig. Penge 
afgift og en fjerde Deel Hoverie td Herlighedss 
eieren. 

J de. trende formrentlige ge ſtebreve, der under 
18de Marts 1719, &te Decbr. 1780 og iite Rovbr. 


20: 
1809 ere udſtedte til denne Gaatds davarende Beſiddere 
af Eierne til Frederiksgave, findes. ei: heller det Udtry€: 
at ftæde og feſte, hooximod Udſtederne biot i de 2 farſte 
erklære, at have accorderet de Paagieldende, at "give si 
Huusbondshold en vig Sum af den Bondeeiendomt: 
gaard, hoorpaa Documentet gener ud, og i det fidfte at 
have overladt Sonnen den ham af Faderen afſtaaede 
Bondeeiendomsgaard, - hvilfen. Gaard det forſt derefter 
hedder, at de for deres Livstid ſtulde nyde, bruge og 
beholde baade i Ager og: Eng, Mari, Bye, Ageſom 
deres Formænd den nydt: og: brugt have, hnerhos det 
ſihſtmaldte Brev fluttes Med den, Clauful: under Straf 


og. Fortabelſe af dette hans Sjuusbondsholdsbrev, 


fom han har betalt med 400 Rdolr. 0 ÆRE: 


Ligeſom det ſaaledes og, hvad denne Gaard: atigaert, 


er oplyſt, at Indſtævntes Slægt har beſiddet ſamme med 
Eiendoms⸗Adkomſter, der gaae længere tilbage i Tiden, 
end det ældfte af de fra Citantens Side til Hjemmel for 
Godſets Etendomsret fremlagte SÉjøder, ſaaledes er det 
og ſaa langt fra, at Gaardens Beſiddere, ved at modtage 
de ommeldte Breve af Godſets forſtjellige Eiere, fan 
antaget at have erkjendt fig for Fæftere, at disfes Ind⸗ 
hold meget mere vidner om, at de fra Eiernes Side øre 
blevne anfete ſom Selvrierbonder, i hvis Varge Gaar⸗ 
den ev gaaet fra Mand til Mand med uforandrede Rets 
tigheder. Det vilde derfor intet relevere, om det endeg 
funde antages, at der under Skiftet af 10de Marsk 
1.719 efter Jens Nielſen blot var taget Henſyn til 


* 
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Bygningerne og ei til Gaardens Jorder ved Boets 
Vurdering, men dette fan desuden ikke udledes af fors 
nævnte Skifte; chi alt hvad deraf fees et dog fun, at 
der ved Ciendommené Vurdering er taget Henſyn til 
Bygningerne, men om faadant er ffeet for at inddrage 
disſe under Burderingen, eller fordi de efter Lovens 
5—2—66 iffe derunder burde indbefattes, er ingenlunde 
klart, hvorimod det fidfte endog ſynes at have meeft 
Sandſynlighed for fig, da det udtrykkelig hedder, at 
Mændene bleve tilholdte at vurdere Eiendommen, om 
hvilken der forinden var fremlagt Stjodet til Jens 
N.ielfen af 2den Marté 1703 paa Gaarden med alt 
dens Tilliggende, efter Loven, og Ordet: ”Siendom” 
i den paafølgende Pasſus, hvor der figes, at Mændene, 
efterat have betragtet og overveiet Bygningerne, have 
fragtet og anfeet efter den befindende Tilſtand, Ciens 
dommen for 80 Rolr., ſynes netop at være nævnt i 
Modſetning til Bygningerne. 

" Men endnu kjendeligere er det, at Gaardens Jor⸗ 
der ere tagne i Betragtning under Stiftet af 26be Octbr. 
1811 efter Indſtevntes Huſtrue, naar henſees til at 
Enkemanden ved at overregne Boets Tilftand, "for at 
boſtemme, hvormeget Han vilde give fine Born i Arv, 
har. taget Henſyn til Indboe, Befætning og Inventa⸗ 
rium, ſamt den i Gaarden og dens Tilliggende 
havende Ciendom, i Forbindelfe med hvilket det ſaaledes 
maa antages, at der ved den Reſervation af Frederiks⸗ 

" gaves. Eieres havende Ciendomss og Herlighedss 
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Rettigheder i Saarden, hvormed SClftet i Anledning 
ef, nt Børnenes. Arvelodder ffulde henſtaae hos Faderen, 
er fluttet, ikkun fan være figtet til Overeiendomsretten. 

" .Sgoad endelig angaaer den Siendom, hvilfen Ind⸗ 
ſteronte Anders Jorgenſen af Voldtofte har i Ba 
fiddeife; da fan det vel ikke anſees for afgjort, at de af 
fam. fremlagte ældgamte Adkomſter betræffe den ber 
omhandlede Gnard; imidiertid er det dog. fandfønligt, dt 
dette er Tilfældet med de producerede Landstingss og 
Herredstingsdomme af 1558, hvorved Knud Madſen 
i em Sag mellem ham opg Maren Madsdatter 
fjendes berettiget til den ſtorſte, mefte og bedſte Part.t 
Gaarden, efterdi det af de ovrige fremlagte Documenter, 
ſom angaae den Gaard, Indſtavnte beſidder, fees, at 
denne fra'ældre Tider har været deelt og at den ſtorſte 
Anpart har været t Indfævntes Slægts Befiddetfe. 
Men i alt Falder det dog beviig, at fornævnte Gaard 
har været i hans Families Eie efter Adkomſter, der ere 
ældre end' Mette von der Kulas Stjøde af 27de 
Mai 1707; thi Anders Nielſen, fom i dette Okjode 
nævnes ſom bens daværende Beſidder, har allerede under 
Zote Juni 1693 været tifffjødet ſamme med alt dens 
Tilliggende, være fig i Ager; Eng, Mark, Skov orſ. v 

Men fra bemeldte Anders Nieiſen er: Gaarden 
fiden gaaet i Arv og Eie til hans Bøn og Sonneſon 
Jorgen Anderfen og Indſtavnte Anders Jørgens 
fen, paa hvilfe Beſibderes ſaakaldte Fæftebreve de foram 
førte almindelige Bemarkninger og ere anvendelige. . . 
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Vel har Gtanten formeent, at det Skiſte, der er 
blever: afholde den 12te Febr. 1754 efter Gnardmand 
Anders Nielſens Ente i andet Apteffab,, Maren 
Forgensdatter, ſtulde vife, at Gaarden påa-den Tid 
faavel fra Godseierens ſom Arvingernes Dide er: vleben 
anſeet for en Faſtebondegaard, ,: efterdi: det derunder er 
bemærfit ; at DSonnen Jørgen: Anderſen, der for. 
2. Aar fiden havde havt den. halve Gaard i Jæfte efter 
Afftaaelfe fra. fin Moder, nu efter Accord ſtulde have 
den ovrige Hnlvpart i Feſte, og: ”altfaa have nu den 
hele Bondreiendomsgaard med desſen Grund og Hart: 
korn adi Bing og Fæfte”, Men foraben at. bet forat 
ev viiſt, nt Ordet Fæfte jevnligen er brugt ved andre 
Leiligheder, hvor dette ingenlunde. kunde: tages i dets 
fædvanlige Betydning, famt at det ældre. Skifte, fem 
den 270e Novbr. 1716 ev afholdt efter An ders Miel 
ſens førfte Kone, vidner om at Gaarden da. er bleven 
anſeet / ſon Bondens Eiendom i det Hele, faa have og 
Jørgen Anderſens Medarvinger, med: hoilke hon. 
under Skiftet blev ſaaledes forenet, at han overføg hele 
Boet uvurderet og utaxeret til egen Dispoſttion, mod af 
" tilføare enhver noget Viſt, lagt for Dagen, 'at.de anſaae 
fig ſom lødtagne i Gaarden ved at udſtede Skjode tit 
gørgen Anderſen af 16de Dechr. 1754, hvorved 
de overdrøg ham al deres Anpart i Gaarden mød at hau 
til dem udbetalse,. hvad han ved fornævnte Okifte havde 
udlovet, At de nu, efter huad der tidligere paa dette 
Stifte var pasferet,  ffulde være uberettigede. til en faas 
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dan Overdtageiſe kan pan ingen. Maede antages; tha 
det:er:jo-hog aabenbart, af det, fom under Skiftet blen 
tilført om, at Jørgen Anderſen fulde have. ba 
hele. Sjendom i Brug og Faſte, ingenlunde; fan forkla⸗ 
veg-fon en Dverdragelfe af Ejendommen: fra Arvingen 
til Herſtabet, og forſaavidt man ellers deraf fynde udlede 
en tilſyneladende Ertjendelſe af at Garden var Feederiks« 
gaves. Cier tilhørende, er det tilſtrakkeligt for at fvækfe 
bønne, at Awingerne paa, andre: Magder ; have lagt" for 
Dagen, at de iffe- nærede en ſaadan Formening. Af en 
ſqadan Erkjendelſe fan der, desuden fan meget - mindre 
argumenteres, ſom Gaarden ei. alene under fornevnts 
Okifte "er; bena vnt ſom Bondeeiendom, men. der endeg 
indehoſdes andre Data, hvoraf man med ſamme Foie 
kunde argumentere mod. Herſtabets ſormeentlige Gien⸗ 
domgret til Gaardens Jorder; thi foruden at Jorderne 
t det Skifte, ſom fiden i Februar 1801 blev. afholdt 
efter Anders Jorgenſens afdøde. Huſtrue, maae 
antages at være. blevne inddragne under Boets Vurde⸗ 
ting; faa er det og udtrykkelig vedtaget under bemeldte 
Skifte, at Barnenes Arvelodder, der forbleve hos: Fa⸗ 
deren, indtil de bleve myndige, ſtulde imidlertid være 
prioriterede i Gaarden med, Tilliggende, Indboe, 
Beſatniag og Inventarium naſtefter Herſtabets 
deri havende Met, hvilket dog paa ingen Maade fande 
lade fig gjøre, naar, Enkemanden ikkun havde -Gaardeng 
Jorder. i Fæfte. Endelig afgiver og den under Sagen 
producerede Landstingsdom af 12te Auguſt 1685, der 


Net Sal være dem betaget ved en Kongel. Reſolutien af 
15de Marts 1712, og at der derfor ved Udtrykket ”cils 
forn” i Fod. Toe Mai 1723, ifte fan være ment den 
hele forbigangne, men ikkun den førend bemeldte Reſolu⸗ 


tion blev afgiver forlobne Tid; men. ligeſom der for Til⸗ 


værelfen af en fanden Reſolution, der ikke ſindes nogen 
finde at væte bragt til almindelig Kundffab, intet Beviis 
er tilvstebragt, ſaaledes indeholde Fed. af 26de Januar 


4733 jyf. med Feb. 2'7de Geptbr. 1805 $.20 ſamt Ird. 


18de April 1781, heller intet Spoer til, at den Gelw 
eierbonden i Loven hjemlede Net til at hugge i Gaurdens 
Skov uden Udviisning, ſenere ſtulde være ham betaget; 
thi vel har Citanten bemerket, at den førfinævnte Ans 
Ordning i dens 34te 6. alene handler om SDelvelere, famt 
at den fidfte i Iſte Afdeling $. 4 forudfætter, at Selv⸗ 
eierbonder kun have Ret til at hugge i den dem overladte 
Underffov, men foruden at der, ſelv om Selveierbønder 
et kunde anſees indbefattede under Benævnelfen Selv: 
eiere, dog intet poſitivt Datum vilde indeholdes i Fro. 
26de Jan. 1733 for at de førfte ffulde være betaget den 
dem ved Loven hjemlede Brug af deres Skeve, faa er 
bet og at marke, at Ordet Selveiere jevnligen i Lovgiv⸗ 
ningen tages i en ſaadan udſtrakt Betydning, at derun⸗ 
der og indbefattes den, ſom befidde deres Gaarde med 
nfaldfommen Eiendomsret, hvorpaa iſer gråd. 13de Mai 
1769 6. 2 afgiver et mærkeligt Exempel ved at faftfætte, 
at de i OvereenéRemmelfe med dens Forſtrifter bortfølgte 
Bondergaarde, faalænge de forblive i Selveier es 
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Herder frembeles maa anſees af høre under Hoved; 
gaarden og "beregnes under dens Hartkorn, uagtet 
Veſidderne af flige afhændede Gaarde ellers i ſamme 6. 
kaldes Selveierbonder, og hvad angaaer Forordningen 
af 18de April 1781 $. 4, da maa det erindres , at der 
fjer iffun handles om den Kongen tilhørende Underſkov, 
hvori Bønderne, forſaavidt ſamme ei blev dem overladt, 
ellers ikke vilde være berettigede til at hugge, og der fan 
følgelig af den Adgang, der blev dem givet til Gjerdfels 
hugft i denne, iffe udledes nogen Forudſetning om hvad 
Rettigheder der tilkom dem i Henſeende til deres egne 
Skove og det; hvad Overffoven angaaer, ſaa meget min⸗ 
bre, ſom der i bemeldte $. alene er og efter dens Indhold 
ikke kunde være Tale om andet end Underſtoven. Der: 
imod ſynes Forordningen meget mere ved blot at 
paalægge Selveierbonderne den Indſkrankning, at de et 
uforſvarligen maatte behandle den dem overladte Under: 
ffov, men derimod at forbyde Fæftebønderne at hugge 
eller oprydde famme uden efter Anviisning, at være 
grundet paa det Princip, at de Forſte i Henſeende til 
Skov⸗Afbenyttelſen i Almindelighed havde andre Rettigs 
heder end de Sidfte, og ſaaledes netop at afgive et . 
Datum for, at Selveierbonden er anfeet berettiget til 
Skovhugſt uden Udviisning. 

Efter alt Foranforte vil Underretébommen være at 
ftadfæfte, dog ſtjonnes den Andeel, hvilket det formedelſt 
Mangel af behørig, Møde under Forifgsmæglingen . er 
paalagt Indſtevnte, Lars Anderſen af Ebberup, at 

Jur. Tidsſtrift, 23 Bds. 22. O 
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udrede af Procesfens Omfofininger, faavelfom den ham 
tilfundne Mulct, at kunne bortfalde, da det efter de 
opliyſte Omftændigheder maa antages, at Jndſtævnte 
blot Havde undladt at forfyne fin Stifſon, ved hvem 
han fod møde for fig, med ſtriftlig Fuldmagt, fordi han 
flod i den Formening, at ſaadant var ufornodent med 
Henſyn til at han, om hvem det var befjendt, at han 
formedelft Alder og Svagelighed maatte holde fig hjemme, 
t alle vigtige Anliggender pleiede at lade møde ved be 
meldte fin Stifſon, og den begaaede Feil faaledes har 
havt fin Grund i en hos Indſtevnte fom Almuesmand 
undſkyldelig Bildfarelfe, der faa meget mindre ſynes 
at burde paadrage ham det ved Anordningerne med 
modtvillig Udeblivelfe fra Forligelſes⸗Commisſionen fors 
bundne Anfvar, ſom der iffe fan antages, at derved er 
bevirfet nogen Hindring for Sagens mindelige Afgjørelfe. 

Procesſens Omkoſtninger her for Retten blive, 
efter Omftændighederne, at ophæve. 

Procurator Marckmann, der efter Ordre har 
mødt for de Indſtevnte, ved det under Sagens Drift 
her for Retten optagne Tingsvidne, vil være at tillægge 
Sallair, der beſtemmes til 3 Rbolr. Solv og bliver at 
udrede af det Offentlige. 

Derimod ffjønneg det ikke, at den af de Yndfævne 
tes befalede Sagforer her for Retten, Procurator Ring. 
nedlagte Paaſtand om at tilkjendes Sallair, fan gives 
Medhold, da det efter hans Embedsſtilling maa anfees 
fom Pligt for ham at udføre det ham paalagte Hverv 
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uden Godtgjorelſe, forſaavidt denne maatte falde den 
Kongelige Kasſe, af hvilken Sallairet i nærværende 
Tilfælde vilde btive at udrede, til Byrde. 

Den befalede Sagførelfe har været lovlig. 

Det til Sagen, forfaavidt ingen Fritagelfe i fad 
Henſeende har fundet Sted, hørende ſtemplede Papiir 
har været forbrugt. - 

Thi fjendes for Ret: Sjerredstingsdommen 
bør ved Magt at ftande, dog ſaaledes, at den Ind⸗ 
ftævnte, Lars Anderſen af Ebberup, tilfundne An⸗ 
deel i Procesſens Omkoſtninger ſamt idømte Mulct 
bortfalder. B* J 

Procesſens Omkoſtninger her for Retten ophæves. 

Procurator Marckmanno tillægges 3 Rbo. Sølv 
k. Sallair, der udredes af det Offentlige. 

At efterfommes under Adfærd efter Loven. 

* F * 
Sgieſterets⸗Dom i Sagen: 
Kammeradvocaten paa Embeds Vegne, 

. tontra: | 
Gaardmændene Lars Anderfen og SimonDrud 
af Ebberup, Hans Jenſen og Anders Jor— 
genſen af Voldtofte, ſamt Lars Gormſen af 
Blangſtrup. 
" (Affagt den 3ite Octbr. 1832). 

Lands⸗Over⸗ ſamt Hof⸗ og Otaberelcene Dom bør 

ved Magt at Kande, | 
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No, 48. I 
Et af en Perſon, der havde ladet fig indelukke, om Natfen 
forsvet Tyverie, anſeet med fimpel Tyveſtraf. 
SY Sagen: | 
Procurator Ho per, ſom Actor, 
contra: 
Arreſtanten Peder Hanſen. 
(ffagt den 3die Auguſt 1829), 


Arreſtanten Peder Hanſen er ved egen Tilſtaaelſe 
og. Sagens vvrige Omftændigheder lovligen overbeviiſt, 
at han den 3die Febr. d. AX. om Aftenen omtrent KI. 10, 
da han vidfte, at Huusmand Cornelius Bentſen 
i Grønholt var reiſt til Kjøbenhavn, indfandt fig ved 
dennes Huus og begav fig gjennem Døren, ſom Sidſt⸗ 
nævntes Huſtrue, der var gaaet ud for at fodre Creatus 
rerne af, havde ladet ſtaae aaben efter fig, ind i Huſet, 
hvor han opholde fig i et til Forſtuen ſtodende Kammer, 
indtil han formodede Konen fov, hvorpaa han, efter 
førft at have løsnet et indvendig fra med Som faſtſlaaet 
Vindue, for i paakommende Tilfælde at have en Uoͤvei, 
gik ind i Sovekammeret og borttog et Sølv Lommeuhr 
med Solvkjade og Sølvnøgle, der tilfammen er vurderet 
til 7 Rod. 2Mk. Sedler og Tegn, fame nogle Tinffeer, 
der ere vurderede til 7 Mk. og nogle reducerede, Kobber: | 
Tolvſtillinger, der ere vurderede til 8 6. Tegn. Det er 
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derneſt tillige oplyſt, at Tiltalte har gjort ſig fyldig i 
mislig Omgang med Hittegods , da han ikke har oplyſt 
et grønmalet uldent Dekken, fom han for flere Aar ſiden 
vil have fundet i Kjøbenhapn og ſom er vurderet til 
5 ME. Tegn. | 

For det ham faaledes overvundne Forhold vil Tils 
talte, der ev over criminel Lavalder og om hvem det ikke 
er oplyſt, at han tilforn har været ftraffet, blive at anſee 
efter Frd. 20de Febr. 1789 $. 1 og Lovens 5—9—2, 
ſammenholdt med Pl. af 15de Jan. 1790, og finder 
Retten at hans Straf, ifær med Henſyn til Omfæns 
dighederne, hvorunder og Tiden, hvorpaa Tyveriet blev 
udøvet, maa faftfættes til Arbeide i Kjøbenhavns Forbes 
dringshuus i 2 Aar. 

J Henſeende til Erſtatningen og Actionens Omkoſt⸗ 
ninger, hvorunder de til de befalede Sagforere i forſte 
Inſtants faftfatte Sallarier billiges, vil Underretsdom⸗ 
men være at ftadfæfte. 

Til Actor her ved Retten, Procurator Hører, 
vil Tiltalte være pligtig at udrede 5 Roͤdir. Selv å 
Sallair. 

Under Sagens Behandling i forſte Inſtants har 
intet ſaadant Ophold fundet Sted, at det efter Om⸗ 
ftændighederne kunde virke Anfvar. Sagførelfen ved 
begge Retter har været lovlig. 

Thi fjendes for Ret: Underretsdommen bør 
ved Magt at ſtande, dog at Straffetiden beſtemmes til 
2. Aar. Saa bør Arreſtanten Peder Hanſen og til 
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Actor fer ved Retten; Procurator Høyer, udrede 
Sallair 5 Råd. Sølv. 

Det Idomte at udredes inden 8 Uger efter denne 
Doms lovlige Forkyndelſe og der Øvrige at efterkommes 
under Adfard efter Loven. 


— 4 
x ” . 


. oieſterets⸗ Dom, affagt den 21de Octbr. 1829, 
Lands: Overs ſamt Hof⸗ og Stadsrettens Dom bør 
ved Magt af ſtande. J Sallarium til Advocat Dreyer 


NEN for Hoieſteret betaler Tiltalte 10 Rbd. Sølv, 


' No. 44. 


Corporlig Straf for Baadesdrab, foranlediget ved en i grov 
Uforfigtighed grundet Paatjorſel. 


J Sagen: 
Secretair og Procurator SHønberg, ſom Actor, 
UKE contta: 


de Tiltalte Ungkarl Peder Anderſen og Gaard⸗ 
beſtyrer Peder Chriſtopherſen. 
— (Affagt den 4de Auguſt 1829). 
Det maa under nærværende af Juſtitien anlagte, i førte 
Inſtants ved Jegerspriis Diſtricts Extraret behandlede 
bg paaljendte Sag anſees tilſtrækkeligen oplyſt, at Til⸗ 
talte, Gaardbeſtyrer Peder Chriſtopherſen den 
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14de Decbr, f. A. om Eftermiddagen ev kommen kjorende 
paa Veien fra Frederiksſund bag efter Tiltalte, Ungkarl 
Peder Anderſen, og at Førftnævnte, ſom ved denne 
Leilighed, da de vare fomne i Gjerlev Gyde, ført, 1 
" Anledning af, at Peder Anderſen, der foruden et 
Læs beſtaaende af 4 Tylt Brædder, ogſaa havde 3 
Pasfagerer paa fin Vogn, kjorte fagte, havde forføgt 
paa at fjøre ham forbi, uden at dog ſaadant var lykkedes 
ham, efterdi Peder Anderſens Heſte, faafnart 
Peder Chriſtopherſen med fin Vogn, hvorpaa ef 
var Læs, fom dem paa Biden, begyndte at løbe fil, faa 
at Peder Chriſtopherſen desaarfag holdt tilbage, 
fiden, efterat de havde pasſeret Gyden, og Peder 
Anderfen atter kjorte fagte, har dreiet ud af Veien 
til hoire Side fot at kiume Peder Anderſen forbi, 
ſamt, da denne nu ogſaa kjorte ſtarkt, har reiſt fig op ; 
fin Vogn og pidffet pan fine Heſte, med hvilke Han 
tillige holde ind paa Peder Anderſens, fom derved ; 
bleve drevne ud af Sporet, og, efter Sidfinævntes 
Forklaring, tillige i den Grad forſtrakkede, at han ikke 
kunde flandfe dem, Hvorefter Peder Anderſens 
Vogn fort derpaa væltede ned i den tæt ved værende med 
"Band opfyldte Grøft, og Huusmand Jens Pederfen, 
ſom var den ene af de Pasſagerer, der befandtes paa 
Vognen, fom til at ligge i Bandet under Vognfadningen 
øg den halve Tylt Breder, hvorved han tilfatte Livet. 
Bed den her omhandlede Leilighed findes begge de 
Ultalte at have gjort fig ſtyldige i uforfvarligt og ſtraf⸗ 
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værdigt Forhold, men det maa dog i denne Henſcende 
bemarkes, at Peder Anderſen ikke imod fin Beneg⸗ 
telfe er overbeviifgt at have, ſom han af Peder Chris 
ſtopherſen er figtet for, kjort ind paa denne, ligeſom 
det Heller ikke er oplyſt, af hans foranførte Forklaring, 
der gaaer ud paa, at hang efte, da Peder Chriftos 
pherſen fjørte ind paa ham, bleve i den Grad fors 
ffrælfede, at han ei kunde ftandfe dem, ffulde medføre 
Uſandhed, faa at Alt, hvad der narnieſt fan lægges ham 
til Laſt, beſtaaer deels deri, at han oprindelig ved ſin 
uftadige Kjørfel Har foranlediget Peder Chriſto⸗ 
pherſen til at fjøre ham paa Siden, for at komme 
ham forbi, deels, efterat Peder Chriſtopherſen 
var kommet ved Siden af ham, har, uanſeet han havde 
Læs og Pasſagerer paq Vognen, undladt at holde ſine 
Heſte betimeligen tilbage, medens dette endnu ſtod i hans 
Magt, hvorimod Peder Chriſtopherſens Brode 
unægtelig er ſtorre, i det han maa antages at have, da 
Peder Anderſen ei vilde lade ham komme forbi, 
forfætligen kjort ind paa denne for derved at afſtjere 
ham Veien og node ham til at blive tilbage; thi forſaa⸗ 
vidt Peder Chriſtopherſen har foregivet, at den 
indre Line paa hans fjernere Heſt ſtulde være ſprungen, 
juft fom han ſidſte Gang var ifærd med at ville fjøre 
Peder Anderfen forbi, og at det herved (fulde være 
bleven ham uomgjængelig nødvendigt, at anholde den 
nærmere Heſts Line og forcere fine Heſte ind paa Peder 
Anderſens for ikke felv at komme i Grøften, da 
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fjennes dette ubeviifte Foregivende faa meget mindre at 
kunne tillægges nogen Vægt, fom de ifølge Overrettens 
"Kjendelfe af 20de Juni d. A. udmeldte Stjensmænd, 
efterat være gjort befjendte med Kjorſelsmaaden og Veiens 
Bredde m. v. have udfagt at. Peder Chriftophers 
fen, eftev deres Formening, langt fra at funne have . 
varret i den af ham foregivne Nodvendighed, at anholde 
fin nærmere Heſts Line og forcere fine Hefte fremad, 
meget mere ſynes ſnarere at maatte have funnet holde 
fine Heſte ud fra Veiſporet end ind paa ſamme og hellere . 
end at forcere dem fremad, at burde have føgt at fane 
dem ſtandſede, for at de ikke ffulde tage Magten 
fra ham. 

J Henhold til Foranførte maa det bifaldes, at 
Underdommeren har anfeet de Tiltalte, der ere over 
criminel Lavalder, og om hvem det ikke er oplyſt, at de 
forhen have været tiltalte eller dømte for nogen Lovovers 
trædelfe, efter Beſtemmeiſerne i og Analogien af Lovens 
6—7—18 og $rd. 13de Decbr. 1793 6. 89, efr. Frd. 
.42te Juni 1816, med Straf af Fangſel paa Vand og 
Brod, og findes den af ham valgte Straffetid ligeledes 
efter Omſtendighederne retteligen at være beſtemt for 
Peder Anderfen til 2 Gange 5 og for Peder 
Chriftopherfen til 4 Gange 5 Dage. 

De af Actionen lovligen flydende Omkoſtninger ville 
de Tiltalte een for begge og begge for cen have at udrede, 
derunder indbefattet de Defenforerne for Underretten, 
Procnratorerne SHønning ogFeilberg ved Under⸗ 
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tetsdbommen tillagte Sallarier, ſamt i Sallarium til 
Actor her ved Retten, Secretair og Procurator S Høns 
berg, 5 Rbd. Sølv, hvorimod der Actor ved Unders 
retten tilkjendte Sallarium maa bortfalde, da han, ſom 
Forvalter pan vedkommende ſigt⸗ og fagefaldsberettigede 
Godseiers Vegne har udført Sagen. 

Behandlingen i førfte Inſtants og Sagførelfen for 
begge Retter har været forſvarlig. 


Thi fjendes for Ret: De Tiltalte, Ungkarl 
Peder Anderſen og Gaardbeftyrer Peder Chri: 
ſtopherſen, bør hver for fig henfættes i Sængfel paa 
Vand og Brod, den Førfte i 2 Gange 5, og den Sidfte 
i 4 Gange 5 Dage, famt een for begge og begge for een 
udrede de' af Actionen lovligen flydende Omkoſtninger, 
derunder indbefattet i Sallarium til Defenſorerne ved 
Underretten, Procuratorerne Schonning og Feils 
berg, hver 3Rbd. Sølv, og til Actor her ved Retten, 
Secretair og Procurator Schonberg, 5 Råd. Sølv, 
At efterkommes under Adfærd efter Loven. 


% % v 
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Ssieſterets-zDom, affagt den 20de Ockbr. 1829. 


Peder Anderfen og Peder Chriſtopherſen 
bor henfættes i Fængfel paa Band og Brød, den Forſte 
i 4 Gange 5 Dage, og den Anden i 5 Dage. J Sens 
ſeende til Actionens Omkoſtninger bør Lands⸗Over⸗ fame 
of og Stadsrettens Dom ved Magt at ſtande. 
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… Sallarium tit Juſtitsraad S Had for Hoieſteret 
betale de Tiltalte, ten for begge og begge for een, 
10R55. Solv. L 


No. 45. 


Paaſtand om at være voldtagen, brugt af et Fruentimmer, 
der figtedes for tredie Gang begaaet Leiermaal, efter 
… Dmftænbighederne forkaſtet, og hun anfect, ſom om det | 
”— af hende fidſt fødte Barn ikke var avlet med nogen 
af de Perfoner, med hvem hun tilforn havde havt 
Sammenleie. 
J Sagen: 
Procurator Ring, ſom Actor, 
contra: 
Ziltalte Kirften Olsdatter af Vrangſtkovhuſet. 
(Affagt den 8de Auguſt 1829). 


Taltalte Kirſten Olsdatter af Vrangſkovhuſet, der 
tilforn har født 3 Børn udenfor Wgteſtab, hvoraf de 2 
forſte ere avlede med forſtjellige Mandsperſoner, men 
det fidfte efter hendes Foregivende undfanget under Vold⸗ 
tægt, i hvilken Anledning Action mod hende har været 
anlagt for qvalificeret Leiermaal, hvorunder hun ved 
Hoieſteretsdom af 22de Mai f. A. blev frifunden for 
vildere Tiltale, actioneres under nærværende, i førfte 
Inſtants inden Skjoldatesholms Birketing paadomte, 
Sag atter for ſamme Forſeelſe i Anledning af at hun 
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Den iite October f. A. paa ny er nedkommen med et 
udenfor Egteſkab avlet Barn, hvilket ligeledes af hende 
foregives at være avlet under tilfølet Vold, ſamt for at 
have inden Retten afgiver en formeentlig urigtig For⸗ 
klaring om at bemeldte af hende fodte uægte Barn ſtulde 
være undfanget efter Voldtegt. Det bemarkes forelds 
big, at det vel ikke fees, at der til nærværende Action 
. har været indhentet nogen færegen Bemyndigelſe fra det 
Kongelige danffe Cancellie i Overeensftemmelfe med fans 
mes Circulaire af 19de Octbr. 1799, men da der i Hen⸗ 
feende til den ældre mod Tiltalte anlagte Juſtitsſag har 
" været afgivet en Refolution af bemeldte Collegium, der 
gif ud paa, at Tiltalte, ſaafremt hun ei maatte fores 
træflfe at underkaſte fig Straf efter Cancelliets Beſtem⸗ 
melfe, vilde være at tiltale for tredie Gang med fors 
ſtjellige Perſoner begaaet Leiermaal, og Tiltalte under 
de i nærværende Sag optagne Forhører gjentagende har 
erkleret, ikke at ville underkaſtes nogen Straf efter, 
afgiven Reſolution, mana nærværende Action dog anſees 
tiltrælkeligen hjemlet i Cancelliets foranforte Beflucs 
hing, uden at nogen nye Forholdsordre i faa Henſcende 
behøvedes. . | 

Hoad dernæft Sagen i fig ſelv angaaer, da vindes 
vel Tiltaltes Foregivende om at være voldtaget nogen 
Beſtyrkelſe ved Skovfoged Jens Nielſens og Tjene⸗ 
ftefari Rasmus Olfens Vidnesbyrd om, at de den 
ſamme Aften, paa hvilken Tiltalte, efter hendes Udſagn, 
ſtal være bleven overfaldet af en Mandsperſon paa Veien 
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fra Haraldſted til Brangffovhufet og af ham taget med 
Vold, have hørt Raab fra Skoven, ſamt at Tiltalte 
ved fin Hjemkomſt til Brangffovhufet for dem udlod fig 
med, at der havde været en Perſon efter fjende i Sfoven, 
ligeſom Skovfoged Jens Nielſen endvidere har fors 
klaret, at Tiltalte pan famme Tid yttrede, at hun var 
bleven voldtagen af en hende ubekjendt Perſon, ſom var 
bortloben, men foruden at denne Deel af Jens Niels 
fens Vidnesbyrd ſtaaer I Strid med de af hans Huſtrue 
og Rasmus Olfen afgivne Forklaringer, hvorefter 
disſe, uagtet de vare tilſtede ved ſamme Leilighed, ikke 
have hørt Tiltalte befvære fig over at være bleven vold⸗ 
tagen, famt at det efter Skovfogdens og hans Karls 
Udſagn ikke fan anſees for noget ualmindeligt; at der 
fra Skoven, hvorigjennem der gaaer en alfare Vet, 
høres Raab og Larm, fan fan Tiltalte, der ellers ikke 
førend hendes Nedkomſt har udladt fig til Nogen om at 
være tilføiet Bold, men endog hår fortiet ſaadant under 
den Underføgelfe, der endnu fandt Sted angaaende 
hendes tredie Barns Fodſel, ikke antages ved ovennævnte 
Forhold at have fyldeſtgjort Lovens 6—13—19, hvortil 
hun dog maatte anfee fig færdeles opfordret derved, at 
hun formedelſt en lignende Cfterladelfe af Lovens Fors 
ffrifter, allerede pen den Tid, den gjentagne Bold ſkal 
være hende tilfølet, havde paadraget fig Mistanfe og 
offentlig Underføgelfe om losagtigt Forhold og hun føls 
gelig, ſaafremt hendes Udſagn medførte Sandhed, havde 
den beftemtefte Anledning at gjeve Alt, hvad der Kod 
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hendes Magt, for at afværge, at iffe en ſaahan Miss 
tanfe paa nye fulde opftane, i hvilken Htnfeende det 
forøvrigt, forſaavidt Tiltalte har paaberaabt fig, at hun 
. frygtede for af paadrage fig en nye Proces, maa bemar⸗ 
kes, at Loven felv anvifte hende de Midler, hvorved 
huu havde at beſtjerme fi fig, og at hun følgelig, naar 
hun ellers ikke i Folelſen af fin Grøde havde nogen 
Grund til at undertrykke eller forhale Sagens Underføs 
gelfe, intet af en behørig eller betimelig Angivelſe kunde 
have af befrygte. ”. 
Da nu Tiltalte, under disſe Omftændigfjeder å 
Forbindelfe med den. Ufandfynlighed, der er i, at hun 
tvende Gange efter hinanden fulde være bleven voldtagen/ 
| og det endog uden at kunne give mindſte Oplysning om den 
eller de Perfoner, af hvem ſaadan Bold fulde være hende 
tilføiet, Hvortil kommer, at hun, ved at opgive to -fors 
ſtjellige Steder, hvor ſaadant flulde være ffeet, yderligere 
har foælfet fit Udſagns Paalidelighed, maa antages at 
være i det Tilfælde, hvori et ſaadant Foregivende efter 
Lovens Grundſætninger i 6—13—19, eft. 6—12—8, 
ikke fan ſtaae til Troende, men hun, naar det maa 
antaget, at Vold ei er hende overgaaet, tillige maa 
anſees iftand til at afgive Forklaring om den Perſon, 
med hvem hun har havt legemlig Omgang, mag det, da 
Tiltalte har vægret fig herved, auſees beviiſt, at det af 
fjende ſidſt fødte uægte Barn ikke er avlet med nogen af 
be Perſoner, med hvilfe hun tilforn har havt Sammen⸗ 
ſeie og hun ſom Folge heraf blive at anſee efter Lovens 
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6—13—9, ſammenholdt med: Ird. 19de Marts 1754, 
hvorhos. Straffen efter Omftændighederne og i Medfor 
af Plac. 15de Jan. 1790 ſtjsnnes at kunne faſtſettes 
til 6 Aars Arbeide i Kjøbenhavns Forbedringshuus, 
hvorimod det ligger i Sagens Natur, at der ei fan blive 
at paalægge Tiltalte nogen færegen Straf for at have 
forduigt fin egen Grøde under en urigtig Forklaring, 

J Henſeende til Actionens Omkoſtninger, hvorunder 
det Procurator Verner tillagte Sallair billiges, vil 
Underretsdommen være at ftadfæfte, ligeſom Tiltalte og | 
vil have at betale Actor her for Retten, Procurator 
Ring, Sallair, der beſtemmes til 5 Rbd. Solv. 

Sagens Behandling i forſte Inſtants og den befa⸗ 
lede Sagforelſe for begge Retter har været lovlig. , 


Thi fjendes for Net: Tiltalte Kirſten Ols⸗ 
datter af Vrangſkovhuſet bør henfættes til Arbeide 4. 
Kjøbenhavns Forbedringshuus i 6 Aar, . 

J Henſeende til Actionens Omkoſtninger bør Byes 

tingsdommen ved Magt at ſtande. 
Saa betaler og Tiltalte Sallair til Actor her for 
Retten, Procurator Ring, 5 Rbd. Sølv. 


At efterkommes under Adfærd efter Loven. 


2 i En 
i . 
Hſoieſterets⸗Dom, afſagt den 23de Octbr. 1829, 
I Birketingsdommen bor ved Magt at ſtande. J 
Sallarium til Lands sOverrets Procurator Ring og 
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guſtitsraad S p oven for Hoieſteret betaler Tiltalte, 


til Forftnævnte 5 Rbdolr. Sølv, og til Sidſtnævnte 
10 RODE. Sølv. ”)' , 


No. 46. 


Naar ben. ved en Feſtegaards Tiltrædelfe afholdte Synsfor⸗ 
retning ikke indeholder det ved Fed. 8de Juni 1787 $.6 
befalede Skjsn, om den med Gaarden fulgte Befætning 
har været tilftræffelig til Gaardens Drivt, og ſaadant 
et heller af Godseieren beviſes, maa Fæftebonden være 
fritagen for at fvare Landgilde. At den af Fæfteren paa⸗ 
dragne Skattereſtance vil kunne dættes af hans arreſte⸗ 
rede Eiendele, fan ikke befrie ham for a at have fit Fæfte 
forbrudt, 

J Sagen: 


Procurator Knudfen paa det Kongelige Commus . 
» " hiterg Vegne, 
”— contra: . 
Sæftegaardmand Sognefoged Søren, Efriftens 
fen af Drosfelberg. 
(Afſagt den 17de Auguſt 1829). 


Narvarende Sag har det Kongelige Communitet anlagt 
i forſte Inſtants ved Løve Herredsret, imod Indftævnte, 
Bæftegaardmand Sognefoged Søren Chriſtenſen af 

”) Ved Birketingsdommen var Ziltalte frifunden for 


Actors videre Tiltale, men tupligtet at udrede Actio⸗ 
nens Omkoſtninger. 
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MDrosſelberg til at betale: " a) Kongelige Skatter og 
offentlige Afgifter for Juli og October Quartaler 1827 
famt Januar og April Qvartaler 1828 med 58 Rbolr. 
% Mt. 18. 5) Landgilde for Aarene 1822 til 1827 
invlufive 143 Robir. 1Mk. 3ß. og 0) for laant 
Sadekorn i Foranret 1827, 22 Rbdo. 3Mk., alt Sedli. 
og T. med Renter fra Dato af Klagen til Forligelſes⸗ 
Commisfionen, indtil Betaling ſteer; hvorhos Commu⸗ 
nitetet hat paaſtaaet en med Henſyn til den paadragne 
Skyld hos Indftævnte "foretaget Arreſt⸗ og Udfættetfes; 
Zorretning (tadfæftet, ſamt at han tilfindes af Have fit 
Zaſte forbrudt og udrede den foretagne Borretnings famt 
Sagens Omkoſtninger. 

Ved, Underrettens Dom er Indſtævnte tilfunden at 
betale de oven under Litr. a og c anførte Summer med 
Renter, og den foretagne Fogedforretning, forſaavidt ved 
ſamme er ſteet Arreſt for disſe Summer, ſtadfaſtet; 
Hvorimod Jndftævnte isvrigt er frifunden for den over 
ham nedlagte Paaftand og Communitetet tilpligtet igjen 
at indſatte ham i Gaardens Beſiddelſe og de ham efter 
hans Fæftebrev tilkommende Rettigheder. Da Jnds 
ftævnte her for Retten - procederer til Stadfæftelfe af 
denne Dom, fan bliver det iffim at afgjøre, "hvorvidt 
den yderligere Paaftand, ſom Communitetet har nedlagt, 
og fom det, ved at” paaanke Dommen, har her for 
Retten gientaget, kun at det ilke har fordret Arreſt⸗ 
forretningens Bekoſtning godtgjort, fan forme | i Des 
tragtning. 
Jur. Zidsftrift, 23806, 26. P 
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Hyad ny, ſeqlebes den omtpiftede —E fre) 


. henht Landgilde⸗ Reſtance betræffer, . da om.enå den 


Omfjændighed, at Gyusmændene under. den Ferretning, 
hvoreftet Gaqrden er bleven ; overleveret Indſtavnte, 
have forbigaget at, afgive det i Ird. 8de Juni 1787, 9. 6 
befalede Skjon, hvorvidt den med Gaarden fulgte Beſœt⸗ 
ning har været tilſtrekkelig tit Gaardens. Drift, ike i 
29 for fig maatte kunne antage at virfe, at Indftæunte 
fulde være, befriet for af fare Landgilde, fan, kan der 
dog, naar en ſaadan Mangel ved Forretningen finder 
Sted, . og Føfteren, fom in casu; paaftaaer. at den efter 
Forxetningen | overleverede Befgtning af .Arbeidsbæfter 
har været for ringe til Gaardens Drift, ikke ſtjonnes 
rettere end at magtte være en Fælge af, den Quusbonden, 
ifølge den, ovennænute Beſtemmelſe pagliggende Forplig 
telfe til at præftere Beviſet for Beſatningens forfvarlige 
Stand ved Tiltrædelfen, at Citanterne i alt Fald under 
den anlagte Sag burde have enligt Beſa tningens Fils 
ſtrækkelighed, og at Manglen af dette Beviis, hpilket de 
ikke have, præfteret, maa medføre, at Indſtævntes Be⸗ 
nægtelfe tages til Følge, og fom Følge, heraf Indſtevnte, 
paa -huis Gaard det er in confessp,. at. der ikke hviler 
Hoperxie, ikke fan. være pligtig at fvare den fordrede 
Landgilde. 

gor den nedlagte Paaſtand om gæs Forbrydelſe 
har Underdommeren frifunden Indftævnte, fordi den 
Skattereſtance han har paadraget ſig og ſom ene i denne 
Henſeende fan komme i Betragtning, vil kunne daækkes 
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vet Realiſationen af hans med Arreſt belagte Eiendele, 
ſamt fordi ber formentlig maa anſees for ett Uregelmas⸗ 
ſighed, at hans Fæftebrev førft er udfærdiget 4 Aar efrev 
Gaardens Overlevering til ham, og af hans Skattebog 
ikke ev fuldſtendigen fortfat for de ſidſte Aar. "Men 
ugeſom Indſtævnte ikke fan undgaae Følgerne af hans 
Fæftepitgters Overtrædelfe, fordi det vil være muligt fot 
Citanterne ved Realifationen af hans Ciendele at erholde 
berørte deres Tilgodehavende, faa'tan ikke heller den 
Omftændighed, at Fæftebtevet forſt er udſtedt efter flere. 
Aars Forlob, og at dette, ſom Indſtævnte fremdeles har 
paabetaabt, endnu ikke ev bleven ham overleveret; med⸗ 
føre, at Citanterne ſtulde tabe den dem tilkommende Ret 
far Sfatter af Gaarden, hoilken Indſtevnte, efter "de i 
Aaret 1821' forelobigen udfærdigede Feſteconditioner har 
havt i nafſbrudt Brug og Befiddelſe; efter den af Ind⸗ 
ſtevnte paaberaabte Placat af 9de Febr. 1820 vilde og 
Citanterne blot paadrage fig Mulct, forſaavidt de vare 
føyldige I Forſommelſe med Fæftebrevets Udſtedelſe, hvil⸗ 
ket de dog have benægtet at være Tilfælder, i det be 
anføre, at Yndftævntes Forhold med beſtandigen at paa⸗ 
drage fig Reftancer, ene har foranlediget, at han ikke 
Har erholdt fit. Foſtebrev. Maatte det dernæft antages, 
at Indſtevntes Skattebog end ikke er ført for det hele 
Tidsrum, for hvilket Reſtancer ſoges, faa fan: dog denne 
Omſtandighed ikke i og for fig være af nogen Virkning, 
ſaa meget mindre ,. ſom han har erkjendt ingen Skatter 
at have Betalt for berørte Tidsrum, foruden at han 
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jubremmer at Skattebogen - gaaer til October Quartai 
4827, fag" at den i alt Fald indbefatter et Avartal af 
” de æffede Reſtancer. 

” … Under den hos ham foretagne Herefforretning har 
derhos været fremlagt en ſpecificeret Fortegnelſe over 
Reſtancen, uden at han derved: har gjøre nogen Erin⸗ 
dring, men blot yttret, at han ikke var iſtand til at 
betale hvad der var: Forretningens Gjenfand, enten 
ganffe eller tildeels, ligefom fan og ved Sagens fenere 
Paaklage til Forligelſes⸗Commisſionen har været givet 
Anledning til at berigtige disſe Skatter. 

Syvad endeligen de af ham anførte. formeentlige 
Mangler med Henſyn til: Befætningen og Sæde: og 
Fodekorn ved Gaardens Tiltrædelfeangane, da kunne disſe 
Mangler, forſaavidt der er Sporgoͤmaal om Følgerne 
af Skatternes Udeblivelſe, efter Ird. Sde Juni 1787 $., 6 
ikke være af nogen Virkning. 

Efter det Anforte maa ſaaledes Citanterne være 
at give Medhold i deres Paaſtand om, at Indſtœvnte 

bar have fir Faſte forbrudt, famt at den hos ham fores 
tagne Forvetning, forfaavidt han derved er udfat af 
Gaardens Brug og Beſiddelſe, Kadfæftes. 

Procesſens Omkoſtninger for begge Retter blive, efter 
Omftændighederne, at opheve, hvorhos det Indſtevn⸗ 
tes befalede Sagforer ved Underretten tillagte Sallair 

blivyer af det Offentlige at udrede. 

tinder Behandlingen .i forfte Inſtants ſaavelfom 

den befalede Sagforelſe for begge Retter har intet ulov⸗ 
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Sigt Ophold fundet Sted. Det kil Sagen horende 
ſtemplede Papiir. har rigtigen været forbrugt. | 


"Thi fjendes. for Net: Indſtavnte, Bæftes . 


gaardmand Sognefoged Soren Chriſtenſen af Dros⸗ 
ſeiberg bor til det Kongelige Communitet betale 81 Rod. 
1 ME, 1ß. Sedler og T. med: Renter 4 pC. fra 13de 
Septbr. 1828 til Betaling ſteer, ſant have fit Feſte 
forbrudt; faa bør og den. under Sagen omhandlede 
Fogedforretning, forſaavidt berørte Pengebelob betraffer 
og forſaavidt Indſtevnte ved ſamme er udſat fra Brug 
og Beſiddelſe af fin i Fæfte havende Gaard, ved Magt 


* 


at.ftande, men isovrigt at være ophævet. Procesſens 


Omkoſtninger for begge Retter. ophæves; og bliver det 


Procurator Alfing ved Underretsdonnnen ullagte Sal⸗ 


larium af det. Offentlige at udrede. 
Det Idomte at. eſterkommes inden 8 Uger. efter 


. denne Doms lovlige Forkyndelſe under Abfærd efter Loven. 


X 
HZoieſterets · Dom i Sagen: 
Sognefoged og Fæftegaardmand Søren 
Chriſtenſen. 
J "contra: , 
Communitetet, eller paa ſammes Vegne, Kammer: 
raad Thomas Ludvig Gråner. 
7 (Affagt den 25de Octbr. 1830): 
Ciranten bør til Contracitanten betale 81 Rodlt. 
17 6, Sedl. og T., med lovlige Renter heraf fra 43de 


— 
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Septbr. 1828 indtil Betaling Pete, og, ſaafremt Cicast 
ten ikke inden 4 Uger efter denne Hoieſteretsdoms foviige 
Forkyndelſe af denne Sum har betalt 58 Abdlr. 4 ME. 
16. med Renter deraf, bør han have Fæftet paa dem 
omhandlede Gaard. forbrudt, og den pasſerede Fogeb⸗ 
forretning, forſaavidt Citanten ved ſamme er udſat af 
Gaardens Beſiddelſe, ved Magt at ſtande; hvorimod 
Contracitanten/ hvis den fidfinævnte Gum inden den 
foreſtrevne Tid betales, bor under Mukt af 230. , 
Sav til Amtets Fattigfadfe for hver Dag, han i faa 
Henſeende ſidder denne Dom overhsrig, indſatte Citan⸗ 
ten i Gaardens Brug overeensſtemmende med Faſtebrevet 
af 28de Jan. 1826. I: Sallarium til Procuratorerne 
Alſing åg Haagen ſamt Juſtiesraad Sporon beta⸗ 
ler Contracitanten, til den. Forſte 5 Rbb., til den Anden 
15 Rbd. og fi den Sidſte 60: Rbolr., alt Sølv; faa 
betaler han og til Juſtitskasſen ¶ Rod. Sold. 


No. 47. 

At en Lottocollecteur , der forinden Forbud derimod var 
udkommet, betjente fig af Blanquetter, hvorunder hans 
Navn var paatryft, ikke funde fragage Xgtheden af 
hans påa en £Lotteriefeddel værende Navn, antages iffe 
at kunne bevife, at den var udftedt fra hans Collection; 
og da ellers intet var fremfommet, fom mere talte for 


” den ene af Parternes Paaftand end for den andens, fils 
ſtedes det ham at fralægge fig Gøgsmaalet ved Eed. 
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så Sagen: . SEERE W dl J * 
gør Colletteir Biegengad af SMaribse,” 
usm us DT vontra; HE 
sk honend Valentin Bert. 
mn VGafſagt den 2ade auguft 1829), RENEE 


Under nærværende. i førte Inſtants ved Mariboe Bye⸗ 


3 


tingeret behandlede og paaljendte Sag gier Indſtevnte, 


Kiobmand Valentin Hextz Paaſtand paa, at Citan⸗ 
ten, Collegteix Giegengage af Marine, efter en af 
ham fil den. 4260de Træfning i Kjøbenhavn den Z0te 
Mai 1826 udftede Tallotterieſeddel, bør betale Gudftævnte 
5705 Rdl; Sjedler paa Grund ;af, af Citanten, »ed 
at efterlade,” af indføre denne Seddel fi fin. Pratocpl, og 
fine indgivende Liter, har foranlediget, at. den paa Sad: 
len vundne Terne ikke fra den Songeliar Snrobadje, fan 
mode, udbetalt TT rn er, 
Foͤr bette: Sogsmaal har Citenten paaſtaaet fig 
elfinided t det hun anfører, åt den åf Indftævnte" pres 
ducerede Lottoſeddel ingenſi inde af ham er bleven udfærbis 
get, men at den derimod, ſom Blanket, ér bortkommen 


af hans Colleceton imod hans Bidende og Villie og ſenere, 


efter at Trakningen var foretagen, ulovligen er” bleven 
udfhldt med det paa ſamme bærende Regiſter⸗Rummer; 
Spilletallene, Beſatningsmaaden og Indſatſen; hvorhos 
han har produceret fin authoriſerede Proͤtocol, ſom vifer, 
at der under det paa Sedien anførte NRegiſter⸗No. er € 
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bleven udfærdiget en Lottobillet pan andre Tal, ligeſom 
han og har angivet, at Indftævnte vel til den ommeldte 
Traækning har faget en LotteriesGeddel hos ham, men at 

v Denne er bleven udftedt efter en af Indftævnte ham overs 
leveret Seddel, ſom han under Sagen har producergt, 
lydende paa Tallene 10, 31, 88, og paa hvilfe Tal, 
efter hans Bøger findes at være udgivet Lotterieſeddel 

- ander Regiſter Mo. 44 og til en Inſats af 3-ME 8 53. 

Da det et: oplyft øg in donfesso, at Citanten til Lette 
rieſedlers Udfærdigelfe fra fin Collection har havt henlig⸗ 
gende i fit Contoir Blanquetter med hans Navn vaatrykt, 
faa kan den Omſtandighed, at han erkjender Matheden 
af fit Navn paa den in casu omhandlede Lottobillet, og 
at denne ikke i de Dele; ſom Citanten paaftaaer at være 
urigtigen tilførte, bærer Spor af nogen Forfalſtning, 
ikke afgive Beviis for at ſamme fra Hans Collectien ffufde 
være bleven udfærdiget. 

Syvad.de af Indftævnte paaberaabte Bidneforklarin⸗ 
ger Betræffer, da har vel Snedkerſvend Chriſten 
8 chmith, ſom var i Følge med Indftævnte, da denne 
tog Sedlen hos Citanten til den forommeldte Træfning, 
udſagt, at han paa den Lottobillet, ſom Citanten i den 
Anledning. udfærdigede, beſtemt fane Tallet: 78” (hoil⸗ 
ket er et af de Tal, fom den paaftævnte Lottobillet lyder 
paa) ligeſom dette Vidne ogſaa har forklaret ,- at Inds 
ftævnte betalte, Billetten med tvende halve. Species og 
208. Tegn; men dette Vidnes Udſagn maa i dets enkelte 
Dele antages daels ved den paa ſamme Tid i Citantens 


£ 


Colfections:Contoir tilſtererende Jomſcue Kaufmanns 
Vidnesbyrd og deels ved den eedelige Forklaring tvende 
andre Vidner hane afgivet om Ytringer, ſom Indſtævnte 
ſalv ſtal have brugt. om det ved den Leilighed Forefaldne, 
anfees i den Grad ſvakket, at det intet Udfald aß Sagen 
fan virke til Indſtavntes Fordeel. 

… Den dernæft af Indſtavnte paaberaabte, af Vidnet, 
Suedker Leviſohn, afgivne Forklaring, kunde vel, 
farſaquidt den gaaer ud paa en imellem Vidnet og Ind⸗ 


fſtervnte truffet Aftale, Hvorefter Sidfinævnte for deres 


fælleds Regning ffulde . til den forommeldte. Trakning 
tage en Lotteriefeddel, at. beſettes med 15 Mk. og at 
lyde pag trende Tal, hvoraf det tredie Tal ſtulde udgjøre 
Summen af be tyende andre, i og for fig ſynes at afgive 
et Moment til Fordeel for Indſtevnte, efterfom den 
paaſtœvnte Latteriefeddel, ſaavel i Henſeende til Indſkud⸗ 
dets Storrelſe, ſom deri, at dens tredie Tal udgjer 
Summen af de tvende andre, ſtemmer med Vidnets For-⸗ 
klaring, hvorimod ingen af de Beſkaffenheder, Vidnet 
har opgivet, pasſer til den Seddel, hvilken Citanten 
har paaftaaet at være den af Indſtævnte tagne. 

Men foruden at det i Betragtning af dette Vidnes 
Stilling ſom Deelhavende i den Seddal, der flulde tages, 
og da. Vidner ikke har yttret fig om, hvorvidt det erkjen⸗ 
der Gyldigheden af Indftævntes Paaſtand om, at dets 
Wet fulde være'tabt, fordi det (fe har erlagt fin Andeel 
af Jndfatfen ; maatte ſynes betænkeligt at bygge moget. . 
Afgjørende paa dette Vidnesbyrd, ſaa ſtjonnes derhog 
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ſeke rettere, end aͤt pan den ander Side er for Citanten 
lige ſterkt talende "Datum indeholdes £ ben Omſtandig⸗ 
fed, at det forbnnævnte Vidne Schmidt har afgivet 
en med Vidnet Jomfrue Kauffmann deri fremmende 
Fortlarilig/ at ber idet mindſte, ſaavidt han hørte, ikke 
ved Indftævntes Narverelſe hos Citanten blev af logen 
af dem nevnet enten” Spilletallene eller” "Befætningen, 
hoilket bog, ſaaftemt det havde været Tilfældet, ikke 
letteligen ſynes at kunne have undgaaet ham efter” den 
Opmarkſonihed han, ifølge ſin Forklaring iøvrigt har 
havt henvendt paa hvad der foregik. Og dette taler 
ſaͤaledes · for Litatitens Anforſel om," at Spilletal og 
Beſetninug iktke, fom In dſtævnte paaſtaaer, ere mundtli⸗ 


gen bleone?opgivne, men ˖ have været fræne paa ert 


Citanten overleveret Seddel. 
z50Der kan ſaaledes ikke antages at være fremkommet 
noget form mere taler for den ene af Parternes Paaſtand 
end for den andens, oͤg da derhos det Fotbud, ſom er 
givet imod at Collecteurer have Blanquet:Billetter forud 
underſtrevne til foregaaende Træfninger,” ikke kan paa⸗ 
bergabes imod Citanten, efterſom hiint Forbud er fra em 
fenere Tid, fan findes det, at Citanten, efter" Grund: 
fætningerne i Loven 5—1—6 maa være at 'tilftede af 
frie ſig med fin Eed overeensftemimende med det af ham 
gjorte Tilbud. HE . 
J Tilfælde af” denne Eebs Aflæggelfe vil Citanten 
for Jhdftævnces Tiltale være at frifinde, og Prtocesſens 
Omkoſtninger for begge Retter at ophæve, men i andet 
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Fald vil Citanten have nt tilſvare Indſtavnte den paar 
ſteunte Bum 505 Rbdir. Dedler, med: Nenter 4-9; 
fra Dato af. ben tilFotligelſes Tommisſionen indgivne 
Klage den 21de Juni 1826 indtil Betaling ſteer, fame 
Procesfens Oinkoſtninger for begge Retter med: 60 Rod. 
Solv, foruden ht erſtarte det Offentlige Omkoͤſtningerne 
ved Vidnet Leviſohns Cedfæftelfe I en moſaiſt Syna⸗ 
goge med 62 Abd. Sølv og 34 Rbo. 2Mk. 155. Seble 
og T.vog · at udrede til Vedkommende overeensſtemmende 
med Plac. Mde April 1825 Retsgebyhrer mr, v. iAnled⸗ 
"ning af det under Sagen optagne Tingsvidne, hvorunder 
ZJIndſtavnte har været forundt fri Proͤces og endeligen 
åt tilfoare Yndflævntes under dette Tingsvidne befalede 
Dagfører, Prosuracov: Lar ſen, Salarium 5 Aoele. 
Salv. in ST 3. 

Bemꝛldte⸗befalede Saolorer er tee ffvfbig i aeger 
—* af Sagen, der efter Omſtendighederne ſionnet 
at fFunne virke Anſoar. 

Det til. Sagen herende fonte Papiir far verer 
forbruge. . . 2 

Thi fjendes for Vet: Saar Citanten, Col⸗ 
lecteur Giegen gack af Mariboe, efter foregaaende 
loolig Omgang med fin corporlige Eed befræfter, at den 
under nærværende Sag omhandlede. Lotterieføddel- ſom 
Blanquet er ham imod Vidende og Villie frakommen og 
at det paa famme befindende Regiſter:Mo. 50, og de deri 
indførte Spilletal 17, 61, 78 tilligemed den benævnte 
Beſatningsmaade og Indſats til Beløb 15 Mk., hverken: 
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ike reitere, end at pan den anden Sibe et for Citanten 
lige ſterkt talende Datum indeholdes den Omftændigs 
hed, at det forbnnævnte Vidne S chmidt har afgivet 
en med Vidnet Jomfrue Kauffma nu deri ſtemmende 
Fotklaruig, at der det mindſte, ſaavidt han hørte, ikke 
ved Indſtevntes Særværelfe hos Citanten blev af fiogen 
af dem ncvnet enten ˖ Spilletallene eller Beſcetningen, 
hbilket dog, ſaaftemt bet havde været Tiifælder, ikke 
letteligen ſynes at: kunne Hade: undgaaet ham efter" den 
Opmarkſonihed han, ifolge ſi ſin Forklaring iøvrigt hat 
havt henwendt paa hvad der foregik. Og dette taler 
ſaͤaledes fot Citantens! Anforfſel vin, "at: Spilletal og 
Beſetning utte, fom Indſtævnte paaſtaaer, ere mundtli⸗ 
gen blegne opgivne, men: have + været ffreune paa ett 
Citanten overleveret Seddel. ” SEE Hr 4 
2 Der kan ſaaledes ikke antages at —* fremkommet 
nodet ſom mere taler for den ene af Parternes Paaſtand 
end for den andens, dg da derhos bi Forbud, ſom er 
givet imod at Collecteurer Have Blanquet: Billetter forud 
underſtrevne til foregaaende Trakninger, ikke kan paa⸗ 
berqabes imod Citanten, efterſom hiint Forbud er fra en 
fenere Tid, fan findes: det, at Citanten, efter" Grund: 
fætningerne i Loven 5—1—6 maa være at tilſtede af 
frie fig med fin Eed odereensfttmménde med det af Ham 
gjorte Tilbud. . 
J Tilfælde af" denne Eeds Mflæggelfe vil Citanten 
for Jadſtrvntes Tiltale være at frifinde, og Procesſens 
Omkoſtninger for begge Retter at ophæve, men i andet 


/ 
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SØD vil Citanten have at tilfvare Indſtavnte den paa 
Gom Sum.5705 Rboͤlr. Sedler, med: Nenter 4 2C. 
fra Dato af ben tilFortligelſes Tommisſionen indgivne 
Klage den 21de Juni 1826 indtil Betaling ſteer, ſamt 
Proces ſens Oinkoſtninger for begge Retter med: 60 Rod. 
elv, foruden at etftatee der Offentlige Omkoͤſtningerne 
ved Vidnet Leviſohns Cedfæftelfe I en moſaiſt Syna⸗ 
ydge med 62-950: Sølv og 34 Rbo. 2 ME. 158. GedL 
og T. og at udrede til Vedkommende voereensftemminde 
mee Plat. 2Ode April 1825 Retsgebyhter mev. iAnled⸗ 
"ning af det under Sagen optagne Tingsvidne, hvorunder 
. ridftævnte. har været forundt fri Proces og endeligen 
at tilfoate Yndflævntes under dette Tingsvidne befalede 
Sagfoerer, Prouurator tarfen, , i Selarium 5 Hd, 
Salo. Sin hi 173 
. Senttbee befaler: Sa⸗lorer er —* ſtolbig i nogee 
af Sagen, der efter Omſtendighederne ſtjonnes 


at unne virke Anſpar. i ARRENE HET 
… Bet til. Sagen Hevende ſomüde Papin har vævet 
forbrugt. J UA 


Thi fjendes for Vet: Saar Cirantert, Col⸗ 
lecteur Giegengack af Mariboe, efter foregaaende 
fovlig Omgang med fin: corporlige Eed⸗ befræfter, at den 
, under nærværende Sag omhandlede Lotterieſeddel ſom 
Blanquet ev ham imod Vidende og Villie frakommen og 
at det paa famme befindende Regifter No. 50,” og de deri 
indførte Spilletal 17, 61, 78 tilligemed den benævnte 
Beſatningsmaade og Indſats til Belob 15 ME, hverken 


af ham. felv eller nøgen auden -paa hans Vegne er ſtre⸗ 
pen, bør fan for Indſtevnte, Kjobmand Valentin 
Hertz's Tiltale i denne Sag frie af vare og Proces fen6 
Omkoſtninger at være: ophævede. 

Troſter han ſig derimod ikke til. ſaadan Eed at 
aflægge, bør han til Indftævnte betale de paaftævnte 
5705 Rbd. Sedler med Renter 4 pC. fra Date af den 
til ForligelſesCommisſionen indgivne Klage den 21be 
Juni 1826 indtil Betaling ſteer, ſamt Procesſens Om— 
koſtninger for begge Retter med 60 Rid. Sek. San. 

bor han og i dette Tilfælde betale til det. Offentlige Bels⸗ 
het af Catheket Cohens under Sagen fremlagte Reg⸗ 
ning: uted 62 Rbolr. Sølv og 34 Rbolr. 2 ME, 15 6. 
Hedi. og T., ſamt til Vedkommende erlægge Retsgebyhr, 
Skriverſallarium og Betaling for det ſtemplede Papir, 
forſaavidt disſe Udgivter ſtulde have været udredede af 
Indſtævnte i Anledning. af det ved Nakſtov Byetingsret 
den 29de Jan. 1829 begyndte og "den 19de Febr. neſt⸗ 
. efter fluttede Tingévidne, ſaafremt han, ikke fil ſammes 
Optagelſe havde havt fri Retspleie, og endeligen fil Ind⸗ 
ſtevntes under dette Tingsévidne "befalede Sagfører, 
Procurator Larfen, udrede i Sallarium 5 RSD. Sole. 

Det Idomte at efterkommes inden 8 Uger efter 
denne Doms lovlige Sarfyndelje Ander Adfærd efter 
Loven, : 


, EEN 237 
Ro. 48. | . 


Efter en Arreſtforretnings Tinglæœsning kan Arreſtatus itte 
transportere et ham tilhørende Gieldsbrev, Arreſtimpe⸗ 
tranten til Skade. ) 


9 Sagen: i 
Herredsfoged Cprif tenfen, fom Stifteforvalter i 

afgangne Jørgen Poulſens Stervboe i Ryn:s 
kebye, Gaardmændene Erik Nielfen, Chri 
, ften Rasmusſen, Ditlev Jorgenſen, 
Gaardmand Niels Jenſens Enfe, Maren 
Johansdatter, alle af Hundtofte, Selveier 
Jens Førgenfen af Brylle og Ungkarl Lars 
Jorgenſen af Sletterødgaarden, 


hd 


we 
t 3". 


rontra: 


Bager Friis og Enkefrue Schönemann mi" 
" Laugværge, begge af Vyborg, famt' afg. Etats⸗ 
raad Saabyes Arvinger og Capitain Krøyer. 


(Afſagt den 24de Xuguft 1829), Å 8 | 


Nawarende Sag er i forſte Inſtants anlagt ved Ny⸗ 
borg Byeting af Herredsfoged Chriſtenſen, ſom 
Skifteforvalter i afg. Jørgen Poulſens Steruboe 
Rynlebye, Gaardmandene Erik Nielſen, Chriſt ex 


*) CEfr. dog Conferentsraad Orſteds Haandbog over 

den danffe og norſte Lovkyndighed 4 Bd. 6.407-408, 
7” famt jur. Tidsſtr. 16 Bd. "29, 6. 220 jevnferr med 
S. 2155216, . . Art 
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Rasmusſen, Ditlev Førgenfen,: Gaardmand 
Niels Jenfens Enfe Maren Johansdatter, 
alle af Hundtofte , Selveier Jens Jorgenſen af 
Brylle og Ungkarl Lars Jorgenſen af Sletterod⸗ 
gaarden imod Enkefrue Schönemann og Bager 
Friis, begge af Nyborg, for at erholde disſe ſom Gets i 
fkyldnerr Cautioniſter for forhenværende Forpagter HR: 
Ved) paa Bramſtrup tilpligtede in solidum at udbetale 
4898-Rb60. 24 ß. Sedl. og T. med Renter, der udgjør 
det ſamlede Belob af forffjellige mindre Summer, for 
hoilke Citanterne, enhver for fin Andeel, under 16 Marts 
1825 have af Etatsraad Hanf en til Bramſttup mod⸗ 
taget Transport paa'en til ham den Iſte Mai 1824 af 
fornævnte Bech udſtedt og formedelſt Udeblivelſe med 
de ſtipulerede Afdrag til Betaling forfalden Pante⸗Obli⸗ 
gation, ſtor til Reſt 5227 Rbd. Sedl., hvilken af bemeldte 
Enkefrue Schonemann sg Bager Friis i forbergrte 
Egenffab ev undertegnet, I 

Under dette Sogsmaal have afg. Etatsraad Sa⸗⸗ 
byes Arvinger og Capitain Kroyer indtraadt ſom 
Intervententeto og paa Grund af; at Etatsraud Hans 
ſens Eiendele allerede forinden den omhaudlede Trans⸗ 
port af ham blev udſtedt, var efter de nævnte Arvingers 
sg Capit. Kroy ers Begjaring og til disſes Sikkerhed 
belagte med Arreſt, gjort Paaſtand om at bemeldte Trans⸗ 
port maatte annulleres, ſamt Obligationens reſterende 
Capital fremdeles forblive til Arreſthaverens Sikkerhed 
og Obligationen felv under pasfende Tvangsmidler til 


29 


dem blive extraderet, neſam Enkefrue Schonemann 
og Bager Friis ogſaa paa forxanforte Grund have under 
Sagen paaſtaget fig. tillagt Frifindelſe. Fe VV 1] 
… Bet. den under 21de Mai 4827 fingre Underrets 
bom er, ſaaledes kjendt ſor Ret. Clegg, 
De Indſtapnte, Bager Friis * — Frue 
Schonemann/ bør for, Citanternes Herredsfoged 
Chriſtenſen i Svendborg, ſom Sfifteforvalter 
i Stervboet efter afdøde Jørgen Poulſen i 
VRnkebye⸗ Gaard mandene Erik Nielſen, Chri— 
ſten Kasmusfen, Vitten Jørgenfen og 
Niels Jenſens Enke, Maren Johausdat— 
ter, Selveier Jens Jorgenſen i Brylle Sogn 
og ungkart Varg Jorgenſen af Sletterodgaar⸗ 
den + Bjeldftet Gign, deres Tittale i Beriné Sag 
frie af være. 
ur im Det mod bemeldte Citantere af. Eiatsread— Sa⸗⸗ 
ͤhes Arvinger og Capitain Kroper i Kjobenhavn 
Intervenientſogẽmaal .Afvifes ganſke for de 
6 Sidſtne vntes Vedkommende og for Forſtnevn⸗ 
te, Herredsfoged Chriſtenſens, Vedkommende, 
— fotfaavidt den paaſtaaede Underkjendelſe og Annul— 
…, lation af. den af Etatsraad. Qanfen. paa Bram⸗ 
ſſtrup under 16de Marts 1825 foretagne Trausport 
… paa den under Sagen omtalte, af. Forpagter, Bech 
udſtedte Obligation, angaaer , hvorimod denne Ho⸗ 
vedcitant for ,den, pvrige Deel af Sogsmaglet bøn 
for Intervenienternes Tiltale frie at være, <<, ; 


É 


( 
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Hovedfogsmaalets Omkoſtninger haves. 

Af Intervenient⸗Sogsmaalets Omfoftninger er: 
ftattes Intervenienterne af Herredsfoged hriftens 
fen, ſom Stifteforvalter i Jørgen Ponlſens 

Stervboe i Rynkebye 10 Rbd. Sølv og erlægges 
af ſamme til Juſtitskasſen for unødig Trætte 
4 Rbd. Sølv, hvorimod Intervenient Sogsmaa⸗ 
lets Omkoſtninger iøvrigt hæves, 


Kongens Kasſes Ret forbeholdes forſaavidt det 
maatte findes, at den af Procurator S. Hanſens 
Fuldmægtig under Sagen fremlagte Fuldmagt, ikke 
er ſtrevet paa, det behorige ſtemplede Papir. 


Det Idomte at uͤdredes inden 15 Dage efter 
denne Doms lovlige Borfyndelfe, under Adfærd 
efter Loven. 


Denne Dom have de navnte Citantere for Underretten, 
efter erhvervet Opreisning af 30te Mai 1828 ved Stævs 
ning af 15de Juli ſ. A. paaanket her til Retten, -hvor 
de have paaftaget bemeldte Dom deels ftadfæftet, deels 
underkjendt og herhen forandret, at de Indftævnte 
Schonemann og Bager Friis til Citanterne bør 
betale de paaftævnte 4898 Rbd. 24 ß. Sedler og Tegn 
med Renter 4 pC. deraf fra iiteDecbr. 1824 tilt Beta⸗ 
ling ſteer, faavelfom Procesfens Omkoſtninger, ſamt at 
Etatsraad Saabyes Arvinger og Capitain Krøyer ” 
bør betale Procesſens Omtoftninger for deres Vedkom⸗ 
mende. 


' 
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Derimod have Bager Zriis og Enkefrne Sch on e⸗ 
mann, fame afgangne Etatsraad Saabyes Arvinger 
… ng Capitain Kroyer, ligeledes efter erhvervet Opreis⸗ 

ning af 12te Decbr. f. A. ved Hovedcontraſtævning af 
7Tde Januar d. A. og Contintationsé s Contraftævning af 
Wde Februar næftefter contrapaaanket Dommen, hvilken 


de Have paaftaaet forſaavidt underkjendt og forandret, . 
fom den er uovereensſtemmende med deres ved Under 


retten nedlagte Paaſtand, men iøvrigt ftabfæftet, eller 
in subsidium alene forandret, ſom ovenmeldt for Her⸗ 


redsfoged Chriftenfens Vedkommende, hvorhos de 


endvidere have paaſtaaet Qovedsitanterne i ethvert Fald 
tilpligtede at betale Procesſens Omloſtninger ved begge 
Retter. 


Forelobigen bemerkes, at Hovedcitanternes irette⸗ 


lagte Stævning vel er udtagen efter den i Placaten af 
2ben Juni 1819 $. 2 foreffrevne Tid, men at det ved 
den under Sagen fremlagte Atteſt fra Rettens Juſtits⸗ 
ſecretair maa anfees godtgjort, at en ældre Stavning i 
denne Sag allerede under 7de, Juni f. A. har fra Hoved⸗ 
citanternes Side været udtagen, hvitten, efter hvad af 
disſes Sagforer er avanceret, ilke kunde benyttes, paa 
Grund af at den ei betimeligen var bleven forkyndt fer 
ſamtlige Paagjeldende, ſom ved Sagens, Paaraab paa 
den beſtemte Tægtedag ei gave Møde, og at. der. med 
Henſyn hertil famt da den nævnte Mangel ved Indſtav⸗ 
ningens Forkyndelſe ſtrax er ſogt afhjulpen ved Udtagelſen 
af den nu irettelagte Stævning, ei ſtjonnes at være 
Jur. Tidskrift, 23 Bos. 29. Q 
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Anledning for Retten til af den ovenanførte Grund ex 
offieio at aføife Sagen. 

Hvad Hjoveiføgemaalet felv betræffer, da er det 
deels oplyſt, deels in confesso, at der under en hos 
Etatsraad Hanſen paa Bramſtrup efter. Reqpiſition af 
Etatsraad Saabyes Arvinger og Capitain Kroyer, 
den 13de Marts begyndt Arreſtforretning er navnligen 
den 14de og 15de Zuli næftefter ankyndt Arreſt paa 
bemeldte Etatsraad Hanſen s Perſon og Gods, hoilken 
Arreſt derpaa den 1'7de ſamme Maaned er bleven ting; 
læft, ſamt at en Continuations s Forretning derefter. er 
bleven foretagen den paafslgende 26be Juli, hvorunder, 
efterat nogle ved Forretningen den næftforeganende 14de 
Juli af Retten forfeglede Papirer og Protocoller vare 
blevite aabnede og efterfete, er paa Reqvirenternes For⸗ 
langende færligen bleven decreteret Arreſt i Etatsraad 
Hanſens eventuelle Ret ifølge en forefunden ſtriſtlig, 
"bog uden Datum og Navns Underffrift affattet Fortegs 
melſe over adffillige udeſtagende Fordringer, hvoriblandt 
"den af Etatsraad Hanſen til Hovedcitanterne trans⸗ 
porteredo og af disſe under nærværende Sag paaſtevnte, 
om hvilket alt ligeledes er flet. Defjenbegjovelfe til Tinge 

den 7de Mat 1825. 

Vel have nu Hovedcitanterne principaliter erindret, 
at denne Arreſtforretning, om den end forøvrigt kunde 
i enhver Henſeende anſees retsgyldig, dog i alt Fald, 
relativ til dem maatte være uden Virkning, in specie 
af den Grund, at den omhandlede Obligation formentlig 
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pan den Tid Arreſten foretoges, var af Etatsraad Sans 
fen givet en ſenere afdød Enfe, ved Navn Melbye, 
til Pant for hendes paa ham havende Fordring til 
Belob 7000 Roͤdir. Solv og at Etatsraad Hanfen 
iktuns efter ſpeciel Tilladelfe fra bemeldte Enke havde 
transporteret Obligationen til de i i Transporten ommeldte 
Perſoner, - hvortil han under disſe Omftændigheder 
maatte faameget mere være berettiget, ſom berørte Obli⸗ 
gation, med Henſyn til af ſamme havde en mindre Sum 
… til Sjenftand, end den, for hvilken den var pantfat til 
Enten Melbye, formentlig ei kunde figes at være . 
Eatſraad Hanſens Ciendom, men maatte betragtes 
fom hende tilhørende. 

Denne Crinbring ſtjonnes Imidlertid ei at eunne | 
gives Bifald. 

Maatte det nemlig end antages, at Oblldatienen 
qvæstionis virkelig havde været ſtillet Enken Melbye 
til Pant, og af bemeldte Enke havde tilladt Etatsraad 
Hanſen, ſaaledes ſom ſteet, at overdrage ſamme til 
Hovedeitanterne, hyilket alt af Contracitanterne et 
benægtet, faa er det dog klart, af den fra hans Site 
pasſerede Overdragelſe ikke derved, den ham overgangne 
Arreſts Gyldighed iøvrigt forudfat, kunde blive lovlig, 
efterdt den nævnte Obligation ikke, ſtjondt ſtillet Enken 
Melbye til Pant, var ophørt at være Etatsraad 
Hanſens Eiendom og denne Enke desaarſag, naar 
hun ef attraaede at conſervere fin Panteret i ſamme, vel 
kunde renuncere herpaa, men ikke vilkaarligen til Fordeel 

Q2 


før Carre Sanfeori Cder, frame 
Betzer be coriar ef dille sg hererne deres, 
i Trifride af foster Sennmcistinm, inbtræbende Ret til 
ĩ fbemrikee OGlbgstiam har nm Cntdrasd Hanſens 
entre ufebæfirte Grabrir at foge Syibefinjenelje for deres 

Tilgsbrhbanrnbe. 

Det Mer de et unkæfege, Feervikt de særigt fra 
Forerkriramternes Sie fremfeter (alfer Crindringer, 
met hoilfe bisfe børe viket befcride den omfendlede Arreſt⸗ 
førrriminge Gyitisked es Sadrafning, maatte befindes 
grundede. 

Ferſeaint nm Covskcitamterne i denne Genfeende 
under Preætueren ved Underrenten have ecrindret, et 
Forretningen formremiig ri fede fanne auſees lovligen 
forfalgt, efterdi de sriginsle Grærninger sg Klager til 
Jocligetjes Commisfonen, der (fulde tjene til Oplysning 
om Forfølgningens Levliched, iffe mmder Sagen ere 
fremlagte, og Hovedcitanterne ci have villet erfjende de 
—… fremfomne Gjenparter fomBeriid dedangaaende, de fin; 
des denne Crinbring faa meget mere at maatte bortfalde, 
føm Contracitenterne her for Overretten have fremlagt 
Udffrift af en den 12re Juli forrige Aar inden Bjerge⸗ 
Aaſum Herrebsting afſagt ufoæffet Dem, hvorved bes 
meldre Arreftforretning i det Sele feavel qvoad forma- 
lia fom realia er ftadfæftet. 

Syvad her er anført gjelder og om den af Hoved⸗ 
citanternes Erindringer, der gaaer nd pan, at Arreſt⸗ 
Forretningen formentlig (fulde være' at betragte fom 


— 


- 
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ueſterrettelig, forſanvidt ſamme ei er effectueret i visfe 
beſtemte Ting, men alene i Etatsraad Hanſens evens 
tuelle Net efter en forefunten les Optegnelſe uden Un⸗ 
derffrift og Datum, hvis Rigtighed og Paalidelighed 
endog. af Etatsraad Hanſen felv under Forretningen 
er. modſagt. i 

Og hvad endeligen den Erindring betræffer, ſom 
Hovedcitanterne endvidere have. fremfat, at der nemlig 
paa den Tid, Transporten til dem blev udſtedt, et endnu 
var ffeet nogen Befjendtgjørelfe til Tinge, angaaende 
den Deel af Arreſtforretningen, fem foretoges den 26de 
Juli 1824, hvorimod en ſaadan Bekjendtgiorelſe forſt 
fandt Oted den 7de Mai 1825, og at den under 17de 
Syuli 1824 pasferede Tinglæsning formeentlig faa meget 
mindre maatte funne tillægges Virkning med. Henſyn til 
Biin fildigere. foretagne Arreſtforretning, ſom Arreſt⸗Im⸗ 
petranten felv, ved at lade den forberørte yderligere Ting: 
læsning tværffætte, tilfulde havde erkjendt den ældre 
Tinglæsnings Utilfræffelighed, da. er denne Erindring 
ligeledes ubefsiet, naar henſees til, at Forretningen af 
26bde. Juli 1824 ikkuns, fom forhen bemærfet , var en 
Continuation af den fornd under 14de og 15de ſamme 
Maaned foretagne, hvorunder i Almindelighed var ans 
kyndt Arreſt paa Etatsraad Han feng Perſon og Gods, 
og hvorom den fornødne Bekjendtgjorelſe til Tinge fandt 
Sted den 17de næftefter, efterdi Hovedcitanterne allerede 
fra den. Tid denne.Tinglæsning var bleven ivarkſat, 
maatte være. vidende om, at Etatsraad. Hanſen vår 
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Med den I Underretedemmen tagne" Neſervation 
atteſteres, at det ſtemplede Dapiir under Sagen er bleven 
forbrugt. . 

Thi fjendes for Ret: Det af Catraeitan⸗ 
terne, afgangne Etatsraad Saabyes Arvinger og 
Capitain Kroyer imod Hovedcitanterne, Herredsſoged 
Chriſten ſen, ſom Skifteforvalter i afgangne Jørgen 
Poulſens Stervboe i Rynkebhe, Gaardmandene 
Erik Nielſen, Chriſten Rasmusſen og Ditlev 
ZJorgenſen, Gaardmand Niels Jenſens Enke, 
Maren Johansdatter, Selveier Jens Jørgens 
ſen og Ungkarl Lars Jorgenſen ved Underretten 
anlagte Intervenient⸗ Sogsmaal afviſes. 

Jopvrigt bør Underretsdommen ved Magt at ſtande. 

Procesſens Omfoftninger for Overretten ophæves, 
Det Idomte at udredes inden 8 Uger efter denne 
Doms lovlige Forkyndelſe, under Adfærd efter Loven. 





No. 49. 


At Steven af en Hovedparcel over Gævdstid ene har baaret 
en Byrde mod det Offentlige, ſom paahvilede det ſam⸗ 
lede Sted, kan ikke i Fremtiden frietage Eierne af de 

… mindre Parceller for at deeltage i denne Byrde. 


J Saͤgen: 


Capitain og Slagter Setaening, Juveleer Hen⸗ 
riq des, Juſtitsraad Gede, Contoirchef i det 
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Kongelige Admiralitets- og Commisſariats⸗Colle⸗ 


gium, Etatsraad Rothe, Committeret i det 


Kongelige Rentekammer, Ridder af Dannebrogen, 


Grosſferer Fabers. Enke, Juftitsraad Langes 
land, Ridder af Dannebr., Grosſerer Arboes 
Ente, Kiorker Mortenſen og Grosferer Trier, 


contra: 
Stadsmagler He ch ſcher, Ridder af Dannebrogen. 
(affagt den Zite Auguſt 1829). 


Sporgemaalet under nærværende Sag er, hvorvidt 
Citanterne, Capitain og Slagter Stauning, Juveleer 
Syenvriqves, Juſtitsraad Gede, Contoirchef under 
det Kongelige Admiralitets⸗ og Commisfariats Collegium, 
Etatsraad Rothe, Committeret i det Kongelige Rente⸗ 


kammer, Ridder af Danuebrogen, Grosſerer Fabers 


Ente, Juſtitsraad Langeland, Ridder af Dannebrøs 
gen, Grosſerer Arboes Enke, Klokker Mortenſen 
og Grosſerer Trier, ſom Eiere af Hartkorn, der forhen 
har henhort under den af Indſtevnte eiende Gaard For⸗ 
haabningsholm, bør, enhver efter fit Hartkorn, godtgjøre 
ham 165 Rd. 4Mk. 5186. i Anledning af en indkjobt 
Landſeneerheſt og deeltage i Udgifterne paa denne Heſtes 
Holdelſe. 

For dette Sogemaal, hvilket han i den Anledning 
i førfte Inſtants ved Kjøbenhavns Amts ſondre Birk 
Har anlagt hnod dem, have Citanterne paaſtaaet fig frigs 
fundne fordi Borpligelfen til Mytterheſtehold formerutli⸗ 


gen blot paaligger Hovedgaarde, men iffe . didfes Hart⸗ 
korn, famt fordi der ikke heller erifterer nogen Overeens⸗ 
komſt, hvorefter Parcelliſterne in casu ere pligtige. at 
contribuere til dette Heſtehoid, hvilfet derimad i. over 
Dævdstid ſtal være beſtridt af Forhaabningshobus Eier 
alene, ligefom Parcelliſterne ingenlunde ere blevne deel⸗ 
agtiggjorte i de Godtgjørelfer, ſom fra det Offentliges 
Side ere tilſtaaede for Heſtens Holdelſe. 

Om end Citanterne maatte kunne gives Medhold é 
at Rytterheſteholdet i Almindelighed paahviler Hoved⸗ 
gaarde og iffe det disfe underlagte Hartkorn, fan fan ” 
dette dog iffe afgjøre nærværende Sag. 

…— Bet ev nemlig opiyſt, at Gaarden Forhanbningts 
holm ingenfindt har været nagen Hovedgaard, men at 
den er bleven oprettet af en Deel af det Hartkorn, ſom 
forhen udgjorde Frederiksberg Quvmarfer og ſom i Aarene 
1'766 og 67 bleve folgte fra Kronen, 

"Da nu den under Sagen fremlagte Skrivelſe fra 
Amts forvalteren over Kjøbenhavns Amt godtgjor, at 
det ved berørte Salg er blevet paabudet, at der paa be 
bortfolgte Hovmarfslodder af Hartkorn 92 TX. 1 Skp. 
flulde holdes 3 Rytterhefte og berørte Okrivelſe tillige 
viſer, at Titanternes eiende Jorder udgjøre Dele af 
bemeldte Hovmarklodder, faa maa derved deres Forplig⸗ 
telſe til, enhver efter Forholdet af det Hartkorn han har 
af disſe Rødder, at bidræge til Heſteholdet, antages i og 
for fig at være afgjort, uden at der, med Genfyn til 
fanden: Byrde nære end i Sjenfeende til enhver anden 


…— 2814 
ved Lev ſtiſtet Forpligtelfe, kunde være fornødent, at. 
ſamme udtrykkeligen bengvnedes i. deres Adobes 
menter. 

Men hvad en Ded af. det Hartkorn anganer, ſem 
nogle af Citanterne for. Tiden eve Eiere af, man det 
endog efter de i den Anledning fremkomne Auctions 
Conditioner for Aaret 1780, antaget af ſamme i fin Tid 
ere blevne folgte fra Forhaabningsholm med udtrykkelig 
Forpligtelſe for Kjøberne af contribuere til Heſteholdet; 
hvortil kommer af en med Amtsforvalterens ovennævnte 
Cjfrivelfe fulgt Fortegnelſe viſer, at der i Anledning af 
Hopmarkernes oprindelige Salg er bleven foretaget en 
Omdeling af Heſteholdet paa famtlige af Hovmarkslpd⸗ 
derne dannede Gaardes Hartkorn, ligeſom det, forſaavidt 
angaaer de ſenere Parcelliſter fra de af Lodderne, hvilke | 
Heſtene No. 2 og 3 efter Fortegnelſen have vævet tildeelt, 
maa ved de under Sagen fremlagte Licitattons⸗Forret⸗ 
ninger antages. godtgjort, at disſe Parcelliſter endog til 
den fenefte Tid have contribueret til bemeldte Heſtehold, 

ſaaledes fom dette, hvad Heſten No. 1 angaaer, under 
denne Sag affordres Citanterne i Egenffab af Parocelli 
ſter fra de Jorder, under hvilke det ſidſtnavnte Heſtehold 
ifølge Fortegnelſen havde været heniagt. 

Hvad dernaſt den af Citanterne paaberaabte fon 
meentlige Praſcription betræffer, da har Judſtævnte; 
fom forſt nyligen er bleven Cier af Forhaabningsholm, 
erklæret fig uvidende om Hhvøorledes der i Fortiden har 
været forholdet, unden” ac Citauterne have: godtgiore, at 
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Nytterholdet ene frå bemeldte Gaard har været beftride, 
og derhos fan, om end Gaarbens foregaaende Ciere i 
over Hævdstid ene maatte, uden at være forpligtede dertil, 
s have holde Rytterheſten, dette ikke ſtjonnes, med Hen⸗ 
fon fil en ſaadan offentlig Byrde og efter de Grundfør: 
ninger, fom rd. 15de Juni 1792 $. 12, Ird. 250e 
Juni 1810 $. 5 og Ird. 3die Decbr. 1819 $. 4 inde⸗ 
holde, at kunne ſtifte nogen Forpligtelfe for den paafol⸗ 
gende Eier, ſom ikke derom har havt nøgen Kundffab. 
Bel have Citanterne dernæft yttret, at Indftævnte, 
ved fra forrige Eier at modtage dem ved Forhaabnings⸗ 
holm værende Heſt og ved efterat denne var casſeret, at 
fælge den og indfjøbe en anden, uden at erhverve Par⸗ 
celliſternes Samtykke, maa antages at have erkjendt, at 
bette Anliggende var dem uvedfommende. Men ligefom 
den førftnævnte Omftændighed i og for fig maatte være 
aldeles utiiſtrakkelig til at beviſe en ſaadan Erkjendelſe, 
faa fan og denne ſaameget mindre fluttes af de ovrige 
anførte Foretagender, ſom disfe førft have fundet Seed, 
da Indſtævnte allerede havde paaklaget Sagen til Forli⸗ 
gelfess Commisſionen, hvorved han tydelig havde givet 
tilkjende, hwad ogſaa hans tidligere til Citanterne udſtedte 
Indbydelſe⸗ gik ud paa, at han betragtede Heſteholdet for 
et fælleds Anliggende, hvori Citanterne burde deeltage 
med ham. 
Forſaavidt endeligen Citanterne maatte kunne an⸗ 
tages for Overretten at. inhærere deres for Underretten 
foemfatte Ytering .om ilke uben Deniis at ville erkjende, 


% 


anne 
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” at den Heſt Indſtavnte ved Auction har ladet. bartfælge, 
har været den casferede Landſeneerheſt, da kan det ikke 
ſtjonnes, at Indſtæevnte, efter at Citanterne af hans 
Klage havde erfaret, at Sagen angif dem og efterat 
Auctionen fenere paa lovlig Maade var bleven bekjendt⸗ 
gjort, kunde være pligtig at ſikkre fig noget Beviis for 
Heſtens Identitet, hvorom det ſtod i deres Magt ved 
Møde under Auctionen at ffaffe fig Kundſtab. 
i Den ergangne Underretsdom vil under disſe Om⸗ 
ſtendigheder, forſaavidt paaanket er, være at ftadfæfte, 
hvorhos Procesſens Omkoſtninger her for Retten efter 
Omſtaendighederne ville være at ophæve. 
" Det til Sagen hørende ftemplede Papiir ér her ved 
Retten rigtigen forbrugt. 
i Thi fjendes for Ret: Birketingsdommen bør, 
forſaavidt paaanket er, ved Magt at ftande. 
Procesfens Omkoſtninger her for Retten ophæves, 
Det Idomte at udredes inden 8 Uger efter denne 
Doms lovlige Forfyndelfe under Adfærd efter. Loven. ” 





No. 50. . n 


En Skipper, der med fit Certepartie og Connosſement havde 
forbundet fig til at aflevere Ladningen paa et beſtemt 
Sted efter nærmere derſteds givet Ordre, anfeet 
uberettiget til at indſtille Reiſen i en Mellemhavn, fordi 
han der havde tilforhandlet fig Ladningen af den, hvem 
Maderen ved Forliig Havde forpligtet ſig til at levere 
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for enkelte af Etatsraad Hanſens Creditorer, funde 
betage de ovrige af disſe og navnligen Arreſthaverne deres, 
i Tilfælde af ſaadan Renunciation, indtrædende Ret til 
i bemeldte Obligation lige med Etatsraad Hanſens 
andre ubehæftede Ciendele at ſoge Fyldeſt gjorelſe for deres 
Tilgodehavende. . | i 

Det bliver da at underføge, hvorvidt de øvrige fra 
Hovedcitanternes Side fremſatte ſubſidielle Erindringer, 
med hvilfe disſe have villet beſtride den omhandlede Arreſt⸗ 
forretnings Gyldighed og Retsvirkning, maatte befindes 
grundede. j 

Forſaavidt nu Hovedcitanterne i denne Henſeende 
under Proceduren ved Underretten have erindret, at 
Forretningen formeentlig et ſtulde kunne anſees lovligen 
forfulgt, efterdi de originale Sttrvninger og Klager til 
Forligelfes.Commisfionen, der ffulde tjene til Oplysning 
om Forfølgningens Lovlighed, ikke under Sagen ere 
fremlagte, og. Hovedcitanterne ei. have villet erkjende de 
fremkonme Gjenparter ſom Beviis desangagende, da fists 
des denne Erindring faa meget mere at maatte bortfalde, 
ſom Contracitanterne her for Overretten have fremlagt 
Udſfkrift af en den 2te Juli forrige Aar inden Bjerge⸗ 
Aaſum Herredsting afſagt ufvæffet Dem, hvorved bes 
meldte Arreſtforretning i det Sele ſaavel qvoad forma- 
lia ſom realia er ſtadfæeſtet. 

Hvad her er anført gjefder og om den af Hoved⸗ 
citanternes Erindringer, der gaaer ud pan, at Arrefts 


Forretningen formeentlig fulde være' at betragte fom 
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uefterrettelig, forfanvidt. ſamme ei er effectueret i visfe 
beſtemte Ting, men alene i Etatsraad Hanſens evens 
tuelle Ret efter en forefunden los Optegnelfe uden Un: 
derffrift og Datum, hvis Rigtighed og Paalidelighed 
endog. af Etatsraad Hanſen ſelv under Forretningen 
er modſagt. 

Og hvad endeligen den Erindring betraffer, ſom 
Hovedcitanterne endvidere have. fremſat, at der nemlig 
paa den Tid, Transporten. til dem blev udſtedt, et endnu 
var flet nogen Befjendtgjørelje til Tinge, angaaende 
den Deel af Arreſtforretningen, fom foretoges den 26de 
Juli 1824, hoorimod en faadan Bekjendtgjorelſe førft 
fandt Oted den 7de Mai 1825, og at den under 17te 
"Sult 1824 pasſerede Tinglæsning formeentlig faa meget 
mindre maatte funne tillægges Virkning med. Henſyn til 
hiin fildigere. foretagne Arreſtforretning, ſom Arreſt⸗Im⸗ 
petranten ſelv, ved at lade den forberørte yderligere Ting⸗ 
læsning tværffætte, tilfulde havde erkjendt den ældre 
Tinglæsnings Utilftræfkelighed, da. er. denne Erindring 
ligeledes ubefoiet, naar henſees til, at Forretningen af 
26de Juli 1824 ikkuns, fom forhen bemærfet , var en 
Continuation af den fornd under 14de og 15de ſamme 
Maaned foretagne , hvorunder i Almindelighed var ans 
kyndt Arreſt paa Etatsraad Han feng Perſon og Sods, 
og hvorom den fornødne Bekjendtgiorelſe til Tinge fandt 
Sted den 17de næftefter, efterdi Hovedcitanterne allerede 
fra ben Tid denne .Tinglæsning var bleven ivarkſat, 
maatte. være. vidende om, at Etatsraad Hanſen vår 


betaget Naadighed til at didprnere over enhver af fre 
Eiendele, Arreſthaverne til Skade. Da Hovedcitanterne 
ſaaledes ikke have gobtgjort deres Competence til efter . 
den dem meddeelte Transport at indtale deres formeent⸗ 
Uge Tilgodehavende hos Contracitanterne, Cnkefrue 
Schonemann og Bager Friis, fan maa det bifal 
des, at. disſe ved den paaankede Underretsdom ere tils 
lagte den af dem paaſtaaede Frifindelfe og vil bemeldte 
Dom, der, forfaavidt Hovedſogsmaalets Omfoſtninger veb 
Underretten ere ophævede, ligeledes billiges, altfar, hvad 
Hovedfagsmaalet angaaer, i det Hele være at ſtadfæſte. 

Betraffende det af Contracitanterne, afgangne 
Etatsraad Saabyes Arvinger og Capitain Kroyer 
ved Underretten anlagte Intervenient⸗ Sogsmaal, att 
markes, at dette af Underdommeren med Foie er afviig 
" for de 6 af Hovedcitanternes Vedkommende; thi at den 
til disſes Sagforer, Procurator la Cour, paa deres 
Vegne flete Indkaldelſe til Forligelſes Commisſionen og 
den derefter med ham eller Befuldmagtigede ivarkſatte 
Borligsprøve ſtulde, paa Grund af de i £. 1—4—21 
om Stævnemaal givne Beſtemmelſer, anfees for at have 
været tilſtrækkelig til Fyldeſtgjorelſe af Lovgivningen om 
Gorligelfesvæfenet, findes ſaameget mindre at kunne 
ſtatueres, ſom Procurator la Cours borgerlige Stilling 
ligefrem i et Tilfælde, fom det hev omhandlede, burde 
efter Lovgivningen været Forligelſes⸗Commisſionen til 
Kinder i at indlede nogen Underhandling med ham i 
Egenſtab af Mandatarius, om han end formorigt af de 
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blande Hwedcitanterne, hes. hois Negne han var ind: 
faldt, maatte dertil have været forſpnet med tilſtrakkeligt 
Mandatum. 


Men det ſtjsnnes ikke rettete, end at Intervenient 
Sogsmaalet, ligeſom dette ſaaledes allerede paa fovans 
førte Grunde maa afpiſes for de 6 Hovedcilandetes 
Ved konimende, ogſaa, forſaavidt Hetreosfoged Chris 
ſtenſen angaaer, maa blive at afvife, efterdt han tilli⸗ 
gemed de svrige I Transporten benævnte Perfoner faales 
des mag antages ved bemeldte Transport at være gjort 
meddeelagtig I den cederede Forbring, at Sporgsomaalet 
om Transportens Aunullation og Obligativnens Udleve⸗ 
ring ikke for hans Bedkommende færligen fan blive at 
paatjende uden tillige at blive det for de Andres. 

3 Overeensftemmelfe hermed og da der ei fan være 
Sporgemaal om nogen Forandring af den I Underrets⸗ 
dommen indeholdte Beftemmelfe, hvorved Herredsfoged 
Chriftenfen ev anfeet med Mulct, ſamt paalagt for 
- fit Vedkommende at udrede Intervenient-Sogsmaalets 
Omkoſtninger, efterdt der fra hans Side iffe i denne 
Henſeende er ført nogen ſpeciel Anke over Dommen, vil 
bemeldte Dom, ved hvilfen Intervenient⸗ Sogsmaalets 
Omfoftninger forsvrigt retteligen ere ophævede, være, 
hvad Intervenient⸗ Søgsmaalet detraffer, deels at fad 
fæfte og deels at forandre. 


Pretedfens Omtoſaunger for Overtetten blue, tin 
Muſtaudighederne, at .spfæve..  . . 


— 


Med den i Underretsdemmen tagne Reſerration 
attefteres, at det ſtemyledo Papir under Gagen er bleven 
” forbrugt. . 

Thi fjendes for Ret: Det. af Centreeitan⸗ 
terne, afgangne Etatsraad Saabyes Arvinger og 
Capitain Kroyer imod Hovedcitanterne, Herredsfoged 
Chriſtenſen, ſom Stifteforvalter i afgangne Jørgen 
Poulſens Stervboe i RynÉebye, Gaardmandene 
Erik Nielſen, Chriſten Rasmusſen og Ditlev 
Jorgenſen, Gaardmand Niels Jenſens Enfe, 
Maren Johansdatter, Selveier Jens Jørgens 
ſen og Ungfarl Lars Jorgenſen ved Underretten 
anlagte Intervenient· Sogsmaal afviſes. 

Jovrigt bor Underretsdommen ved Magt at ſtande. 

Procesſens Omkoſtninger for Overretten ophæves, 
Det Idomte at udredes inden, 8 Uger efter denne 
Dome lovlige Forkyndelſe, under Adfærd efter Loven. 





i | Ro. 49. 
At Eieren af en Hovedparcel over Gævdstid ene har baaret 
en Byrde mod det Offentlige, ſom paahvilede det ſam⸗ 


lede Sted, kan iffe i Fremtiden frietage Eierne af de 
mindre Parceller for at deeltage i denne Byrde. 


J Sagen: 


Capitain og Slagter Stauning, Juveleer Hens 
rigves, Juſtitsraad Gede, Contoirchef i det 
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. i . 
Kongelige Admiralitets- og CommisfariatdiColle; 
. gum, Ctatéraad Rothe, Committeret i det 

"vr Kongelige Rentekammer, Ridder af Dannebrogen, 

Grosferer Fabers Enke, Juſtitsraad Langes 

land, Ridder af Dannebr., Grosſerer Arboes 

Ente, Kiotter Mort enſen og Grosferer Trier, 


contra : 


Stadsmoegler H e ch ſche r, Ridder af Dannebrogen. 
(Affagt den 3ite Auguſt 1829). 


Spoevasmaalet under nærværende Sag er, hvorvidt 
Citanterne, Capitain og Slagter Stauning, Juveleer 
Henriqves, Juſtitsraad Gede, Contoirchef under 
det Kongelige Admiraliterse og Commisſariats⸗Collegium, 
Etatsraad Rothe, Committeret i det Kongelige Rente⸗ 
kammer, Ridder af Danhebrogen, Grosſerer Fabers 
Enke, Juſtitsraad Langeland; Ridder af Dannebro— 
gen, Grosſerer Arboes Enke, Klokker Mortenſen 
og Grosſerer Trier, ſom Ciere af Qartforn, der forhen - 
Har henhort under den af Indftævnte elende Gaard Fors 
haabningsholm, bør, enhver efter fit Hartkorn, godtgjøre 
ham 165 R6d. 4Mk. 51 . i Anledning af en indtjobt 
Landſeneerheſt og deeltage i Udgifterne paa denne Heſtes 
Holbelſe. | 
For dette Sogemaai, hoilket Han T den Anledning 
i forſte Inſtants ved Kjobenhavns Amts ſondre Bin 
Har anlagt imod dem, have Citanterne paaſtaaet fig fris 
fundne fordi Forpligtelſen til Rytterheſtehold formeentli⸗ 


gen blot paaligger Hovedgaarde, men iffe-; dikfes Hart⸗ 
korn, ſamt fordi der ikke heller erifterer nogen Ouereens⸗ 
komſt, hvorefter Parcelliſterne in casu, ere. pligtige. at 
contribuere til dette Heſtehold, hvilket derimod: i. over 
Oæevdetid ſtal være beſtridt af Forhaabningshobus Cier 
alene, ligefom Parællifterne ingenlunde ere blevne deel⸗ 
agtiggjorte i de Godtgjørelfer, ſom fra det Offentliges 
Side ere tilſtaaede for Heſtens Holdelſe. 
Om end Citanterne maatte kunne gives Medhold i 
at Rytterheſteholdet i Almindelighed paahviler Hoved⸗ 
gaarde og iffe det disſe underlagte Hartkorn, faa fan ” 
dette dog ikke afgjøre nærnærende Sag. . 
……… Det er nemlig ophyſt, at Gaarden Forhanbnings; 
holm ingenfirde har været nagen Hovredgaard, men at 
ben er. bleven oprettet af en Deel af det Hartkorn, ſom 
forhen udgjorde Frederiksberg Hovmarker og ſom i Aarene 
4766. og 67 bleve ſolgte fra Kranen. 

"Da nu den under Sagen fremlagte Sfrivelfe fra 
Amtsforvalteren ovet Kjøbenhavns Amt godtgjor, at 


det ved berørte Salg er blevet paabudet, at der paa de 


bortfolgte Hoymarkslodder af Hartkorn 92 Td. 1 Skp. 

flulde holdes 3 Rytterheſte og berørte Skrivelſe tillige 
viſer, at Titanternes eiende Jorder udgjøre Dele af 
bemeldte Hovmarklodder, faa maa derved deres Forplig⸗ 
telfe fil, enhver efter Forholdet af det Hartkorn han har 
af. disſe Lodder, at bidræge til Heſteholdet, antages i og 
for:fig at være afgjort, uden at det, med Henſyn til 
ſaadan Byrde mere end i Sjenfeende til enhver anden 
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ved Bov flfcet Forpligtetſe, kunde være fornødent, at 
ſamme udtrykkeligen benævnedes i deres Adlomſtdocu 
menter. 

Men hvad en Deel af det Hartkorn anganer, ſem 
nogle af Citanterne for Tiden ere Ciere af, maa det 
endog efter de i den Anledning fremkomne Auctionés 
Conditioner for Aaret 1780, antages at famme i fin Tid 
ere blevne folgte fra Forhaabningsholm med udtrykkelig 
Forpligtelſe for Kjøberne af contribuere til Heſteholdet; 
Hvortil fommer at en med Amtsforvalterens ovennævnte 
Skrivelſe fulgt Fortegnelſe vifer, at der i Arledning af 
Hopmarkernes oprindelige Salg er bleven foretager en 
Ombdeling af Heſteholdet paa ſamtlige af Hovmarkslpd⸗ 
derne dannede Gaardes Hartkorn, ligeſom det, forſaavidt 
angaaer de ſenere Parcelliſter fra de af Lodderne, hvilfe | 
Heſtene Ro. 2 og 3 efter Jortegnelſen have været tildeelt, 
maa ved de under Sagen fremlagte Licitations⸗Forret⸗ 
ninger antages. godtgjort, at disſe Parcellifer endog til 
ben fenefte Tid have contribueret til bemeldte Heſtehold, 
ſaaledes fom dette, hvad Heſten No. 1 angaaer, under 
denne Sag affordres Citanterne i Cgenfab af Parcellis 
fer fra de Jorder, under hoilke det ſidſtnavnte Heſtohold 
ifølge Fortegnelſen havde været henlagt. 

Hyvad dernæft den af Citanterne paaberaabte fon 
meentlige Præfcription betræffer, da har Judfævnte, 
ſom førft nyligen ér bleven Cier af Forhaabningtholm, 
erklæret fig uvidende om hvorledes der i Fortiden has 
været forholdet, uden at Citauterne have godtgiort, at 
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NRytterholdet ene frå bemeldte Gaard har været beftride, 
og derhos fan, omend. Gaardens ſoregaaende Ciere 
over Hævdstid ene maatte, uden at være forpligtede dertil, 
have holde Rytterheften, dette ikke ffjønnes, med Hen⸗ 
fyn til en ſaadan offentlig Byrde og efter de Grundſæt⸗ 
ninger, ſom $rd. 15de Juni 1792 6. 12, - Frb. 25de 
Junt 1810 $. 5 og Ird. 3die Decbr. 1819 6. 4 indes 
holde, at kunne ſtifte nogen Forpligtelfe for den paaføts 
gende Eier, ſom ikke derom har havt nogen Kundſkab. 
, "Vet have Citanterne dernæft. yttret, at Indfævnte, 
ved fra forrige Eier at modtage dem ved Forhaabnings⸗ 
holm værende Heſt og ved efterat denne var casſeret, at. 
fælge den og indkjobe en anden, uden at erhverve Par⸗ 
celliſternes Samtykke, maa antages at have erkjendt, at 
dette Anliggende var dem uvedkommende. Men ligeſom 
den førftnævnte Omftænbighed i og. for fig maatte være 
aldeles utilſtrakkelig til at beviſe en ſaadan Erkjendelſe, 
faa fan. og denne ſaameget mindre ſluttes af de ovrige 
anforte Foretagender, ſom disſe forſt have fundet Sted, 
da Indſtevnte allerede havde paaklaget Sagen til Forli⸗ 
gelſes⸗ Commisſionen, hvorved han endelig havde givet 
tilkjende, hwad ogſaa hans tidligere til Citanterne udſtedte 
Indbydelſe gik ud paa, at han betragtede Heſteholdet for 
et. fælleds Anliggende, hvori Citanterne burde deeltage 
med ham. HEE 

Forſaavidt endeligen Citanterne maatte funne ans 
tages for Overretten at inhærere deres for Underretten 
fremſatte Ytering om itkke uden Bevüs at. ville erkjende, 


* 
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” at den Heſt Indftæunte ved Auction Har fadet. bartfælge, 
har været den casferede Landſeneerheſt, da kan det ikke 
ſtjonnes, at Indſtevnte, efter at Ciranterne af hans 
Klage havde erfaret, at Sagen angik dem og efterat 
Auctionen fenere paa lovlig Maade var bleven. bebjendts 
gjort, kunde være pligtig at ſikkre fig noget Beviis for 
Heſtens Identitet, hvorom det ſtod i deres Magt ved 
Møde under Auctionen at ffaffe fig Kundſtab. 

Den ergangne Underretsdom vil under disſe Om⸗ 
ſtendigheder, forſaavidt paaanket er, være at ftadfæfte, 
hvorhos Procesſens Omkoſtninger her for Retten efter 
Omſtendig hederne ville være af ophæve. 

Det til Sagen hørende ftemplede Papiir er her ved 
Retten rigtigen forbrugt. 

Thi kjendes for Ret: Birketingsdommen bør, 
forſaavidt paaanket er, ved Magt at ſtande. 

Procesſens Omkoſtninger her for Retten ophæves, 

Det Idomte at udredes inden 8 Uger efter denne 
Doms lovlige Forkyndelſe under Adfærd efter Loven. ” 


No. 50... ” 

En Skipper, der med fit Certepartie og Connosſement havde 
forbundet fig til at aflevere Ladningen paa et beſtemt 
Sted efter nærmere derfteds givet Ordre, anſeet 
uberettiget til at indſtille Reiſen i en Mellemhavn, fordi 
han der havde tilforhandlet fig Ladningen af den, hyem 
Afladeren ved Forliig havde forpligtet: fig til at; levere 
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den paa bet beſtemte Sted ; men da Afladeren fiden ved 
Forening med. denne havde rotihaberet Slipperens Fore⸗ 
hold, anſees han dog uberettiget til at affordre Skippe⸗ 
ren Erſtatning for Contractens Misligholdelſe. 


Sagen: 
Capitain Thomſen af Sinderand, 
contra: 
Skipper Erik Albertſen af ders. 
(Afſagt den 7de Septbr. 1829). 


Narvarende Sag har ſin Oprindelſe fra et mellem 
Citanten, Capitain Thomſen af Sunderland, og” 
Indſtæevnte, Skipper Erik Albertſen afrøe, under. 
ifte Novbr. f. A. indgaaet Certepartie, hvorved Sidſt⸗ 
nevnte paatog fig med fit Skib, de 4 Sodſlende kaldet, 
i Corføer Havn at indtage og til Frederiksſund, i Joſe⸗ 
fjord at overføre en Ladning Steenkul, mod en Fragt af 
440 Rbd. Sedler. ur 

Da nemlig Indſtavnte, efter at fave modtaget og 
forladt Corføer Havn med bemeldte Ladning, beſtaaende 
af 370 Td. Steenkul, hvilken han efter Connosſement 
af Bte ſamme Maaned havde at aflevere til nærmere i. 
Frederiksſund given Ordre, ikke har fuldendt Reiſen, men 
derimod i Callundborg Havn, hvor han formedelſt haardt 
Veir og en bekommet Lak var indloben, udlosfet og 
bortfolgt Ladningen, har Citanten i førfte Inſtants ved 
Kallundborg Byes Gjæfteret - faggivet Indkævnte til, 
formedelſt Certepartiets Misligholdelſe og Ladningens 


ass 
formeentligen ulovlige Balg, at betalt Citanten en 
Skadeserſtatning af i det mindſte 100 Rodle. Solv, 
ſamt at frakjendes den i Certepartiet ftipuletede Fragt, 


fremdeles at vorde tilpligtet at tilfoare Citanten fornævnte ” 


370 Ti. Steenkul, dog med Afdrag af 1 Id., hvilken 
Citanten felv havde ladet udtage af Skibet, og endelig 
fil af vorde anfeet efter Loven, famt at erftatte Citanten 


Procesſens Omkoſtninger ffadesløft. fi 


a 


Yndftævnte, ſom medens han henlaae i Kallundborg - 
Havn, havde traadt i Underhandlinger med Kjøbmand 
Rothſchildt i Roeskilde, til hvem hans indehavende 
Ladning i Følge et mellem Citanten og Rothſchildt 
inden Corføer Byes Sjæfteret under 30te Octbr. f. A. 
indgaaet Forlig formeentlig var deftineret, og af denne 
mob Tilftaaelfe af 26de Novbr. f. A. for rigtig Leverance 
havde tilforhandlet fig den hele Ladning, paaſtod fig ders 
imod frifunden for Citantens Tiltale og ham efter anlagt 
Contraſogsmaal tilpligtet at betale den betingede Fragt 
140 Rbolr. Sedler, med Renter, famt Procesſens 
Omkoſtninger. 


Bed Dom af 28de Jan. d. A. blev SIndftævnte 
tilpligtet, under en daglig Mulct af 2 Mari Sølv, 
Aden 8 Uger tit Citantens Dispoſition at levere 369 Td. 
forfvarlige gode Oteenkul i Frederiksſund og Citanten, 
naar Kullene vare leverede, derimod at betale Indſtevute 
ben accorderede Bragt 140 Abblr. Sedler; faa blev og 
Indſtævnte titpligtet-at betale Citanten Procesſens: Om⸗ 


foftuinger med 40 Nbdir. Galv; heorimed Parterne 
iovrigt for hinandens Tiltale bleve felfundne. 


Denne Dom har nu Citanten indanfet her for 
Retten, og paaſtaaet ſamme deels ftadfæftet, deels under⸗ 
kjendt og derhen forandret, at Indſtavnte tilpligtes at 
betale Citanten i Skades⸗Erſtatning for Misligholdelſen 
af det paagjeldende Certepartie 100 Rbolr. Sølv famt 
Sogsmaalets Omkoſtninger for begge Retter med noget 
Tilftræffeligt, men at Citanten derimod frifindes for 
Indſtævntes Tiltale; han har derhos frafaldet fin Paa⸗ 
ſtand, forfaavidt den i forſte Inſtants gik ud paa Straf 
for Indſtævntes formeentlige lovftridige Forhold, ſamt 
paa Udlevering af det modtagne Qvantum Steenkul, 
hvorimod han i fidftnævnte Henſeende ikkun har forbeholdt 
fin Ret til for det Tilfælde, at han et maatte fane et 
Partie Creaturbeen i Roeskilde paa 200 Skpd., hvilfet 
Kjøbmand Rothſchildt i Folge det ommeldte inden Corſoer 
Gijaſteret indgaaede Forlig havde. af præftere til Citanten 
mod at erholde 500 Td. Steenkul, da enten at erholde 
et ſaadant Partie Kul leveret af Indftævnte i Corſoer, 
fom han havde modtaget, eller og Betaling for famme 
med 8 Romk. pr. Td. 


Derimod bar Indſtævnte efter udtagen Contraſteve⸗ 
ning paaſtaaet fig friefunden for Hovedcitantens Tiltale 
øg ham derimod tilpligtet at betale Contracitanten ſtyl⸗ 
dige Fragtpenge 140 Rådir, Sedler med Renter deraf. 
fra den i Aſte Inſtants udtagne Contraftævnings Dato 
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ben Ste December forrige Aar,” indtil Getaling ſteer, 
ſamt Procesſens Omkoſtninger ſtadesloſt for begge Retter. 
At nu de 370 Td. Steenkul, hvilfe Contracitanten 
havde indtaget i Corføer, virkelig vare beſtemte til Kjeb⸗ 
mand Ro tlf djilde i Roeskilde, mag anſees godtgjort, 
naar henſees til det af Contracitanten fremlagte Forliig, 
der under 30te Octbr. f. A. er indgaaet inden Corføer 
Gjeſteret mellem Hovedcitanten og Kjøbmand Roth: 
fdjildt & Roeskilde, hvorved Forſtnavnte, der afR or hs 
ſchildt var ſaggivet til Opfyldelfe af en mellem. dem 
affluttet Handel om 500 Td. Steenkul og 200 SÉpd. 
Creaturbeen, har forpligtet fig til ſtrax at afffibe det paas 
frævnte Qvantum Rul til Sidſtnevnte, ſaaledes, at de 
Dagen efter kunne afgaae til deres Beſtemmelſesſted, 
imod at Rothſchildt forbande. fig. til igjen at levere 
200 Spd. Creaturbeen, hvorhos Federiksſunds Reed 
i Isſefjorden, faa nær Skibet kunde landligge, var 
” Beftemt til Ind⸗ og Udſkibningsſted; thi naar hermed . 
ſammenholdes det af Hovedcitanten den 1fte November 
f. A. med Contracitanten afſtuttede Certepartie, og det 
bemærfes, at Conſul Jverfen, der i fornævnte Handel 
havde været brugt af Hovedcitanten fom Commisfionair, 
i den under Sagen fremlagte Skrivelſe af 13de næftefter 
har underrettet Kjøbmand Nothſchildt om, at Con: 
tracitanten, der afgik med fit Skib fra Corføer den 6te 
ſ. M., nu var afſeilet med den Ladning Sieenkul, ſom 
af Hovedcitanten ved Skibets Ankomſt i Isſeßfſorden 
ſtulde afleveres, fan fan det ikke omtvivles, at de 
Jur, Tidsſtrift, 23 Bos. 26. OR 


æ 
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370 Tb. Steenkul, hvitke Contraritauten havde imodta⸗ 
get I Overeensſtemmelſe med det indgaaede Certepartie, 
ubaforde endeel af det Qvantum Kul, hvilfet Hoved⸗ 
titanten efter Forliget havde at levere. 

Imidlertid fan dog ikke heraf udledes, at Contra⸗ 


eitanten, efterat have tilforhandlet fig fin indehavende 


Ladning af Kjøbmand Rothſchildt og af denne at 
have erholdt Tilftaaelfe for rigtig Leverance, har været 
berettiget til at indſtille Reiſen og bortſelge Ladningen. 
Ligeſom nemlig Contracitanten ved ſit Certepartie 
havde paataget fig at føre Ladningen til Frederiksſund, 
ſaaledes havde han og ved fit udftedte Connosſement fors 
bundet fig til at aflevere Ladningen paa dette Sted, 
efter nærmere derftedé given Ordre. Denne havde Cons 
tracitanten altſaa at oppebie forinden han kunde aflevere 


Ladningen paa detfeftemte Sted, og han havde følgelig 


at føre denne til Beſtemmelſesſtedet, faalænge der ingen 
Ordre var givet ham fra Hovedcitanten om til hvem 
Ladningen fulde udleveres, og at ſaadant funde fee 
andetſteds end i Frederiksſund. 

Ar Hovedcitanten ifølge det med Kjøbmand Roth: 
ſchildt indgangne Forlig var forpligtet tilat levere 
Ladningen til ham, kunde heri ingen Forandring gisse, 
da det Forhold, der fande Sted mellem bem, maatte 
være Contracitanten , der ſom Skipper blot havde at 
forholde fig efter fir Certepartie og Connosſement, uved⸗ 


: kommende, sg Hovedcitanten, der med Steenkullenes 


Aflevering igjen ſtuide erholde et Partie Creaturbeen, 
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ialt Fald maatte være berettiget til, forinden Gan ſam⸗ 
tykkede i Ladningens Udlevering til Rothſchildt, at 
forvisfe fig om denne var iſtand til at præftere det lovede 
LEqvivalent, og af dette var af ſaadan Beffaffenhed, at 
det kunde anfees for forfvarligt Kzjobmandsgods. 

. Men fljønde det. fanledes ikke fan antages, at 
Contracitanten, paa Grund af den imellem ham og 
Kjøbmand Rothſchlidt affluttede Handel, var berettis 
get til, uden Hovedcitantens Minde, at indſtille Reiſen 
i Kallundborg eller at disponere over Ladningen paa 
noget andet Sted end Frederikoſand, naar Ordre til 
bens Udlevering til Kjøbmand Rothſchildt der var. 
bleven ham meddeelt, ſaa ſtjonnes det dog ikke, at 
Hovedcitantens Paaſtand fan gives Medhold. 

Det er nemlig at merke, at Hovedcitanten, efterat 
Contracitanten havde tilforhandlet Kg fin indehavende 
Badning af Kjøbmand Rothſchilde, har indgaaet et 
Forliig med Sidfitnævnte, inden Kallundborg Byes 
Gjaſteret af Mde Novbr. f. A., hvorved han hav fors 
bunden fig til inden Juni Maaneds Udgang 1829 at 
afhente de omhandlede 200 Skpb. Been og i det ſeneſte 
til femme Tid at levere et Qvantum af 131 Td. Steen: 
kul, hvortil han af Roth ſchildt ved Gjæftererten var 
faggivet, (om Reſt paa det Partie Steenkul, hvilet . 
han efter det ældre Forliig af 30te October f. A. var 
pligtig at præftere, og hvorpaa Rothſchil dt erkjendte, 
at han formedeiſt den mellem ham og Contracitanten 
affluttede Handel allerede havde modtaget 369 Tønder ; 

' . R 2 
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thi da Hovedeitanten ſaaledes felv Har villet, at det Salg 


af bemeldte Partie Kul, der har fundet Sted mellem 
Rothſchildt og Contracitanten, ffulde anſees ſom en 
Opfyldelſe af den mellem ham og Rothſchil dt indgaaede 
Handel, forſaavidt det afſtibede Qvantum Kul angik, 
ſaa er det klart, at han, der ſaaledes har fort ſig Con⸗ 
tracitantens Forhold til Nytte paa ſamme Maade, ſom 
om den af ham indtagne Ladning, efterat Skibet var 
blevet udbedret og Reiſen fortſat, var bleven leveret til 
Sjebmand Rothſchildt i Frederiksſund, ikke nu fan 
befvære fig over Certepartiets Misligholdelſe og paa ſaa⸗ 
"Dan Grund. have nogen Erſtatning at fræve, ligeſaa⸗ 
lidet, fom han. paa: den anden Side fan være berettiget 
til at nægte Contracitanten, af hvem behørig Leveranæ 
ifølge det. Foranforte maa, antages at være fleet, den 
accorderede Fragt; thi Hovedcitantens Defværinger over 
den Fare, han formeentligen formedelſt Contracitantens 


Foxhold nu ſtaaer med Henſyn til en mulig Bedærvelfe 


af de belovede Creaturbeen, eller Misligholdelſe af Leves 
rancen fra Rothſchildts Side, ſaavelſom over det 
Tab, han formener at have lidt ved at være betaget 


Dispoſitionen over Ladningen, fan ikke anſees for grun⸗ 


det, da han jo fra det Oieblik Forliget af Mde Novbr. 
f. A. var indgaaet, havde have ſamme Net til at lade 
Benene afhente, fom om det af Contracitanten modtagne 
Partie Steenkül var bleven leveret til Kjøbmand Roth⸗ 
ſchildt, og han ved frivillig af ratihabere Ladningens 
Aflevering paa den Maade, hvorpaa den af Contras 


- 
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citanten var ffeet, felv har berøvet fig den Adgang, han 
ellers vilde have havt til at forvisfe fig om Contractens 
. Opføldelfe fra Rothſchildts Side, førend han lcd 
Steenkullene udlevere, faavelfom de Fordele, han ved 
paa anden Maade at disponere over Ladningen, hvis 
han eflers dertil kunde anſees berettiget, kunde have 
opnaaet. 

Efter alt Foranforte vil Contracitanten være at 
frifinde. for Hovedcitantens Tiltale, hvorimod Sidſt—⸗ 
nævnte vil have at betale Contracitanten 140 Rbolr. 
Sedler, med Renter deraf 4 pC. fra &te Decbr. f. A. 
indtil Betaling ſteer. 

Procesſens Omkoſtninger blive, efter Omſtændig⸗ 
hederne, for begge Retter at ophave. 

Det til Sagen hørende ftemplede Papiir har været. 
forbrugt. 

Thi kjendes for Ret: Contracitanten, Otip: 
per Erik Albertſen af Eroe, bør for Hovedcitanten, 
Capitain Thomſen af Sunderland, hans Tiltale i 
denne Sag frie af være; derimod bør Hovedcitanten til 
Contracitanten betale 140 Rbd. Sedl. med Renter deraf 
4 pC. fra den 5te Decbr. f. A. indtil Betaling feer. 

Procesſens Omkoſtninger for begge Retter ophæves. 

Det Ibomte af udredes inden 8 Uger efter denne 

Doms Iovlige Forkyndelſe, under Adfærd efter Loven. 
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No. 541. 

En Stiftedecifion maa kunne paatjendes af Overretten, naar 
Appellationsſtevningen er udtagen inden Udløbet af 
fatalia appellationis, ſtiondt ſamme itke inden denne 
Tid er bleven forkyndt for vedkommende Skifteret, 

hoorimod dette Sidſte blot kommer i. Betragtning med 
Henfyn til Appellens Virkning paa Skiftebehandlingens 
Fremme. En af enGodseier affagt Skiftedeciſion kjendt 
uefterrettelig, fordi den omtviſtede Avæftion ſtod i For⸗ 
bindelfe med hans egen Fordeel. Naar Vederparten ikke 
felv har foranlediget Appellen, og Skifteforvalteren ikke 
er ſtevnet til at ſtande til Rette, fan Appellantens 
Sagforer ej tilkjendes det Salair, Hvortil han ellers 
efter Ird. 3die Juni 1796 $, 42 vilde været berettiget. - 
J Sagen: 
Smeden Peter Jenſen, ſom føde Varge for 
afdøde Huusmand Lars Johanfené og Hits 
ſtrues Børn, 


contra: 

Uftægtsmand Ole Pederfen af Fuglſang og Fors 
valter J. B. Sønderup af Margrethenlund, 
fom Stifteforvalter paa Eierne af Roſendal, 
deres Vegne, i Huusmand Lars Johanſens 
og Huſtrues Boe. 


(Afſagt den 7de Septbr. 1829). 


Under nærværende Sag har Citanten, Smeden Peter 
Jenſen, fom føde Værge for afdøde Huusmand Lars 
Johanſens og ligeledes afdøde Huftrues Cathrine 


J 
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Hansdatters umyndige Børn, paaanket til enten åt 
kjendes uefterrettelig at.være, eller til Underkjendelſe, 
Tilſcheſettelſe ſamt bedre Rets Nydelſe, en pan Stiftet 
efter bemeldte. Lars Johanſen og Huſtrue af Ind⸗ 
ſtæevnte, Forvalter Sønderup paa Roſendals Eieres 
Vegne den 25de Sept. f. A. afſagt Deciſion, forſaavidt 
ved ſamme Indſtævnte, AÅftægtsmand Ole Pederſen 
af Fuglſang, i Boet er tilkjendt en Fordring paa Føde. 
og Klader famt Pleie m. v. fin Livétid efter en mellem 
ham og afdøde Lars Johanſen den 26de Sept. 1817 
oprettet og den 7de Octbr. næftefter tinglægt Aftægtss 
contract. 

Indſtevnte Ole pebderfen har hverken mede 
eller fadet møde. 

- Derimod har Yndftævnte, Forvalter Sønderup, 
fadet møde og paaſtaaet Sagen afpiiſt paa Grund af, 
at Appellationsftævningen, ffjandt udtagen inden fatalia 
appellationis udløb, forſt ev ham forkyndt efter disfes 
Udlob. Men da det er Regel i vore Love, at fatalia 
appellationis afbrydes ved Appellationsſtevnings Udta⸗ 
gelfe, efr. Reſcriptet 4de Juni 1745 og 19de Decbr, 
1749 9. 1, og det ikke ſtjonnes, at Pac. 26de Auguſt 
1785 $. 1 og 2den Juni 1819 $. 1 i denne Henſeende 
have villet gjøre nogen Forandring mød Henſyn til Skifte 
fager, hvorimod det, fom i bemeldte Pac. 26de Auguſt 
1785 befales, at den, der vil paaanke en Skiftedeciſion, 
ſtal faa betimelig udtage Appellations⸗Stavning, at den 
inden Udlobet af fatalia fan være forkynde for Retten, 
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fom har afſagt Deciſionen, maa antages alene at fulde 
fomme i Betragtning, naar der ſporges om. Skiftets 
Behandling flal fortfættes eller ſtandſes, faa fan bemeldte 
Afoiisnings-Paaftand ikke tages til Følge. 


Citanten Har principaliter paaſtaaet den aflagte 
Deciſion, forfaavidt den er paaanket, kjendt uefterrette⸗ 
lig, og grundet denne Paaſtand derpaa, at Roſendals 
Eiere formeentligen maa anſees ſom Interesſerede i Sas 
gen og desaarſag uretteligen ved deres Forvalter have 
gereret ſig ſom Dommere i forſte Inſtants. 


Da nu ogſaa Indſtavnte, Aftægtsmand Ole 
Pebderſen, har pan Skiftet efter Lars Johanſen 
fremfat den Formening, at det maatte være en paa 
Feſtehuſet, ſom med Herſkabets Samtykke blev ifølge 
den mellem ham og Lars Johanſen oprettede Aftagts⸗ 
contract overdraget denne, hvilende Byrde at udrede, 
hvad der efter bemeldte Contract var ham tilſagt i Føde, 
Klader og Ophold, og fun in subsidinm har paaſtaaet 
fig fin Fordring herpaa tilfjendet Boet; ſtjonnes det, 
at i denne Henſeende Afgjørelfen af den Quaſtion, ſom 
ved den paaankede Skifte-Deciſion blev paakjendt, har 
faaet ſaaledes i Forbindelſe med Faſtehuſets Cieres In⸗ 
teresfe, at de, efter Loygivningens Grundfætninger, in 
specie Lovens 1—5—6, confr. Ird. 8de Juni 1787 
F. 15, maatte anfees uberettigede til enten ſelv eller ved 
Fuldmægtig at decidere ſamme. . 


sø 


N 
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Som en Følge heraf vil den paaankede Stiftedeck 
fion, forfeavidt.famme er paaantet, blive at Fjende: uefters 
rettelig. 

Proces ſens Omfogninger ville , efter Omflandig⸗ 
hederne, være at ophæve, og vil Citantens her for Over: 
retten befalede Sagforer⸗ Pracurator Haagen, itfe 
kunne blive. at. tillægge noget Sallair,… efterſom dette, 
der ifølge Beſtemmelſen i Frd. 3die Juni 1796 $. 42 


maatte" være at udrede af den tabende Modpart, ikke 
ſtjonnes at kunne paalegges enten Indfævnte, Ole 


' Pe derſen, der ikke har foranlediget Appellen, eller 
Forvalter Sonderup, ſom Skifteforvalter paa Roſen⸗ 


dals Cieres Vegne, ſiden han ikke ev ftævnet til at ſtande 


til Rette for den brugte Behandling, hvorimod Procura⸗ 
for Barfoed, der har givet Møde for Citanten under 
det den 14de April d. A. inden Stævns og Farge Herres 
ders Ret optagne Tingsvidne, bliver at tillægge i Sallair 
2Rod. Sølv, der ville være at udrede af det Offentlige. 

Sagens Behandling og den. befalede Sagførelfe 
under det nysnævnte inden Stævns og Farse Herreds⸗ 
" ting optagne Tingsvidne har været forfvarlig, hvilket 

ogſaa atteſteres om den befalede Sagførelfe her for 
Retten. 

Da den af Indſtavnte, Forvalter Sønderup, den 
13de Juli d. A. fremlagte Skrivelſe er at anſee for et 
Indlag, vil han i Medfor af Beſtemmelſerne i Fed. af 
Zdie Decbr f. A. $. 44 No. 5, blive pligtig inden 8 
Dage fra Dommens Affigelfe at afſtrive ſamme paa 

ea . 


ø ' 1 
266 


behsrigt ſtemplet Papiir. Jovrigt attefteres at det til 
Sagen tilhørende ſtemplede Papiir er bleven forbruge. 
Thi fjendes for Ret: Den paaankede Skifre⸗ 
deciſion bøt, ſaavidt paaanket er, uefterrettelig at være. 
Procesſens Omkoſtninger ophæves 
Procurator Barfoed tillægges i Sallarium 2 ROD, 
Solv, der blive at udrede af det Offentlige. 
Indſtæevnte, Forvalter J.B. Sønderup, bør 
inden 8 Dage fra denne Doms Affigelfe afſtrive paa 
behorigt ftemplet Papiie den af Gam den 13de Juli d. A. 
i Retten fremlagte Okrivelſe. . 


No. 52. 


Citanten fan ikke ved Rettens Dom faae afgiort, hvorvidt 
han af en vis beſtemt Grund er berettiget til at 
faae Sagen hævet, Naar en Sag, efter Indftævntes 
Paaſtand, eengang rettelig er afviiſt af Underdommeren, 
kan denne ikke tilpligtes igjen at foretage Sagen, fordi 
Indftævnte under den af Bederparten iverkſatte Appel 

erklerer, af han vu frafalder hlin Paaſtand og ſamtyk⸗ 
ker i Sagens Hjempiisning. 


J Sagen: 
Kammerherre Major v. GrevenkopCaftenſkjold 
⸗ til Frederikslund, Horbye og Hageſted, 
contra: | 
Sorpagter Marib oe paa Dronninggaatd. | 


—4 
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(Afſagt den 14de Septbr. 1829). 


Efterat Citanten, Kammerherre Major v. Grevenkop 
Caſtenſkjold til Frederilsund, Horbye og Hageſted, 


ved Stævning af lite Oct. f. A. her for Retten havde 


paaanket en inden Tudfe og Meerloſe Herreders Ting 
under Ååde September næfforhen affagt Kjendelfe i en 
mellem Citanten paa den ene, og Jridftævnte, Forpagter 
Ma riboe paa Dronninggaard, paa den anden Side 


verferende Sag, ved hvilken Kjendelfe et af Citanten 


inftitueret Continuationé s Søgsmaal var bleven afviiſt, 


forſaavidt famme gif ud paa Stadfæftetfe af en af 


[| 


Citanten mod Indftævnte effectueret, men af denne til 
Hoieſteret imidlertid paaanfet Udfaftelfes s Forretning, 


famt i Indlæg af 17de Nov. næftefter paaſtaaet bemeldte 
Kjendelſe kjendt uefterrettelig at være, og Sagen derimod 
hjemwiiſt til nye Foretagelfe og endelig. Paakjendelſe af 
fornævnte Deel af Continuations⸗Sogsmaalet, har han, 
næft af producere en i Hoieſteret under 6te Aptil d. A. 
affagt Dom, hvorved den af Jndftævnte paaankede 
Fogedforretning er ftedfæftet, i Indlæg af Iſte Maif. A. 
yttret den Formening, at der nu ikke længer kunde blive 
Spørgsmaal om Udkaſtelfens Lovlighed eller ſamme unten 
kaſtes nogen Domſtols Paadsmmelſe, hvisaarſag han, 
da det formeentlig vilde være ligeſaa uvigtigt ſom unyttigt 
nu at inhærere hans forhen nedlagte Paaſtand om den 
paaankede Kjendelfes Annullation og Sagens Njemvutigs 
ning, har paaftanet Rettens Dom for at denne Ciag, 
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paa Grund af den ergangne Hoieſteretödom, bortfalder, 
'ellev at den paa ſamme Grund hæves. ” | 
J denne Anledning har Jndftævnte bemærfet, at 
han hverfen "fan indrømme, at der paa Grund af den 
pasſerede Hoieſteretsdom ikke længere ffulde kunne blive 
Sporgsmaal om Lovligheden af den ſtedfundne Udkaſteß 
ſes⸗Forretning, eller at denne Retshandling i Realiteten 
er ftabfæfgtet, og at han derfor, ſtjondt han. ev enig i at 
. nærværende Sag hæves under Nefervation af hans Ret 
tt enfjoer Henſeende til Tid og Sted, dog maa proteſtere 
imod at Citantens Paaſtand om, at Sagen paa Grund 
af Hoieſteretsdommen (fulde bortfalde eller hæves, tages 
under Paakjendelfe her ved Retten, da ſandant for⸗ 
meentlig ſaavel ligger udenfor nærværende Sags Gjen⸗ 
Rand ſom Rettens Competence. - Citanten har derefter 
tilkjendegivet, at han ei kunde ſamtykke i at Sagen 
hæves under. ſaadan Refervation, og er vedbleven ſom fin 
principale Paaftand, at Sagen bør hæves ved Rettens 
Dom, bygget paa den af ham anførte Grund, ſamt for 
bet Tilfælde, at Retten ei maatte. tage denne hans 
Paaſtand til Følge, under fornøden Reſervation henholdt 
fig.til Indlæg af 17de Novbr. f. A. og den deri frem 
fatte foranførte Paaſtand, med hvilken Indftævnce endes 
ligen har erklæret, åt han nu Intet har at erindre. ” 
Hvad nu Citantens principale Paaſtand angaaer, 
ba. ligger det i Sagens Natur, at Citanten, ligeſaavel 
ſom det beroede paa ham ſelv at. inſtituere nærværende 
Appel, ſaaledes og maa kunne frafalde ſamme, ſaafremt 


— 
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Gan maatte finde, at der ingen Grund længer ev eller 
fan være til at inharere den, uden at han i faa Hen⸗ 
ſeende behover at ſtotte fm Paaſtand paa nogen Brund, 
og da nu Indſtavnte desuden med ham er enig i, at 
Sagen fan hæves, faa er det klart, at Retten ikke fan 
Have at indlade fig i at afgjøre, hvorvidt Citanten pan 
"den af ham anførte Grund fan være berettiget 


til at faae Sagen hævet, i det nemlig Parternes Mes 


ningsforſtjel i ſaa Henſeende er uden Indflydelſe paa det: 
Reſultat, der. ved Rettens Virkſomhed ſtuide ivarkſactes. 
Som $ølge heraf vil den af Citanten nedlagte prins 
cipale Paaftand om at nærværende Sag flulde bortfalde 
eller hæves formedelft den ergangne Hoieſteretsdom, ikke 
kunne tages under: Paakjendelſe. 

Hvad dernæft den af Citanten nedlagte hubſtbiat 
Paaſtand betræffer, maa det antages, at, da den oms 
handlede. Udkaſtelſes⸗Forretning, fom af Citanten i forſte 
Inſtants paaſtodes (tadfæftet, paa den Tid var givet in 
forma beffreven og paaanket til Hoieſteret ſom Rettens 
voldſomme Tvang, ſamt da det, ſom Folge heraf var 
undergipet den overſte Domſtols Paakjendelſe om berørte 
Forretning (fulde ſtadfaſtes eller ophæves, faa har Under⸗ 
” dommeren , ſaaledes fom-i den paaankede Kjendelſe af 
åde Septbr. f. A. er antaget, med Grund anfeet fig 
ubefsiet til mod Indftævntes da nedlagte Proteſt at tage 
Sporgsmaalet om Forretningens Stabfæftelfe eller Ops 
hevelſe under Paafjendelfe, og denne Kjendelfe maa alt 
faa af Overretten, forſaavidt pananfet er, nyde Fremme. 
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Heri fan det et gjøre Forandring , at Indfævnte, 
fom foran berørt, her for Overretten har erklæret, at 
han nu indrømmer Sagens Hjjemviisning ; thi naar 
Underdommeren engang retteligen har afgjort Sporgs⸗ 
maalet om Paafjendelfen af den titommeldte Udkaſtelſes⸗ 
Fortetning efter Indftævrites da nedlagte Paaſtand, kan 
han ei tilpligtes igjen at foretage Sagen, fordi Ind: 
frævnte nu frafalder denne fin oprindelige Paaſtand. 

Procesſens Omfoftninger blive, efter Omftændigs 

hederne, at ophæve. 
Det behorige ſtemplede Papiir har under Sagen 
været forbrugt. 

»Thi fjendes for Ret: Den af Citanten, 
gammerherre Major v. Grevenkop Caſtenſkjold 
til Frederikslund, Horbye og Hageſted, her til Retten 
indftævnte Kjendelfe af åde Septbr. f. A. bør, fotſaavidt 
paaanket ev, ved Magt at ſtande. 

Procesſens Omkoſtninger ophæves. - 


Fi . No. 53. 
Spørgsmaal, hvad Fortrinsret der kunde tilkomme en Rets⸗ 
ſtriver i Succesſors Boe for en aarlig Godtgisrelſe, ſom 
det ved dennes Anftettelſe i Embedet var paalagt ham 
at tilſvare gorſtuconte. 
JIJ Sagens |" 
Procurator Raasløff paa det Offentliges og ved⸗ 
kommende Umyndiges Vegne, 


, HE 
tontra: 


den forrige Skriver ved Storemaglebye Sogns Ret, 
Sognefoged og Gaardmand Sfert e ornelius 
Bacher. 


"(Affagt den 14de Septbr. 1829). 


Citanten, Procurator Raasløff, paa det. Offentliges 
og vedfommende Umyndiges Vegne, paaanker under 
nærværende Sag en pan Skiftet efter afdøde Birkedem⸗ 
mer Lauritzen ben 20de Marts ſidſtleden afſagt Decis 
fion, hvorved Indſtavnte, imod Citantens Indſfigelſe, for 
fin Fordring paa Boet med Henſyn til den ham hos den 
døde tillagte aarlige Penfion eller Sodtgjerelfe får det 
Tab i Indtægter, han ved den i Aaret 1821 ſtete Juris 
dictionsforandring paa Amager har lidt, er tillagt 
bemeldte Penſion eller Bed gjøretfe for Aaret 1827 med . 
150 Rod. Sølv. 

FJorſaavidt det nu førft er fat under Qvæftion, bor; 
vidt Indfævnte for bemeldte Aar har den omhandlede 
Godtgjorelſe tilgode, maa ſaadant beſvares befræftende i 
Henhold til hvad Skiftefervalteren har bemærket, nemlig 
at Doet,' ffjønde i Befiddelfe af Indſtavntes for be 
meldte Afgifts rigtige Betaling i de foregaaende Aar 
meddelte Quitteringer, ikke fan fremvife noget Beviis for 
at Afgiften for bet omhantjedbe Aar er bleven erlagt. 

Hyvad dernaſt angaser Sporgsmaalet, om Ond 
frævnte for bemeldte Afgife tilkommer nogen Fortrinsret 
i Doet, da har han ved at. fremlægge. en Afſtriſt af den 
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afgangne Birkedommer Laurigen under 19de Der. 
— 4821 meddelse Deftalling paa af være Birkedommer og 
Okriver i Amager Birk, paaberaabt ſig, at-det ved ſamme 
er paalagt den Afdøde ſom en Betingelſe, under hvuken 
Birkedommer⸗Embedet paa Amager blev ham overdraget, 

at han aarligen til Indſtavnte flulde udrede en Godt 

giorelſe af det anførte Belob. 

Om imidlertid: end paa Grund heraf Indſtavntes 
Fermening om, at den omhandlede Fordring var en paa 
Embedet hvilende og af Hans Majeftæt Kongen befteme 

"Afgift, funde gives Medhold, fan ffjønnes det dog ikke, 
at heraf ſaaledes, fom i Deciſionen er ſteet, kunde ſluttes 
til at: Indſtevnte for Afgivten tilkom den omhandlebe 
Fortrinsret; thi alt hvad der kunde udledes deraf, at 
Penſionen anſaaes at hvile pan. Embedet, vilde være, at 
Enhver, der kom til at beflæde bemeldte Embede, vilde 
blive pligtig til at foare Indſtevnte den omhandlede 
Afgift, hvorimod, der heraf ikke lod fig flutte, at Ind⸗ 
ſtevnte flulde have noget fortrinligt Krav i vedfommende 
Embebsmands Boe for Afgiften. 

Vel har Indſtævnte erindret, at Udtrykkene i 
Beſtallingen ffulde viſe, at han havde Adgang til at 
holde fig til Embedets Indtægter, i det Afgivtens Udre⸗ 
delſe er gjort til Vilkaar for Embedets Overdragelſe til 
afgangne Procurator Lauritzen, men foruden at beraf 
dog ikke ligefrem flyder, at Yndfævnte ſtulde tilkomme 
nogen fortrinlig Net, fremfor "den Afdødes ovrige 
Creditorer, fil at holde fig tilEmbedsindtægten, hvorimod 


ogſaa den Omftænbighed taler, at der med Henſyn til 
enkelte Arter af Penfion ved Lovgivningen f. Cr. Placa⸗ 
terne &te Juni 1801 og.5te Septbr. 1814 undtagelſes⸗ 
ꝓiis ev tillagt de Penſſonerede fandan "Rettighed, fag 
man det ogſaa bemærfes, at Formodningen deg ikke kunde 
være for, at Alt hvad der forefandtes i Boet og Maatte 
betragtes fom ſammes Sndtægt udelükkende ffulde hid: 
røre fra de Indtegter, den Afdøde havde havt ſom 
Embedsmand, da han paa anden Maade kunde have 
erhvervet Formue, og at det derfor, ſaafremt Indfævnte 
fulde kunne tillægges den omhandlede Net, vilde være 
nødvendigt, at han funde paavife den Deel af Embedets 
Indtagter, fom var i Behold; men in casu er det af 
Citanten uimodſagt avanceret, at der ikke i Boet fore⸗ 
findes nogen Indtagt, der hidrorer fra Embedet, og der 
kan folgeligen ſaa meget mindre blive Sporgsmaal om at 
indromme Indſtævnte en ſaadan Ret, Vel er det af 
Indſtævnte oplyſt, at han af Afgiften eller Penſionen 
navnligen for Aavet 1827 har fvaret Embedsſtat, men 
om det endog antages at denne Sfat, ifølge Lovgivnin⸗ 
gens Beſtemmelſer, burde erlægges af oftmeldte Refuſion, 
og at denne forſaavidt havde noget tilfælleds med Pens 
fioner, der af der Offentlige udredes til afgaaende Em⸗ 
bedsmænd, faa kunde ſaadant dog ikke bevirke, at den 
her omhandlede Fordring fulde betragtes ſom privilegeret 
i det nævnte Stervboe. b 
Paa Brund af det ſaaledes Anforte og da ber ilke 
exiſterer nogen poſitiv Forffrift 4 Lovgivningen, i hvis 
Sur. Tideſtrift, 23 Bos. 26. S 
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Foige den omhandlede Forbring fan tillægges nogen 
Fortrinsret i Debitors Boe lige med de i ſamme am | 
meldte offentlige Fordringer, vil det fun følgeligen være 
at afgjøre, om famme ſaaledes ſom Indfiævnte for dette 
Tilfælde her yttret, fan klasſiſiceres mellem Fordringerne 
' efter Haandfkriſt; thi at dette Spørgsmaal iffe er taget 
ænder Paafjendelfe af Stifteforvalteren i Bot, fan 
faa meget mindre hindre dets Aføjørelfe her ved Retten, 
fom Skifteforvalteren ifølge den Fortrinsret, han her tifs 
lagt det omhandlede Krav, ingen Anledning havde til 
ndtrokkeligen at udlade fig herover, hvorhos Avæftionen 
dog indirecte ved det af ham antagne Reſultat er dicides 
ret. Da nu Fordringen, ſtjondt der ifølge dens Natur 
ſkke for ſamme er udftedt noget Haandffrift af den 
Afdøde, iffe deſtomindre fom grundet i den Indftævnte 
ti fin Tid meddeelte allernaadigſte Beſtalling, fuldkommen 
egner fig til at henhore blandt de i Lovens 5—14—38 
ommeldte ligvide Fordringer, vil Citantens paa hiin 
QOmftændighed grundede Indfigelfe ikke kunne gives 
Medhold, og Indſtavnte vil følgelig være at fjende 
berettiget til for den omhandlede Fordring at nyde Udlæg 
i Doet, lige med fimple dirographariffe Creditorer. 

Procesſens Omkoſtninger for Overretten blive at 
ophave. 

Forſaavidt Brugen af det ſtemplede Papiir angaaer 
har ingen” Overtrædelfe under Sagen fundet Sred, 
ligefom det og maa bemarkes, at de befalede Sagførere 
lovforſvarligen have udført ſamme. 
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"Thi tjendes for Ret: Den af Indſtæevnte, 
ben forrige Skriver ved Storemaglebyes Ret, Sogne; 
foged og. Gaardmand Gjert Cornelius Baader, 
t afgangne Birkedommer Lauritzens Boe anmeldte 
Fordring af 150 Rbd. Sølv, ſamt tilgodehavende Godt⸗ 


gjorelſe for Aaret 1827 i Anledning af den i Aaret 1821" 


paa Amager foretagne Juriédictionsforandring, bør. é 
bemeldte Boe tildeles Udlæg lige med Fordringer efter 
Haandſtrift. 

Procesfens Amfoftninger her for | Retten ophæves, 


No. 54. 


Straffen for. Indbrud anfeet uanvendelig paa en Perſon, 
der om Dagen havde feet Leilighed til at aftage Krogene 
til et Vindue, hvorigiennem han om Natten frøb, ind 


og begik Tyverie. 
3J Sagen: 
Procurator Payngk, ſom Actor, 
contra: 


Aereſtamterne Peder Pederſen af Winderod, 
Huusmand Jørgen Larfen af Winderød og 


Indſidder Johannes Sander af Carlsgave. | 


(Affagt den 12te Septbr. 1829), 


| Da Arreſtanterne Peder Pederſen af Winderod og 
Huus mand Jørgen Larfen af Winderød ved egen 
s S2 


22 — nl 
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Tilftaaelfe og Sagens .svrige: Omſtendigheder ere tik 
ſtrekkeligen overbevifte; ar have Natten imellem den Gre 
og 7de Juni d. A. gjort fig fyldige i Tyverie forbundet 
med Indbrud, ere de ved den paaankede inden Frederiks⸗ 
væres Birks Ertraret den Mde Juli d. A. affagte Dom, 
retteligen anfete efter Frd. 2Obe Febr. 1789 $. 4, hoor⸗ 
hos dog maa bemarkes, at Underdommeren urigtigen 
har hendomt dem til Arbeide i Kjobenhayns Fæftning 
iſtedetfor, overeensſtemmende med Pl. 19de April 1826 
til Fæftningsarbeide i Almindelighed, i hvilken Henſeende 
altſaa Underretsdommen vil vare at forandre. 

Hvad dernæft angaaer Arreſtanten, Yndfidder 
Johannes Sander af Carlsgave, med Henſyn til 
hvilfen det ved egen Tilftaaelfe og Sagens svrige Om⸗ 
ſtendigheder ev tilftræffeligen beviiſt, at han, efterat 
have om Eftermiddagen den 7de Decbr. f. A. indvendig 
fra aftaget Krogene paa et Fag Vindue i Kroefjælderen 
hos Gjæftgiver Larfen paa Frederiksvark, den paaføl 
gende Nat har, i Forenig med ovennævnte Arreſtant 
Jorgen Larſen, der frøb Ind gjennem det ovenmeldte 
Vindue, hvoraf Krogene, ſom ommeldt, vare aftagne, 
og derpaa indvendig fra aabnede Kjelderdøren for bemeldte 
Johannes Sander, fraftjaalet Kjelderfoenden Niels 
Nieiſen 11 Rodlr. i Sedler og Tegn fame et Sølv 
Lommeuhr, der er vurderet til 12 Rbd. Sedler, kan det 
ikke billiges, at Underdommeren har anſeet ham efter 
ged. 20de Febr. 1789 6. 4, da det af ham i Forbindelſe 
med, Jærgen Larſen ſaaledes forevede Tyverie hverken 
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har næret forbundet med Indbrud eller vvber en. fanden 
ſubjectiv. Farlighed hos Forbryderen, af det I fan Hen⸗ 
feende-ffulde kunne fættes ved Siden af Indbrud. 

"Gom Følge heraf vil Arreftanten, Johannes 
San der af Carlsgave, der tilforn er ved Kjøbenhavns 
Garniſons Krigsrets Dom af 280e Sept. 1816 anfeet 
for Ran, men ikke forhen. et overgaaet nogen Tyvsdom/ 
blive at anſee efter Frd. Wde Febr. 1789 6. 1, confr. 
Pt. 1506 Januari 1790 og ffjønnes "hans Straf efter 
Omftænbdighederne at maatte faftfærtes til Arbeide i 
Kjøbenhavns Forbedringshuus i 2 Har, 


J Henfeende til Erſtatningen for de ei tiſſtedekomne 
Koſter vil Underretsdommen vare at ftadfæfte. 


Actionens Omkoſtninger udrede ſamtlige Arreſtan⸗ 
tere hver for fit Vedkommende, dog ſaaledes, at de hoer 
med & Deel udrede til Defenſor ved Underretten, Jus 
ſtitsraad Born, 3 Rbd. Sølv og til Actor ved Overs 
vetten, Procurator Payngk, 5Rbd. Sølv i Sallait. 

Sagens Behandling og" Sagforelſen ved Under⸗ 
retten har ikke været forbundet med ſaadant Ophold, 
der fan virfe Anfvar. 


Sagførelfen ved Overretten har været ſorſparlis. 


Thi kjendes for Net: Arreftanterne Peder 
Pederſen af Winderød og Huusmand Jørgen Lars 
ſen af Vinderød bør ſtryges til Kagen og henſettes til 
Bæftningsarbeide paa Livstid. 


- 


278 —— 


Arreſtanten Ind ſid der Johannes Sauder af 
Carlsgave bør henfættes til Arbeide i Sjebenharns Foo 


"bedringshuus i 2 Aar. 


J Henfeende til Erſtatningen bør Underretsdemmen 


ved Magt at ſtande. 


Actionens Omkoſtninger udrede ſamtlige Arreſtantere, 
hver for ſit Vedkommende, dog ſaaledes, at de hver med 
JDeel udrede til Defenfor ved Underretten, Juſtitsraad 
Born, 3 Rboͤlr. Sølv, og til Actor ved Overretten, 
Procurator Payngk. 5 Rbd. Sølv i Sallair. 

"Det Idomte at udredes inden 8 Uger efter denne 
Tomé lovlige Forkyndelſe og det Øvrige at efterkommes 
under Adfærd efter Loven. ; 


u i En 
* 


ſsieſterets⸗Dom, affagt den Ade Novbr. 1829. 
Lands⸗Over⸗ ſamt Hof⸗ og Stadsrettens Dom bør 
ved Magt at ſtande. J Sallarium til Juſtitsraad 
Sporon for Hoieſteret betale de Tiltalte 10 Rboͤlx. 


Solv, ſom udredes efter det ved Overrettens Dom 


Mn 


beſtemte dorhold. 





No. 55. & ” 

Xt en Bag qvalificerer fig til at anlægges ved forum rei 
sitæ fan iffe bevirke, at den bør behandles til Mægling 
ved den Forligelſescommisſion i E Bis Diſtriet Eien⸗ 
dommen ligger. 


g Sagen: 
Molleforpagter C. F. Munthe i Jagersvris, 
i contra : : 
i Dogleiee Gudmann Knudſen i Nyekjsbing. 
ucfagt den 28de Septbr. 1829), 


Citanten, Molleforpagter C. F. Munthe af Jagers—⸗ 
priis, paaanker under nærværende Sag en inden Nye⸗ 
kjobing Byeting under 2den Marts d. A. afſagt Dom, 
hvorved Citanten, der var faggivet af Indftævnte, Dags 
feer Gudmann Knudfen i Nyekjobing, til Erſtat⸗ 
ning for en Grasningsret, hvilken han ved Skjode af 
12te Marts 1816 havde overdraget Indſtavnte tillige: 
med et i Nyekjobing beliggende Huus, men ſom fiden 
ſtal være befunden ikke at tilkomme Huſets Eier, er til 
pligtet at betale Indſtevnte en Skadeserſtatning af 
400 Rbd. Sedler m. v. SD 


Denne Dom har Citanten principaliter paaftaaet 
kjendt uefterrettelig at være og Indftævnte tilpligtet at 
betale Citanten en pasſende Koft og Tæring for begge 
Retter, hvorimod Yndftævnte har paaftaaet Underrets— 
Dommen ftadfæftet og fig tilfjende Procesſens Omkoſtnin, 
ger hos Citanten. 

Til Styrke for den af Citanten nedlagte Paaſtand 
er anfort: 1) at der ikke er bleven beherigen tenteret 
. Forlig i Sagen; 2) at Sagen er anlagt ved Nyekjo⸗ 
bing Byeting iſtedetfor at den formeentligen burde været 


"anlagt ved Citantens Hjerhtings og 3):at· den paa⸗ 
ſtavnte Fordring i alt Fald er preſeriberet. 
I  førftnævnte Henſeende har Citanten bemærfet, 
at den af Sndftævnte udtagne Klage iffe, ſaaledes ſom 
den formeentligen burde være, er bleven indgivet til dor⸗ 
ligelfes;Commisfionen , der, hvor Citanten har Bopæl, 
nemlig paa Jagerspriis, men derimod til Nyekjobing 
SKjøbftads Forligelfes-Commisfion, ved hvilken Citanten, 
der hverken har mødt eller ladet møde ved Commisſio⸗ | 
nen, formeentligen iffe var pligtig af møde. ' 
Indſtævnte antager derimod, at da nærværende 
Sag formeentlig efter fin Beffaffenfed i Medhold af 
Lovens 1—2—18 henhører under Nyekjobing Byeting, 
faa burde og Forlig i ſamme tenteres ved bemeldte Kjob⸗ 
ſtads Forligelfes:Commisfion. | 
Men denne Slutning fan, om end Indſtævntes 
Formening angaaende Varnetinget maatte forholde fig 
rigtig, ikke billiges. 
Det maa nemlig anſees ſom en almindelig Grund⸗ 
fætning i Lovgivningen angaaende Forligelfesvæfenet, at 
enhver, mod hvem der attraaes Klage indgiven, bør 
indkaldes til den Forligelſes-Tommisſion, i hvis Diſtrict 
- han boer, uden Henſyn til ved hvilken Ret Sagen, ſaa⸗ 
fremt Forlig ikke opnaaes, maatte blive at forfølge, — 
Foruden at nemlig denne Regel i fig felv er den naturs 
ligfte og bequemmeſte, faa er den og ligefrem Hjemlet é 
Fed. 10de Juli 1795.$. 35, der alene -forudfætter, at 
Klageren funde opholde fig udenfor Jurisdictionen, lige⸗ 
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ſom KForbereningens 8. 21, in apeio hvad de Sager 
angaae, hvis. Beſtaffenhed kunde gjsre det nyttige fſor 
Forligelfes ; Commisfairerne, at have Bekjendtſtab med 
bet Locale, viſer hvorledes: Parterne. i ſaa Fald have at 
forholde fig, uden at den. indeholder minde Spoer til; - 
at Forligsmæglingen i flige Tilfælde ſtulde anſtilles andet; 
ſteds end der, hvor den, efter den almindelige Regel, 
burde iværtfættes, J Cancelliets Skrivelſe af 18de Oct. 
4800 antages det ogſaa ganffe almindeligt, at de Sager; 
hvori Forlig ffal-føges, bør foretages der, hvor Perſo⸗ 
nen, fom til Forlig ffal: indkaldes ; boer, og af den af 
Indſtævnte paaberaabte Cancellie⸗Skrivelſe af Me Aprii 
1796 ſtjonnes ikke at kunne udledes nogen Modgrund, 
da det kjendeligen her er forudfat, at Sagen, I Tilfælde 
af Rettergang, maatte blive at: forfølge ved Sagvolderens 
Hiemting, indenfor hvis Grandſer det fan være anſeet 
ſom det 'fædvanlige , at den Forligelſes⸗Commisfion, + 
hvis Diftrict han boede, blev holde, ſtjondt faadant; 
med Henſyn til at Forligelſes- Tommisſionernes Diftricter 
et falde fanmen med Jurisdiccions⸗Inddelingerne, ikke 
altid fan være Tilfældet Da nu Citanten efter det! 
Foranforte maa antages uretteligen at være bleven ind⸗ 
faldt for Nyekjobing Kjobſtads Forligelfes ;Commisfion. 
og der, formedelſt Citantens Udeblivelſe, ingen Forligs⸗ 
mægling i Sagen har fundet Sted, vil. Underretsdom⸗ 
men i Medhold af Forordningen 10de Juli 1795 6. 49 
Blive at fjende ueftercettelig- es Sagen fta Underretten 
at afviſe. 


NM 
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Det bliver folgelig ufornødent at underføge de sys 
rige til Styrke før Citantens principale Paaſtand aufsrte 
Grunde. 

3 Koſt og Taring for Underretten vil Indſtevnte 
efter Omſtendighederne have at betale Citanten 10Rbd. 
Solv, famt i Procesſens Omkoſtninger Her for Retten 
45 Rbd. Solv. 

. Det Procurator Bagge ved Underretsdommen 
tillagte Sallair, der billiges, bliver at udrede af det 
Offentlige. 

Under Sagens Behandling i forſte Inſtants Har 
intet ulovligt Ophold fundet Sted." Den befalede Sags 
førelfe for begge Retter har været lovlig. Det til Sagen, 
forfaavide ſamme ikke har været beneficeret, horende 
ſtemplede Papiir har været. forbrugt. 

— Thi fjendes for Net: Byetingsdommen bør 
uefterrettelig at være og Sagen fra Underretten at være 
afviig. 

J Koſt og Tæring for Underretten betaler ond 
ſtevnte, Dagleie Gudmann Knudſen i Nyefjebing, 
til Citanten, Molleforpagter C. F. Munthe af Jegers, 
priis, 10 RED. Sølv, ſamt i Procesſens Omkoſtninger 
her for Retten 15 Rbd. Sølv. 

Det Indſtavntes befalede Sagfører i forſte On 
—* Procurator Bagge, tillagte Sallair udredes 
af det Offentlige. 

Det Idamte at udredes inden 8 Uger efter denne 
Doms lovlige Forkyndelſe, under Adfærd efter Laven. 


No. 56. 


En offentlig Stiftelfe anſeet berettiget til at føge fit Tilgodee 
havende I en Regnftabeførers Opbudsboe hog en yngre 
Panthaver t en faſt Eiendom, hvis Provenue denne 
under Stiftet havde oppebaaret, uagtet easoret, hvori 
en fimpel Creditor førend Opbuddet havde erholdt Exe⸗ 
cution, vilde været tilſtrokkeligt til Stiftelſens Fyldeſt⸗ 
gisrelſe. Spørgsmaal, hvorvidt en Forening med Exe⸗ 
cutionshaveren, i Følge hvilfen Stiftelfen alt af denne 
Havde modtaget et Afdrag paa fin: Borbrinig , herved 
kunde komme i Betragtning. 


J Sagen: J 
Vedkommende pan Communitetets og Cathedralſko⸗ 
lens Vegne i Odenſe ſamt Inſpecteurerne for 
Kirken og Fattigvæfenet i Bogenſe Kjobſtad, 
contra: 
Juſtitsraad Aviid til Sandagergaard. 
| (Afſagt den 28de Septbr. 1829). 


Forſaavidt Sporgsmaalet under nærværende Sag er 
em enten Kirken og Fettigvæfenet i Bogenſe for deres 
Tilgodehavende hos Kjøbmand Jens Jorgenſen 
ſammeſteds, hidrorende fra hans Stilling ſom Kirke⸗ 
værge og Fattigkasſerer, eller Indſtevnte, Juſtitsraad 
Hviid til Sandagergaard, ſom forſte Prioritets Pants: 
haver i adffillige bemeldte Kjobmand Jorgenſen tils 
hørende fafte Eiendomme, ffal anſees fortrinsberettiget 
til at unde Betaling af den Kobeſum, fom under Des 


284 

- handlingen af hans Fallitboe ved Salget af disſe Eien⸗ 
domme ev-bleven udbragt, maa Svaret. blive til Fordeel 
for de ommeldte Stiftelſer, efterdi Jorgenſens Des 
flittelfe til Kirkeverge og Fattigforſtander var paa ahords 
net Maade bekjendtgjort til Tinge forinden han behæftede 
fine Eiendomme med nysberorte Pantegjeld, Hvilken alts 
faa, paa Grund af Plac. 10de April 1795 $. 6 Mag 
. Fede tilbage for Stiftelſernes Fordringer. 

Disſſes Fottrinsret fan ikke anſees at vare tabt, 
om det end, efter Indftævntes. Anforſel, antages, at 
vedfommende Netsffriver har ved Tinglæsningen af hang 
Panteobligation bemarket, at Intet efter Panteregiſteret 
vidſtes, ſom kunde være Pantfætningen til Prajudice, 
og: ligeſaalidet hjemler Placaten én" Yndffrænfning i 
Fortrinsretten, i hvis Folge, ſom Indſtavnte har for⸗ 
meent, ſamme fulde være tabt; fordi de Foreſatte mue⸗ 
ligen kunne have efterladt vedborligt Indſeende med at 
Oppeborſelsbetjenten til anordnede Tid indkom med hvert 
Aars Regnſkab og gjorde Rigtighed for fine Behold: 
ninger. 

J fin Hitring 0 om at berørte Stiftelſer ſtulde være 
pligtige til førft at" føge Betaling .i det under Behand⸗ 
lingen. af Jørgenfens Opbudsboee bortſolgte Lasøres 
Provenue, og at de, ſom Følge af, at: dette har over: 
ſteget Belobet af deres Fordringer, ikke fulde Have noget 
Krav paa Kjobeſummen for. de ham til Pant ſtillede 
faſte Ciendomme, kan han dernæft ikke heller gives Med: 
”— Bold; hovrimod, da. under Skiftebehandlingen det ind⸗ 


— 





komne Løtøves Provenue er af Okiſteforvaltaren · under 
enhver Rets Forbehold - bleven extraderet til Citanterne, 
de Vedkommende paa Odenſe Communitets og Cathe 
draiſtoles, Vegne, ſom Boets Masſe uvedfommende, 
paa Grund af den fra disſes Side, forinden Boets 
Overgivelſe til Skiftebehandiing, deri gjorte Execution, 
… Jigefom det pag den anden Side har været. overladt tif 
Indſtavnte, i Cgenffab af forſte Panthaver i de fafte 
Eiendomme, at incasfere det Beløb, hvortil disfe ved 
Auction under Opbuds⸗Behandlingen bleve udbragte, og 
Hvorefter Boet med Forbehold af enhvers Ret er bleven 
i fluttet, det. maatfe være overladt til Stiftelſerne, hvis 
Fortrinsret i lige Grad ſtrakte ſig til alle Fallentens 
Eiendele, af hvilke Lødøvet ikke mindre end de fafte Eien⸗ 
domme, paa den Tid, Opbuddet ſtete, var behæftet med 
Underpant, at føge deres Tilgodehavende hof enhver af 
de ſaaledes mindre berettigede, der. var bleven overgivet 
Beſiddelſe af de Ciendele eller disſes Provenue, ſom 
tjente dem til Sikkerhed. 

Naar fremdeles Indftævnte har anført, at Sisters. 
Foreſatte derved, qt de nogen Tid før Kjøbmand Jørvs 
genſens Opbud have, til Sikkerhed for de Oppebars⸗ 
fer, hvormed han indefad, ladet fig af ham meddele Far⸗ 
ſikkringoͤbrev med tredie Priovitets Panteret i de Eien⸗ 
dele, hvori Indſtepnte var forſt prioriteret , ſfulde have 
renunceret paa den fortrinkgere Ret, Stiftelſerne ellers 
efter Anerdningerne kunde have, da, om det and maatte 
antage, at nøgen. fagdan af Beſtyrerne given, Rennn⸗ 
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Aaͤtion, kunde være bindende før Setiftelſerne, fan kan 
der dog talt Fald in casu,iffe være tilſtrakkelig Anled⸗ 
ning til at antage, at de Forejatte ſtulde have modtaget 
bemeldte Forfiffringsfrav i andet Oiemeed, end til at 
| tjene til Otifteiſens yderligere Betryggelſe forſaavidt efter 
de forhaanden værende Omftændigheder, den dem ellers 
tilkommende Fortrinsret maatte kunne gjøres dem ſtridig. 
Endeligen har Indftævnte formeent at titommeldte 
Stiſtelſer, paa Grund af deres Foretagender imod de 
Vedkommende paa Communitetets og Cathedralffølens' 
Vegne og de Transactioner, ſom i den Anledning have 
fundet Sted, maa i ethvert Fald have tabt Tiltale 
til ham. W 
Det er i den Henſeende paaberaabt og oplyſt, at 
ligeſom Stiftelſerne allerede under Boets Behandling 
have indtalt deres formeentlige Fortrinsret imod Commus 
nitetet og Cathedralffolen i Henſeende til det for Løseret 
indkomne Auctionsbelob, ſaaledes have de, efterat ſom 
ovenmeldt dette Belob af Skifteforvalteren var cederet 
Communitetet og Cathedralſkolen ſom Udlægshavere, 
desangaaende anlagt Sag imod disſe Stiftelſer, men da 
denne Sag i nogen Tid havde henſtaaet ved Retten, 
igjen hævet ſamme fom forligt, efterat der Kongelige 
Danſke Cancellie havde bifalde ſammes Afgſorelſe pan den 
Maade, at af det fra Boet til Communitetet og Cathe⸗ 
draiſkolen udbetalte Pengebelob for Lossret, 1640 Rbdo. 
238. Repræfentativer, ffulde de J Dele eller 12003 R5D. 
48. efter eventuelt forhøldsmæsfigt AMvag deri af en 


767 


navngivet Fordring, hvis ſamme maatte befindes fortrisk 
ligen prioriteret, afgives til Kirken og Fattigveſenet, 
hvilken Afgjørelfe derpaa ogſaa, efter hvad Parterne maa 
antages enige om, er bleven fuldbyrdet, idet Communi 
tetet og Cathedralſkolen har afgivet forbenævnte, 1093 
Rbolr. 48 . Repreſentativer til - Kirken es Battigg 
væfenet.  - ; 


At denne faaledes ſtedfundne Afgjørelfe fulde, ſom 
Citanterne mene, blot kunne være at betragte fom et 
foreløbigt Arrangement imellem Stiftelferne indbyrdes; 
der maatte være tredie Mand uvedkommende, fan ikke 
billiges. —— 


Indholdet af det Kongelige danſke Cancellies Skri⸗ 
velſe, hvorved Sanctionen til Forliget blev meddeelt, 
giver aldeles ingen Anledning til at antage, at Collegiet 
Har betragtet Forliget anderledes, end ſom en endelig 
Afgjørelfe, af Kirkens og Fattigvaſenets Tilgodehavende 
hos dets Modparter, og den Fortrinsret fom hine Stif—⸗ 
kelſer faavel under Skiftebehandlingen, ſom under den 
derefter anlagte Sag havde indtalt, maatte efter Lovgiv⸗ 
ningen tilkemme dem, da den ffete Executions Forretning 


hvorpaa Modparterne grundede fig, ligefom enhver bedre - 


Ret derunder udtrykkeligt var referveret, efter Plac. af 
10de April 1795 $. 6 itke kunde været dem prajudicer⸗ 
lig og den Fordring, der laae til Grund for ſamme, 
blot beſtod i et Forlig om. Betaling for nogle Kornvaren 


der, fom tange yngre end den for Otiſtelſerne ifølge den 


Fa 


baænnte Pilacat ſtiſtede dorteineret, useledes maatte. 
vige for denne. 


Hvad faaledes Kirken og Fattigværfenet have erholdt 
afgivet fra Communitetet og Cathedralſkolen, fan, ifølge 
heraf, ikke betragtes anderledes end ſom en til dem rette⸗ 
ligen foregaaet Betaling og det er da en Selvfølge, at 
de iffe paa nye imod Indſtavnte kunde formere noget 
"Krav paa hvad de alt af andre af deres Debitorer ere 
blevne fyldeſtgjorte for. 


Ikke heller fan det vedkomme Indſtavnte, at Kir-⸗ 
ken og Fattigvæfenet, efterat have erholdt. de ommeldte 
1093 Rbd. 48 ß. udbetalte, har deraf afgivet 53 Rod, 
1Mk. 10 f. til den ovenberorte Panthaver, hvilken efter 
de under denne Sag fremkomne Oplysninger, ingen 
Fortrinsret kunde tilkomme fremfor berørte Skiftelſer. 
Af det under nærværende Sag paaftævnte Beløb, der 
udgjør 1276 Rbd. 348. Sedler og Tegn, ville ſaaledes 
nysberorte 1093 Rbd. 48 ß. udgade. 


Fremdeles maa Jndftævnte, hvad hans Indſigelſer 
imod de Renter og Renters Venter, ſom ere indbegtebne 
under den paaftævnte Capital, angaager, forſaavide gives 
Medhold, at Rentes Renterne aldeles udgane, og ef 
Renterne blog blive at tilføare med 4 pC. efterfom den 
Opgjorelſe hvorefter Renterne ere anſatte til 5 PC., forſt 
er fremfommet i Boet den ifte Mai 1823, altſaa fenere 
and Rentefoden : for Seddelcapitaler er - bleven nedfat, 
hvxorhos Inſpecteurene i en tidligere under Beet frem 
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" bagt Beregning over Kirkens Autedehavende blot ave 


anført ſamme med 4 pC. 

IJ Medhold heraf udgaaer faaledes af det paaftævnte 
Belsb endvidere 72 Rbdle. 79 ß. Sedl. og Tegn. 

Der bliver altſaa tilbage et Belsb af 1410 Rbolr. 
Zß. Sebler og Tegn, for hvilfe Kirken og Fattigvæfenet 
tilkommer Fytdeftgjørelfe, og da disſe Stiftelſer, fordi 
de i denne Henſeende have frafaldt deres Tiltale imod 
Communitetet og Cathedralffolen ikke kunne tabe deres 
Ret imod Indftævnte, der, forfaavidt det Provenue af 
Eiendommene angik, hvilket han havde indcasſeret, var 
dem i lige Grad forpligtet, ſom Communitetet og Cathe⸗ 
dralffolen med Henſyn til den oppebaarne Kjøbefum for 
Boets Losore, faa vil han have at tilfvare hine Stiftets 
fer nysberørte 110 Rbb. 3 6. Sedler og Tegn med Ren⸗ 
ter 4 pC. fra Dato af den til Forligelfes-Commisfionen 
indgivne Klage, hvorimod Stiftelſernes Paaftand , for, 
faavidt famme gaaer ud paa Renter fra den Tid, Auc⸗ 
tionsbelobet til Indftævnte ffal være bleven indbetale, 
Hikke vil funne forme i Betragtning. 

J Overeensſtemmelſe med alt Foranforte vil den . 
indankede inden Lunde, Stam og Skoubye Herreders 
Net affagte Underretsdom, der har frifunden Indfævnte 
for Citanternes Tiltale, svære at forandre. ' 

Procesſens Omkoſtninger for begge Retter ville 
være at ophæve og bliver det Citanternes befalede Sags 
fører, Birkedommer Møller, tilkommende Sallarinin 
af 6 Rid. Sølv af ber Offentlige at udrede. ' 

Sur, Tidsſtrift, 23B8%8.2$. T 
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Den befalede Saafskatfe for begge Retter faavel 
fom Behandlingen i førfte Inſtants har. været: forſvarlig. 
…— Anledning af, at Acten ikke udvifer om der til 

Yndftævntes Indlægge af 7de Octbr. og iite Novbr. 
f. A. har været brugt (templet Papiir, vil Kongens 
Kasſes Ret være at forbeholde. Jovrigt har det til 
Sagen hørende ſtemplede Papiir, forſaavidt ikke tidl 
gere desangaaende er tagen Forbeholdenhed, rigtigen 
været forbrugt. 
| Thi Ejendes for Ret: Indftævnte, Juſtits⸗ 
raad Hviid til Sandagergaard, bør til Bogenſe Kirke 
og Fattigvæfen betale 110 Rbolr. 3 ß. Sedler og Tegn . 
med Renter 4 pE. fra den ifte Juli 1828 indtil Beta⸗ 
"ling feer, men iøvrigt for Tiltale af Citanterne, Inſpec⸗ 
teurerne for bemeldte Stiftelſer, ſamt de Vedkommende 
, paa Communitetets og Cathjedralffolens Vegne i Odenſe 
i denne Sag fri at være. - 

Procesſens Omtoſtninger for begge. Retter ops 
hæves. 

J Sallarium udredes til Birkedommer Møller 
6 Rob. Solv af det Offentlige. 

Det Jdømte at udredes inden 8 Uger efter denne 
Doms lovlige Forkyndelſe under Adfærd efter Loven. 
& i & 

(| i 

ØøiefteretssDom i Sagen: 


Hoieſterets / Advocat Peter Salicath efter Kon⸗ 
gelig Befaling for Vedkommende paa Communi⸗ 


vt rd 


tetets bg Cathedralſtolens Vegne i Odenſe, ſamt 
Inſpectenrerne for Kirken og Sattigvæfenet i 
Bogenfe, - 


contra: ! . 
Juſtitsraad Hviid. , 
C(Afſagt den 19de Mat 1831). ' 

Lands⸗Over⸗ famt Hof: og Stadsrettens Dom bør 

ved Magt at ſtande. Procesſens Omkoſtninger for 

Hoieſteret betale Citanterne een for alle og alle for een 

til Yndftævnte med 100 Rbodlr. Sølv; ſaa betale de 

vg paa lige Maade til Juſtitskasſen, ſom Tabende, 
1 ROD. Sølv. 
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Betragtninger "over Retsvidenſtabens 
nærværende Tilftand i Tydſtland. 
(Af Candidat i den norfte Lovkyndighed A. Schweigaard.) 


De er bekjendt, hvilket Herredomme den Wolfiffe 
Dogmatismus i den fidfte Halvdeel af det forrige Aars 
hundrede udøvede over Behandlingen af den romerffe 
Net i Tydffland, Det fan her være tilſtrækkeligt, at 
nævne Nettelbladt og Heineccius med deres Comentato⸗ 
rer og Reformatorer, ſom Repraſentanter for denne 
Retning, hvis væfentlige Side var en gjennemgribende 
Forverling af det Almindeliges og Abſtraktes fande Grund 
og Betydning I Forhold til Virkeligheden. Iſtedetfor 
at erfjende, at den hele Kreds af generelle Setnin⸗ 
ger, Principer, Maximer, eller med hvilfet andet 
Ord man vil betegne disſe Forſteninger af en overfla⸗ 


diff og ufuldfændig Induktion , i det hoieſte kun kunde 


tillægges Bærd og Betydning fom foreløbige Ledetraade, 
førend man endnu havde arbeidet fig ind i alt det Ens 
Éelte, og ſom StøttepunÉrer for Erkjendelſen til at er⸗ 


— 





- 3 v 
hverve fig et Overblik over den hele Masſe af Net, ved 

at henføre det til ydre Clasſificationer: faa forfaldt man 
til den Misforftaaelfe, at betragte disfe hule og vilkaar⸗ 
ligen dannede Skyggebilleder ſom det Oprindelige og 
Conſtitutive, hvorfra man ved en tilbageffridende Anas 
lyſe med Ufeilbarhed kunde beſtemme Grændferne for det 
Rette, Anvendt paa den pofitive, her hovedfageligen 
den romerffe Ret, maatte denne Synsmaade have til 
Følge, at man indtrængte alffens Vilkaarlighed i den ſtrevne 
Nets fyftematiffe Fremſtilling, og iſtedetfor at arbeide fig 
ind i dennes Tankegang og Aand, føgte at underføyde 
den fine egne, hetare Foreſtillinger; den maatte føre til 
en felvbehagelig Bredtalenhed, hvorved man med mange 
Ord og mange unaturlige Omveie fagde Lider, ofte gif 
Hovedſagen forbi og uundgaaeligen forrykkede den naturs 
lige Synspunkt. Denne Bemarkning træffer ingens 
lunde udelukkende den Wotfiffe Skole; den gjælder om 
ethvert Trin i den videnffabelige Udvikling, paa hoilket 
den endnu ei til fuld Klarhed gjennemarbeidede Erkjen- 
delfe, ved at indtrænge et falſt Forhold imellem Qriginal 
og Billed, det Beſtemmende og det Beſtemte i Bevidſt⸗ 
heden, ſtandſer ved en Fleerhed af ſideordnede Begrebs⸗ 

kredſe, og ſixerer disſe ſom abſolute / ingen Overgang i hver⸗ 

andre tilladende Modfætninger. Heri ligger en dobbelt 

Feiltagelſe, idet man nemlig betragter det indenfor Kred⸗ 

ſen Satte ſem Identiſk og det udenfor Liggende ſom Mod, 

fat, medens der dog ogſaa indenfor Begrændsningen er 

WMotbfætning og udenfor Identitet, fordi nemlig Skranken 


— 
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ingen Virkelighed har. Deraf korumer det, at Tankebebe 
gelfen ophører der, hvor den juft rigtig ſtulde begynde 
og Underſogelſen afffjæres , hvor den ffulde have fie. Ud⸗ 
gangspunct. — Det er ſaa langt fra at Forfatteren af 
disſe Linier antager, at Retsvidenſtaben i fin narvarende 
Udvikling har gjennemgaaet fin Rensningsproces, at 
det juft er Overbeviisningen om det Modſatte, der har 
fremkaldet disſe Betragtninger. Lige fra Glosſatorerne 
af have fdjolaftiffe Selvmisforftaaelfer og Tilſnigelſer 
havt deres Hjem i Romerrettens Behandling; men iden 
LBolfiffe Stole fremtraadte disſe Skjevheder med en egen 

Eclat, fordi den fyftematiferende og demonſtrative Mes 
thode gjorde Manglerne mere ioinefaldende, end under 
den ældre meer adſpredte, eregetiffe Behandling. 

Wolf afloſtes af Kant i den abftrafte Retslate, 
. men ingenlunde i Behandlingen af den pofitive Net i 
Tydffland. Men fpøvges der, om man funde have 
ventet fig et bedre Reſultat for den romerſte Refs Ved⸗ 
fommende, hvis Kant hadde faaet den Indfiydelfe, fom 
, hans Forgjænger, da maa dette viſtnok benægtes. Enhver, 
der har arbeidet fig ind i hans praktiſte Syſtem, 
forfulgt det i dets Confeqventfer og paa hvert enkelt 
Punkt faſtholdt det fidfte Led i den Beviisforelſe, hvortil 
han dog maatte gane tilbage, for at fane noget at helte 
fig til, hvor meget den end ſtred mod hans Grund⸗ 
betragtning, han vil fnart overbevife fig om, at alle 
de Sætninger, fom Kant udgav for Sufpirationer , 
utvivlſomme og fra al. Skepſis ved et Magtſprog 


undtagne Orakeludſagn, Gapéæer af hvad Gud havde 
ſtrevet ham ind i Bevidſthedens tabula rasa — jeg 
bruger med Forfæt disſe Benævnelfer, fordi de tem⸗ 
melig klart betegne hvad man maa tænke fig ved 
hans fategoriffe Imperativer, Fornuftpoſtulater, Axio⸗ 
mer, tdfagn af den praktiſte Fornuft og lignende 
Udtryk, der vel tildeels fenere have flifter Navn, men 
fom dog endnu ſom forflædte Gjengangere. foranledige 
den ufaligfte Misforfaaelfe og Forvirring — at alle 
disſe Sætninger ikkun ere ufuldtændige, fra et under 
ordnet Standpunkt opfattede og endnu ei giennemarbei⸗ 
dede Abſtractioner, ſamt at den. ſamme Mand, hvis 
forſte og beremtefte Vark i fin kritiſk negative Retning 
var en i alle Tonarter giennemfort Variation pan det 
gatbiffsfrhillerffe Thema: 


»Was Ihr hinein nicht gelegt, ziehet Ihr nimmer 
heraus.“ 


i fin ſenere poſitive Tendents felv forfalde til den ſamme 
ſcholaſtiſſe Dogmatismus, fom han med faa megen Kraft 
og Birtuofitet havde befjæmpet. Kort, ligeſom det er?" 
klart, at Kant ſelv i det Vaſentlige kom tilbage tilder 
ſamme Udgangspunkt, hvorfra han havde fordrevet fine 
Forgjængere, og felv greb den ſamme ſaakaldte aprioriffe, 
eller rettere tilſnigende Syntheſis ſom Kilde til ſin pole 
tive Lære, og derved gav Anledning til de hurtig hinan⸗ 
den .afløfende; philoſophiſſe Syſtemer, der pan hvert 
Punkt minde om Middelalherens Scholaſtikere; ſaaledes 


ø 
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vilde hans Lære, hus den nogenſinde havbe kunnet ffaff⸗ 
ſig ſamme JIndgang ved den poſitive Rets Behandling, 
ſom den Wolfiſte, ſikkert have havt de ſamme Forvirrin⸗ 
ger til Folge, Jeg troer, at man vet at fammenligne 
Vattels og Kluͤbers Behandling af Folkeretten, fan ſtaffe 
fig en temmelig klar Forefilling om Forholdet mellem 
begge disſe Syſtemer i deres Anvendelſe paa virkelige 
Retsforhold. Vel vandt Kants Terminologie for en 
fort Tid Indgang i den almindelige Rets og felv é 
Romerrettens Behandling, ligefom hans Lære hidindtit 
har vedligeholdt et Slags Anfeetfe, fordi den er Holde 
ien vig taagefuld Almindelighed , og ikke ſynker ned til 
den Trivialitet og det Skolepedanterie, ſom Wolf; men 
nogen virkſom Indflydelſe paa den. romerſte Rets Udrik⸗ 
ling fif den aldrig, ligeſaalidt fom nogen ſenere almin⸗ 
delig Retslere. » 

Denne Losrivelſe og Selvftændighed har i høi Grad 
fremmet den romerffe Rets Udvikling i Tydſtland. Al Vil⸗ 
kaarlighed i Behandlingen blev forviift, fremmede Elemen? 
ter ere udrenſede og omfattende Retsinſtituter oplyſte ved 

at forfølge dem i deres hiſtoriſte Uddannelſe. Naar man 
ſammenligner Videnflabens Tilkand før Haubold og Hugo 
med dens nærværende Standpunkt, faa ev Forſkjellen 
ioinefaldende, og man indfeer let, at der ikke alene er ar⸗ 
beidet meget, men ogſaa udrettet meget, Der lader fig vel 
neppe opvife en Tid eller et Folk, der med en faa ſcru⸗ 
pulos Samvittighedsfuldhed har behandlet poſitiv Ret, 
"fom, Tydflerne ifær i de to ſidſte Decennier. En Masſe 
— . 1 
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ef Kræfter er 4 Bevegelſe for at sedde de ſtibbrudne 
Stykker af det: hele Moſaikvark, for ſaavidt fom mulige 
at reſtaurere det defekte og forvanffede Billede; den videns 
ffabelige Anordning har vundet meget og Materierne ere 
fatte i en langt naturligere Forbindelſe end forhen. 

Men denne Selvſtændighed har ogſaa ſin betydelige 
Skyggeſide. Det er klart, at felv en fuldſtendig Opfat⸗ 
telte af den romerffe Net, ikke alene i dens enkelte Bud 
fom iſolerede og for fig beſtaaende Beſtemmelſer, men 
ogſaa i deres Sammenhæng og Tankegang ingenlunde er 
tilſtrekkelig til af danne en omfattende og dybtgaaende 
Rædindkigt, og dog er det noget Bæfentligt "ved. Rets⸗ 
ſendiet i Tydſtland, at den hoieſte Opgave fættes i at 
komme pan famme Otundpunft, ſom de clasſiſte Juriſter 
ſelv. Vil man derfor gjøre fig Nede for Totalindtrykket 
af den romerffe Ret efter dens nærværende Behandlings⸗ 
maade, faa vil viſt Enhver, der er opdragen i en anden 
juvidiff Atmoſphare og iffe lader fig blænde af en Madfe: 
af lærd Apparat, føle en Tvang, en Mangel paa Bepa⸗ 
gelighed og Livsvarme, fom Synet felv af de bedt con⸗ 
ferverede Mumier ikke fan fordrive. Man gjenfinder, ; 
fun under andre Former, de ſamme myftificerende Taage⸗ 
— billeder af en misforftaaet Abftraction, der paa. ethvert 
Punkt hilder den fri Tanfebevægelfe, og fom fun fan 
hæves derved, at man ligeſaalidt binder fig til en Fleer⸗ 
hed af underordnede Begrebsbeſtenimelſer, ſom ganffe. 
giver fig en pofitiv Ret i Vold, og lader dens Udſagn 
iffe blot være Normen, hvor der fpørges om dens : 
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Efterlevelſe, mm ogſaa hvor bet gieider Opfattel⸗ 
fen af be virkelige Forhold. Forſtjellen er den, at man 
forhen vilkaarligen dannede fin Dogmatismus og ffjød den 
ind i Romerretten, medens man nu oſer fin Scholaſtik af 
Romerretten felv; at man i ældre Tider gjorte Reſulta⸗ 
, terne af fine egne Inbuktioner til abſolute Udgangs⸗ 
purtfrer under den Forudſetning, at Verden nødvendig 
” foarer til disſe Tanfebilleder, medens man nu henter 
disſe fra den romerſte Ret og ved en Selvffuffelfe til⸗ 
lægger dem en ubetinget Almeengyldighed, en ingen 
Mulighed af en modſat Inſtitution tilftedende Nodven⸗ 
dighed, en myſtiſk Abſoluthed, hvis Udgrundelſe høver 
til ten menneffelige Aands vigtigſte Problemer. Den 
forſte Fremgangsmaade er langt fordærveligere for alRet 
i Almindelighed, fordi Vilkaarligheden har frit Spit, 
Hvor ikke et beftemt og al Mulighed af Tvivl udelukkende 
Lovbad afffjærer Selvraadigheden. Den ſidſte er derfor 
ogſaa mindre umiddelbart ſtadelig for den poſitive Ret ſelp; 
thi naar man ikke gaaer videre end til, det, ſom ligger & 
den ſtrevne Bet, faa vil de deraf udledede Confeqvenofer 
i Amindelighed ikke være forffjellige fra dem, der virke⸗ 
ligen made udledes . af. Lovens Bud og fom derfor bør 
" være den afgjørende Norm, uden Henfyn til Beſkaffenhe⸗ 
den af de Grunde og Rigtigheden af den Tankegang, der 
Har ledet Lovgiveren. Men med Henſyn til den hele 
Methode, hvorpaa et retligt Problem maa ſtilles, for at 
man til ethvert Oieblik klart fan indſee, hvori Tvivien 
egentlig ligger, — med Heuſyn til Anffuelfen af al poſitiv 


—— 





Mets Grund og Veſen, Forſtauciſen af al Los. Forhold 
til Virkeligheden, er den. Grundbetragtning, fom erhverves 
Bed at arbéide fig ind i den romerſte Rets Aand og 
Beviismethode faa ſtjev og eenſidig, af den ſom ledende 
Tankegang hvert Oieblik maa føre os paa Afſveie. Skal 
Sdtndiet blive frugtbart, fan maa det trange igjennem 
til et Standpunkt, der er. over Loven ſelv, ikke for ved 


en ſevraadig Behandling at forvanſte dens Bud, men 


for at opfatte den i ſin hele Relativitet, og for fun. af 
reſpectere dens Udſagn hvor der ſporges om Efterlevelſe, 
. ifte hvor det gjælder Begrundelſesmaade. Denne Frihed: 
ſavner man juft i den: nærværende Behandlingsmaade af 
pefitiv Ret i Tydffland, og fra denne Side er der iugen 
SLougivning, der faa let hilder den naturlige Synsinaade, 
ſom den-romerffe, fordi den ikke er blot Bund uden Pra⸗⸗ 
misfer, men doctrinelle Afgjørelger med Lovskraft, hoor 
Argumentationsmethoden er fan: meget meer forførende, 
ſom den udmærfer fig ved virkelig Confeqventé, | 
hvor der er Spørgsmaal om Anvendelſen af et givet 
Levbud, og en tilſyneladende dialektiſt Skarp⸗— 
"Hed, hvor det givne Tilfælde ,maarte afgjores ved en: 
Analyſe af dets Begreb. Den romerſte Dialektik gik ud 
paa at give Sagen Skin af en indre Nodvendighed, en 
Utænfelighed eller phyſiſt Umulighed og Uivarkſattelig⸗ 
hed af det Modſatte, en Bepiismaade, der altid ſtotter 
fig: paa en Tilſnigelſe og oploſer fig i en Ordſtrid. Thi 
viſtnok er det, at Combinationer, hvis Beſtanddele gien⸗ 
ſidigen ophæve hinanden, iffø blive mulige derved, at he 





Betragtninger "over Retsvidenſtabens 
nærværende Tilftand i Tydſtland. 
cuf Candidat i den norſtke kovkyndighed A. Schweigaard ) 


Det er bekjendt, hyilket Herredomme den Bolfiffe 
Dogmatismus i den fidfte Halvdeel af det forrige Aars 
hundrede udøvede over Behandlingen af den romerffe 
Ret i Tydffland, Det fan her være tilſtrækkeligt, at 
nævne Nettelbladt og Heineccius med deres Comentato⸗ 
rer og Reformatorer, ſom Nepraſentanter for denne 
Retning, hvis væfentlige Side var en gjennemgribende 
Forverling af det Almindeliges og Abſtraktes fande Grund 
og Betydning & Forhold til Virkeligheden. Iſtedetfor 
at erkjende, at den hele Kreds af generelle Sætnins 
ger, Principer, Maximer, eller meb hyvilket andet 
Ord man vil betegne disſe Forfteninger af en overfla⸗ 
diff og ufuldſtendig Induktion, i det hoieſte fun kunde 
tillægges Verd og Betydning ſom forelobige Ledetraade, 
førend man endnu havde arbeidet fig ind i alt det En⸗ 
kelte, og ſom Stattepunkter for Erkjendelſen til at er⸗ 


— 
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hverve fig et Overblik over den hele Masſe af Net, ved 
at henføre det til ydre Clasſificationer: faa forfaldt man 
til den Misforſtaaelſe, at betragte disſe hule og vilkaar⸗ 
figen dannede Skyggebilleder fom det Oprindelige og 
Conftitutive, Hvorfra man ved en tilbageffridende Anas 
lyſe med Ufeilbarhed kunde beſtemme Grændferne for det 
Mette. Anvendt paa den pofitive, her hovedfageligen 
den romerffe Ret, maatte denne Synsmaade have til 
Følge, at man indtrængte alffens Bilfaarlighed iden ſtrevne 
Nets fyftematiffe Fremſtilling, og iftedetfor at arbeide fig 
ind i dennes Tankegang og Aand, føgte at underffyde 
den fine egne, httare Foreſtillinger; den maatte føre til 
en ſelobehagelig Bredtalenhed, hvorved man med mange 
Ord og mange unaturlige Omveie fagde Lidet, ofte gif 
Hovedſagen forbi og uundgageligen forrykkede den naturs 
lige Synspunkt. Denne Bemarkning træffer ingen⸗ 
lunde udelukkende den Wolfiſte Stole; den gjælder om 
ethvert Trin i den videnffabelige Udvikling , paa hoilket 
den endnu ei til fuld Klarhed gjennemarbeibede Erkjen⸗ 
delfe, ved at indtrænge et falſt Forhold imellem Original i 
og Billed, det Beſtemmende og det Beſtemte i Bevidſt⸗ 
heden, ſtandſer ved en Fleerhed af fideordnede Begrebs⸗ 
kredſe, og firerer disfe ſom abfolute, ingen Overgang i hver⸗ 
andre tilladende Modfætninger. Heri ligger en dobbelt 
Feiltagelſe, idet man nemlig betragter det indenfor Kreds 
ſen Satte ſem Identiſk ag det udenfor Liggende ſom Mod, 
fat, medens der dog ogfaa indenfor Begræendsningen er 
Mobfætning og udenfor Identitet, fordi nemlig Skranken 
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ingen Virkelighed har. Deraf kommer det, at Tankebever⸗ 
gelfen opfjører ber, hvor den juft rigtig ſtulde begynde 
og Underſogelſen afffjæres , hvor den ffulde have ſit Ud⸗ 
gangspunct. — Det er ſaa langt fra at Forfatteren af 
disſe Linier antager, at Retsvidenſtaben i fin nærværende 
Udvikling Har giennemgaget fin Nensningsproces, at 
det juſt er Overbeviisningen om det Modſatte, der har 
fremkaldet disſe Betragtninger. Lige fra Glosſatorerne 
af have ſcholaſtiſte Selvmisforſtaaelſer og Tilſnigelſer 

havt deres Hjem i Romerrettens Behandling; men i den 
Wolfiſte Stole fremtraadte disſe Skjevheder med en egen 
Erlat, fordi den ſyſtematiſerende og demanſtrative Mes 
thode gjorde Manglerne mete isinefaldende, end unden 
den ældre meer adfpredte, eregetiffe Behandling. 

Wolf afloſtes af Kant i den abſtrakte Retslate, 

. men ingenlunde i Behandlingen af den pofitive Ret å 
Tydſtland. Men fpøvges der, om man funde have 
ventet fig et bedre Reſultat for den romerſte Rets Ved⸗ 
fommende, hvis Kant havde faaet den Indflydelſe, fom 

i hans Forgjenger, da maa dette viſtnok benægtes. Enhver, 
der har arbeidet fig ind i hans praktiſte Syſtem, 
forfulgt det i dets Confequentféer og paa hvert enkelt 
Punkt faftholde det fidfte Led i den Beviisforeiſe, hvortil 
han dog maatte gane tilbage, for af fane noget at helte 
fig til, hvor meget den end fired mod hans Grund 
betragtning, han vil fnart overbevife fig om, at alle 
de Sætninger, fom Kant udgav for Infpirationer , 
utvivifomme og fra al. Skepſis ved: et Magtførog 
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undtagne Orakeludſagn, Copier af hvad. Gud havde 
ſtrevet ham ind i Bevibſthedens tabula rasa — jeg 
hruger med Forfæt. disſe Benæunelfer, fordi de tem⸗ 
melig klart betegne hvad man maa tænke fig ved 
hans fategoriffe Imperativer, Fornuftpoftulater, Aria: - 
mer, Udfagn af den. praftiffe Fornuft og lignende 
Udtryk, der vel tildeels ſenere have ſtiftet Navn, men 
ſom dog endnu ſom forflædte Gjengangere. foranledige 
den uſaligſte Misforſtaaelſe og Forvirring — at alle 
disfe Sætninger iffun ere ufuldftændige, fra et under 
ordnet Standpunkt opfattede og endnu ei gjennemarbeis 
dede Abſtractioner, famt at den. ſamme Mand, hvis 
forøge og beremtefte Bærk i fin kritiſt negative Retning 
var en i alle Tonarter sjennemført Variation paa det 


gothiſl⸗ſchillerſte Thema: 


»Was Ihr hinein nicht gelegt, ziehet Ihr nimmer 
heraus. 


i fin fenere poſitive Tendents ſelv forfalde til den famme 
ſcholaſtiſfe Dogmatismus, fom han med faa megen Kraft 
og Birtuoſitet havde befjæmpet. Kort, ligefom det er” 
klart, at Kant felv i det Vaſentlige kom tilbage til der 
ſamme Udgangspunkt, hvorfra han havde fordrevet ſine 
Forgjængere, og felv greb den ſamme ſaakaldte aprioriffe, 
eller rettere tilſnigende Syntheſis ſom Kilde til fin poſi⸗ | 
tive Lære, og derved gav Anledning til de hurtig hinaus 
den .afløfende; philoſophiſſe Syſtemer, der pan hvert 
Punkt minde om Middelalherens Scholaſtikere; ſaaledes 


€ 
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vilde hans Lære, huls den nogenſiade havde kunnet ſtaffo 
fig ſamme Indgang ved den poſitive Rets Behandling, 


fom den Bolfiffe, ſikkert have havt de ſamme Forvirrin⸗ 
gev til Følge, Jeg treer, af man ved at fammenligne 


Vattels og Kluͤbers Behandling af Folkevetten, fan ſtaffe 


fig en temmelig klar Foreſtilling om Forholdet ruellem 
begge disſe Syftemer i deres Anvendelſe paa virkelige 
Retsforhold. Vel vandt Kants Terminologie for en 
fort Tid Indgang i den almindelige Rets og felv é 


Romerrettens Behandling, ligefom hans Lære hidindtil 


har vedligeholde et Slags Anſeelſe, fordi den er holdt 
ien vis taagefuld Almindelighed; og ikke ſynker ned til 


den Trivialitet og det Skolepedanterie, ſom Wolf; men 


nøgen virkſom Indflydelſe paa den. romerſte Rets Udvik⸗ 
ling ff den aldrig, ligeſaalidt ſom nogen ſenere almin⸗ 
delig Retslere. 

Denne Losrivelſe og Selvſtæendighed har i i hoi Grad 
fremmet den romerffe Rets Udvikling i Tydſtland. Al Vil⸗ 
kaarlighed i Behandlingen blev forviiſt, fremmede Elemen? 
ter ere udrenſede og omfattende Netsinftituter oplyſte ved 


at forfølge: dem i deres hiſtoriſte Uddannelſe. Naar man 


ſammenligner Bidenffabens Tilſtand før Haubold og Hugo 
med dens nærværende Standpunkt, faa er Forſtjellen 
iøinefaldende, og man indſeer let, at der iffe alene er avs. 
beidet meget, men ogſaa udrettet meget, Der lader fig vel 
neppe opvife en Tid eller et Folk, der med en faa ſcru⸗ 
pulos Samvittighedsfuldhed har behandlet poſitiv Ret, 


ſom Tydflerne ifær i de to ſidſte Decennier. En Masſe 


— 


ef Kræfter er i Bevegelſe for at vedde de ſtibbrudne 
Stykker af det:hele Moſaikvark, for ſaavidt fom muligt 
at reſtaurere det defekte og forvanffede Billede; den videns 
ffabelige Anordning har vundet meget og Materierne ere 
fatte i en langt naturligere Forbindelſe end forhen. 

Men denne Selvſtændighed har ogſaa fin betydelige 
Skyggeſide. Det er klart, at felv en fuldftændig Opfat⸗ 
telte af den romerſte Net, ikke alene i dens enkelte Bud 
ſom iſolerede og for fig beſtaaende Beſtemmelſer, men 
ogſaa i deres Sammenhæng og Tankegang ingenlunde er 
tilſtrekkelig til at danne en omfattende og dybtgaaende 
Retoindfigt, og dog er det noget Bæfentligt ved. Rets⸗ 
finbiet i Tydffiand, at den hoieſte Opgave fættes i at 
komme paa famme Otundpunkt, ſom de cladfiffe Juriſter 
ſelv. Vil man derfor. gjøre fig Nede for Totalindtrykket 
af den romerffe Ret efter dens nærværende Behandlings⸗ 
maabe, faa vil viſt Enhver, der er opdragen i en anden 
juridiſt Atmoſphære og ikke lader fig blænde af en Masſe 
af lærd Apparat, føle en Tvang, en Mangel paa Bepa⸗ 
gelighed og Livsvarme, ſom Synet felv af de bedt con⸗ 
ſerverede Mumier ikke fan fordrive, Man gjenfinder, : 
fun under andre Former, de ſamme myftificerende Taage⸗ 
billeder af en misforſtaaet Abſtraction, der paa. ethvert 
Punkt hilder den fri Tantebevægelfe, og ſom fun fan 
hæves derved, af man ligeſaalidt binder fig til en Fleer⸗ 
hed af underordnede Begrebsbeſtenimelſer, ſom ganffe. . 
giver fig en poſitiv Ret i Vold, og lader: dens Udſagn 
ie blot være Normen, hvor der fpørges om dens : 
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"Efterlevelfe, mm ogſan Hvor bet gjælbrOrfattel 
fen af de virfelige Forhold. Forſtjellen er den, at man 
forhen vilkaarligen dannede fin Dogmatismus ag fFjød den 
ind i Romerretten, medens man nu øfer fin Scholaſtik af 
Romerretten felv; at man i ældre Tider gjorte Refaltas 

. terne af fine egne Inbuktioner til abſolute Udgangs⸗ 
punkter under den Forudſetning, at Verden nødvendig 
ſparer til disſe Tankebilleder, medens man nu henter 
disſe fra den romerffe Ret og ved en Selvfluffelfe til⸗ 
lægger dem en ubetinget Almeengyldighed, en ingen 
Mulighed af en modſat Inſtitution tilſtedende IJiødvens 
dighed, en myſtiſt Abſoluthed, hvis Udgrundelſe hover 
til ten menneffelige Aands vigtigſte Problemer. Den 
forſte Fremgangsmaade er langt fordærveligere for al Net 
i Almindelighed, fordi Vilkaarligheden har frit Spil, 
hvor ikke et beſtemt og al Mulighed af Tvivl udelukkende 
Lovbad afffjærer Selvraadigheden. Den ſidſte er derfor 
ogſaa mindre umiddelbart ſtadelig for den poſitive Ret felvz 
thi naar man ikke gaaer videre end til, det, ſom ligger é 
den ſtrevne Ret, faa vil de deraf udledede Confeqventfer 
i Almindelighed. ikke være forffjellige fra dem, der. virke⸗ 
ligen made udledes . af. Lovens Bud og fom derfor bør 

" være den afgjørende Norm, uden Henfyn til Beffaffenhes 
den af de Grunde og Rigtigheden af den Tankegang, der 
Har ledet Lovgiveren. . Men med Henſyn til den hele 
Methode, hvorpaa et retligt Problem maa ſtilles, for at 
man til ethvert Oieblik klart fan indſee, hvori Tvivien 
egentlig ligger, — med Heuſyn til Anffuelfen af al poſitiv 


— DEDE ens. 


Sets Grund og Veſen, Forſtaaeiſemn uf al Lovs Forheit 


til Virkeligheden, er den Grundbetragtning, ſom erhverves 
Bed at arbeide fig ind i den romerſte Rets Aand og 
Beviismethode faa fljæv og eenfidig, at den fom ledende 
Tankegang hvert Hieblik maa føre os pan Afſveie. Skal 
Sdubdiet blive frugtbart, faa maa det tronge igjennem 
fil et Standpunkt, der er over Loven felv, ikke for vel 


en ſelvraadig Behandling - at forvanffe dens Bud, men 


for at opfatte den i ſin hele Relativitet, og for fun. at 


reſpectere dens Udſagn hvor der: ſporges om Efterlevelſe, 


ikke hvor det gjælder Begrundelſesmaade. Denne Frihed 
ſavner man juft i den nærværende Behandlingsmaade aft 
poſitiv Ret i Tydffland, og fra denne Side er ber ingen 


Lougisning, der faa let hilder den naturlige Synsinaade, 
ſom den romerſte, fordi den ikke er bivt Ond uden Præs . 


misfer, men doctrinelle Afgjorelſer med Lovskraft, hvor: 
Argumentationsmethoden er ſaa meget meer forforende, 
fom den udmærfer fig ved virkelig Conſequents, 
hvor der er Spørgsmaal om Anvendelſen af et givet 
Lovbud, og: en tilſyneladende dialektiſt Skarp—⸗ 


hed, hvor det givne Tilfælde ,maarte afgjøres ved en. 


Analyſe af dets Begreb. Den tømerffe Dialektik gik ud 
paa at give Sagen Skin af en indre Nodvendighed, en 
Utænfelighed eller phyſiſt Umulighed og uwertacteug 
hed af det Modoſatte, en Beviismaade, der altid ſtotter 
ſig paa en Tilmigelſe og oplafer fig ten. Ordſtrid. Thi⸗ 


viſtnok er det, at Combinationer, hvis BDeftanddele .gjens: 
figen ophæve hinanden, iffø:blive mulige derved, at he 


i 
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”Eftevfevelfe, men ogfan Hvor det gjælderOpfattel 
fen af de virfelige Forhold. Forſtjellen er den, at man 
forhen vilkaarligen dannede fin Dogmatismus og ffjød den 
ind i Romerretten, medens man nu øfer fin Scholaſtik af 
Romerretten felv; at man i ældre Tider gjorte Reſalta⸗ 

, terne af fine egne Inbuktioner til abſolute Udgangés 
punkter under den Forudfætning , at Verden nødvendig 
foarer til disſe Tanfebifleder, medens man nu henter 
disſe fra den romerffe Ret og ved en Selvffuffelfe til⸗ 
lægger dem en ubetinget Almeengyldighed, en ingen 
Mulighed af en modſat Inftitution tilftedende Nodven⸗ 
dighed, en myſtiſt Abſoluthed, hvis Udgrundelſe harer 
til den menneffelige Aands vigtigſte Problemer. Den 
forſte Fremgangsmaade er langt. fordærveligere for al Net 
i Almindelighed, fordi Vilkaarligheden har frit Spit, 
hvor ikke et beftemt og al Mulighed af Tvivl udelukkende 
Lovbad afffjærer Selvraadigheden. Den ſidſte er derfor 
ogſaa mindre umiddelbart ſtadelig for den poſitive Net ſelv; 
thi naar man ikke gaaer videre end til. det, fom ligger & 
den ſtrevne Bet, faa vil de deraf udledede Confeqventfer 
i Amindelighed ikke være forffjellige fra dem, der virke⸗ 
ligen mane udledes . af. Lovens Bud og fom derfor bør 

" være den-afgjørende Norm, uden Henſyn til Beſfaffenhe⸗ 
den af de Grunde og Rigtigheden af den Tankegang, der 
Har leder Lovgiveren. Men med Henſyn til, den hele 
Methede, hvorpaa et retligt Problem maa filled, for at ; 
man til ethvert Oieblik klart fan indſee, hvori Tvivien 
egentlig ligger, — med Henſyn til Anffuelfen af al poſitiv 





Sets Srund og Veſen, Forfanelferraf al Lovs Forhald 
til Birkeligheden, er den Grundbetragtning, ſom erhverves 
ved at arbeide fig ind i den romerſte Rets Aand og 
Beviismethode faa fljæv og eenfidig, at den fom ledende 
Tankegang hvert Hieblik maa føre og pan Afveie. Skal 
" Studiet blive frugtbart, fan maa det. trænge igjennem 
til et Standpunkt, der er over Loven felv, ikbe for ved 


"en felvrandig Behandling at forvanffe dens Bud, men 


for at opfatte den i fin hele Relativitet, og for fun. at 
reſpectere dens Udſagn hvor der ſpsrges om Efterlevelſe, 
ikke hvor der gjælder Begrundelſesmaade. Denne Frihed 
favner: man juft i den nærværende Behandlingemaade aft 
noſitiv Ret i Tydffland, og fra denne Side er ter ingen 
Sosginning, der faa let hilder den naturlige Synsenaade, 
ſom den · romerſte, fordi den ikke er bivt Bud uden Pra⸗⸗ 
midfer, men doctrinelle Afgjørelfer med Lovskraſt, hoor⸗ 
Argumentationsmethoden er faa meget meer forførende, 
fom den udmærfer fig ved virkelig Conſeqvents, 
Hvor der er. Spørgsmaal om Anvendelſen af et givet 
Levbud, og: en tilſyneladende dialektiſk Skarp⸗ 
hed, hvor bet givne Tilfælde maatte afgjøres ved en. 
Analyſe af dets Begreb. Den tomerffe Dialefeis gik ud 
paa at give Sagen Skin af en indre Nodvendighed, en 
Utankelighed eller phyſiſt Umulighed og Uwarkſattelig⸗ 
hed af det Modſatte, en Bevlismaade, der altid ſtotter 
ſig paa en Tilſnigelſe og oploſer fig i en Ordſtrid. Thi. 
viſtnok er det, at Combinationer, hvis Veſtanddele gien⸗ 
ſidigen ophave hinanden, ille blive mulige derved, at de 
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paabydes i en Lov;: men det er. ilke deslige Banfletigs 
heder, hvoraf Lovgivningen lider. Naar det derimod 
hedder: Jus nostram non'patitur eundem in pagas« 
mis et testato. et intestato discessisse, earumque 
rerum inter se naturaliter. pugna est testatus et 
intestatus; eller non magis eadem possessio apud 
duos esse potest, quam ut tu stare videaris in eo 
leco, in quo ego sta, vel in quo ego sedeo, tu 
sedere videaris; faa er man inde paa en Beviis⸗ 
methode, der ikke alene er fordærvelig, fordt den i 
fin Anvendelfe priisgiver al Ret, men ifær, fordi den 
fan let giver Tankegangen den Retning, at man iftedets 
far at analyſere det givne Faktum felv, vender og dreier 
. bet fealænge til man har fundet en Udtryksmaade, der 
indeholder en Ordſtrid, fom man da lader gjælde for en 
Uforenelighed i Gjenſtandene ſelb. Omvendt er der en- 
fædvanlig Tankegang i den vromerffe Ret, ved en eenſibdig 
Tilfidefættelfe af meget væfentlige Beſkaffenheder ved fors 
ſthellige Retsforhold, at betragte og behandle dem ſom 
ligeartede efter famme Norm. Regler ſom: resoluto 
jure concedentis, resolvitur jus concessum; nemo 
plus juris ad alium transferre potest, quam ipse 
. habet; non debeo melioris conditionis esse quam 
auctor, a quo jus in me transiit; quod initio vitio- 
sun est, non potest tractu temporis convalescere, 
og lignende anbefale fig ved en tilſyneladende Conſequents, 
hoorfor de ſaameget mere, ſom de ere fanctionerede af 
den romerſte Ret felv, næften antages ſom ufeilbare 
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.Orakelſprog, hvor. fljævt de i Grunden ere tænkte. Om 
den forſt anførte hedder det i en Underſogelſe af 
Prof. Fris om Ophævelfen af tinglige Nettigheder over 
fremmede Ting: Betydningen af denne Regel er efter 
Fornuftens og: Lovens Udſagn, at den, fom for en 
Met, han gjør Fordring pan, ikke har anden Grund, 
end at en Anden har overdraget ham ben, har i ingen 


Henſeende Mere, end hans: Hjemmelsmand vilde have. . - 


I en tilføler Note findes Tillægget: da denne Regel 
efter ſin Natur ikke fan være underfaftet nogen egent⸗ 
lig Undtagelfe, faa maa man vel antage, at efter C. 2 
8. Cod. de quadr. præseriptione Afftaaelfen af tings 
lige Rettigheder fra Fiscus Side maa anfees fom et 
"Slags originar og ikke ſom en reen derivativ Erhvervel⸗ 
ſesmaade. At den romerſte Ret nu hjiemler denne Syns⸗ 
maade inden visfe Grændfer, naar man tænfer. fig con- 
'ditio usucapiendi, fruetuum perceptio o. f.v. bort; 
ev fandt nok, men at Fornuften fulde paabyde den, vil 
man ikke faa let gaae ind paa, med mindre man i For⸗ 
veien har ladet fin Fornuft tage fangen af den romerffe 


Ret. Da der nemlig fan, være den allerſtorſte Forſtjel 


mellem Overdragerens og Modtagerens Stilling, en For⸗ 
ſtjel, der fan være fom Forholdet mellem den groveſte Svig 
og-en aldeles utilregnelig ignorantia facti, faa er det 
ugrundet, ubetinget at ville have fat Begges Ret i ſamme 
| Clasſe, ifær for det Tilfælde, ar den oprindeligen Berets 
tigede ved fin egen Skjsdesloshed var kommen ud af 
Tingens Beſiddelſe; hvorfor ogſaa de nyere Lovgivninger 
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have laft derne Couſtikt af hændeligt Tab paa en modſae 


| 


Maade. " Jeg har-med Borfæt udhævet den Tankegang, 


hvorpaa denne, fom det ſynes, ikke færbeles rigtige Rets⸗ 
regel hvller, for at viſe, hvor magtpaaliggende det er at 
holde fig fri for ben Ufuldſtendighed i Opløsningen af 
alle I en vig vetlig Tilftand indeholdte Momenter, ſom 
den pofitive Low i af faſtſotte fine Deftemmelfer fan have 
gjort fig fyldig i. Det er nemlig utvivlſomt, at det 
er denne af Romerretten laante Foreftillingsmaade om 
tinglige Rettigheders Erhvervelſe ved Derivation, ſom 
Wi: have at takke ſor en Lære om al Eiendoms Gruud, 
ber far at bevife dennes fornuftige Hjemmel gaaer tilbage 
lige til Adam, og faaledes beroliger den, der ſtodes over 
bet. Tilfældige og derfor tilſyneladende Ufornuftige é 
stattis quo, ved at henvife ham til en endnu ſtorre og 
 ufornuftigere Tilfældighed. Den ſamme fForverling, 


at den anforte L. 54 D. de R. J. var et Udfagn. af. 


Bud og ikke af de romerſte Juriſter, ſtyides ogſaa den 
Lære, at Hevd ikke ev juris naturalis, men et blot 
menneſkeligt Paafund, Hvilfet fan være fandt nok, mer 
kun i den Betydning, hvori det gjælder om at Ret. 

Med Henſyn til Anffuelfen af den virkelige Grund 
og Kilde til den gjældende Ret, aabenbarer der fig i den 
romerſle Rets nærværende Bearbeidelſe en Uklarhed, en 
fig ſelv misforſtaaende Antagelſe af en Fleerhed af mod: 
fatte- og ' hinanden begrændfende Fundamenter for det 
„Dindende i Retsbudene, der aldrig fuldftændigen vil 
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fne overføres til en fælles Hovedbetragtniag, hoon 
ved Modſatningen forſvinder, ſaalange fom det hoieſte 
Formaal ſattes i at trænge ind i Romernes Tankegang, 
der dette Punkt var hoiſt forvirret, Man erindre fig 
de ramerffe Modſatninger jus gentium, jus naturale, 
jus civile, æqvitas, utilitatis ratio, obligatio na- 
turalis, obligationes ex variis causarum figuris 
o. fl., ber fremſtilles fom lige faa mange færffilte 
" Silder til Forpligtelſer og Rettigheder. Hvor Vilkaar⸗ 
| Sigheden i Begrebsdannelſen ligger ganſte aabenbar, f. Ex. 
4 Mobfætningen mellem jus gentium og jus naturale, 
er vel Forvirringen hæver, fordi man dog erfjender, af 
AUnderſogelſen af Romernes Foreftillingsnmade om disfe 
Retskilder i deres Modfætning ingenlunde er en Under 
ſogelſe af Forpligtelfesgrundenes indre Væfen, Mer 
hvor disſe Abftractioner have en mere tilfyneladende 
ſtarp Begrændsning og nærmere fvare til Begrebsdan⸗ 
nelfen i den nyere Tid, ſtaae de endnu uforſonede og 
fom døde Masſer lige over for hverandre. Naar de 
romerſke Juriſter appellere til en obligatio naturalis i 
Modfætning til de Handlinger, fom Loven ligefrem havde . 
givet forpligtende Sanction, fan ere de gaaede ud fre 
den ſtuffende Forudſetning, at de Handlinger, der, uden 
Heuſyn til en faktiſt Sanction, paa Grund af deres Ind⸗ 
hold fortjene at reſpecteres ſom en Kilde til Rettigheder, 
ved et eller flere objective beſtemte Beſtanddele give fig til 
fjende og "derved lige faa beſtemt udelukke alle de hertil 
ikke henhørende. Men de menneffelige Handlinger ere 
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fammenfatte af faa mange Giementer, og enhver af dieſe 
fan fra Begrebets Standpunkt tænfes gjennem en faa 
uendelig Ræffe af Overgange at flyde over fra et ube⸗ 
ftemmeligt Maximum til et ligeſaa ubeſtemmeligt Minis 
mum, aft det fun er en misforſtaaet Abſtraction, der fan 
fætteen Grændfe der, hvor Alt er continneerligt, og uds 
hæve en enkelt Beftanddeel ved Handlingen ſom et tils 
ſtrekkeligt retligt Charakteriſtikon. En Almeenfætning 
ſom pacta sunt servanda ſiger dog ikke mere, end at 
der gives visſe Villiesbindelſer, ſom maae tillægges fors 
pligtende Kraft, medens andre ei kunne begrunde Forplig⸗ 
telfer, og oploſer fig altſaa i den ſamme Halvhed, fon 
alle deslige Abftractioner. Bil man nu gaae ind pag 
dens nærmere Beftemmelfe og f. Er. undtage de Villies⸗ 
erflæringer, fom ere foranledigede ved den anden Parts, 
Soig, faa ere vel Grandſerne rykkede noget nærmere 
ſammen, men det er fun en Selvffuffelfe at troe, at 
ben Kreds af Handlinger, ſom fan henføres til de 
ſpigagtige, er given ved fig felv eller i det Hele fan 
betegnes ved nogen indlyſende Skranke, fordi det Forka⸗ 
ftelige i Handlingen fan tænkes i alle Grader fra en 
"… næften umærfelig Mangel paa Fiinfed i den moralffe 
Folelſe til den meeſt energiffe Fræekhed i at krenke Andres 
Ret. Man tænfe fig f. Cr. den uendelige Rakke af 
dadelværdige Handlinger, der i ftigende Overgange og 
under forffjellige Former funne: ligge mellem f. Er. et 
Vareſalg, hvorved en, der har været faa intfelig tidligere 
at faae Efterretning om et Krigsudbrud, vælter Tabet 
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over paa den Anden, der ikke har Ahnelſe om en For 
ſtyrrelſe af det fredelige Forhold, og Salget af et Mess 
ſinguhr, fom Sælgeren ved et falſt Stempel har givet Sim . 
af at være af Guld. De her exempelviis fatte Extremer, 
der gjevne kunde være rykkede endnu længere ud fra hin⸗ 
anden, ere vel klare nok, fordi en fuldſtendig Overveielſe 
” af alle ikke alene i der individuelle Tilfældes Natur liggen⸗ 
de, men ogſaa paa Nodvendigheden af en ftadig Norm 
hvilende Interesſer ikke gjøre Calculens Udflag i noget af 
Tilfældene tvivlſomt. Men hvor uenig man end kan 
være om den Vagt, ſom bør tillægges de i modſat Rets 
ning virfende Momenter, — i nærværende Tilfælde 
Omhu for at ingen af forfaftelige Motiver udſprun⸗ 
gen Handling ffal medføre Fordeel med en Andens util⸗ 
regnelige Tab paa den ene Side, og paa den anden, 
Beſtræbelſen for af tilveiebringe Tryghed i Handlinger 
mellem Mand og Mand, ved at udelukke Underføgels 
fer, der dog ſom ofteſt vilde tabe fig i det Uudforſkelige, 
— faa ev det dog klart, at det Indifferentspunkt, 
hvori disſe Momenter ved deres lige ſtore Vægt. i er 
given Handling neutralifere hinanden, og hvor altſaa 
et non liquet vifde udkomme, hvis disſe Momenter 
virkelig phyſiſt kunde veies, ingenlunde er et Punkt, 
hvortil man fan henviſe fom til et Srændfeffjæl. 
Men i Udviklinger af den romerffe Ret henviſes der dog 
uden videre til denne i fig ubeſtemmelige Begrendsning, 
og det fom en beſtemt Modſatning til de udtrykkeligen 
Jur. Tidsſtrift, 23 Bos. 28. u | 
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af Loven ſanctionerede Forpligtelſesgrunde, omendſtjondt 
det dog er klart, at naar der opſtaaer Tvivl om hvad der 
fral henføres til obligatio naturalis og have de Rets⸗ 
virkninger, fom den romerffe Ret felv giver den, faa 
maa Analogien af de Tilfælde, Hvori den udtrykkeligen 
har nægtet eller tillagt den Retskraft, være gjældende, og 
Ångenfunde en ved en Anticipation i Begrebsudviklingen 

. faftfat Beſtemmelſe. Det er derfor lige faa forvirrende, at 
appellere til en ſaadan Begrebsmyſtiſtcation, ſom at finde 
en i fin dybeſte Grund forffjellig Forpligtelfestilde for disſe 
Modſetninger. ÅG den fiendtlige Stilling» hvori disfe 
Grundforeſtillingsmaader af Mangel paa Gjennemarbei⸗ 
delſe nu ſtaae, ſtoder man hvert Dieblik paa Conflifter, 
ſaaſom at jus leder til Et, utilitas til et Ander, æqvitas 
til et Tredie o. ſ. v. og alt det efter Sagens Natur eller 
fra Lovgiverens Standpunkt. Det er indlyſende nok, at 
"denne Forffjel ingen Tankeſtrid indeholder, naar disſe 
Begreber fun tænfes i deres Anvendelſe paa det Indi⸗ 
viduelle i Modfæming til en, ait beſtaaende Lovnorm; thi 
naar Loven indrømmer en Net, ſom den Berettigede 
opoffrer eüten i det Hele eller for en Deel, fordi han 
føler, at Han paa Grund af Lovens Almindelighed er mere 
begunſtiget i Forhold til fn Modpart, end han efter For⸗ 

s holdets Indtvidualitet fortjente, og man benævner denne 
Handlemaade med Billighed, fan opftaner ingen Tvivl. 
Ligeſaa er det flart, at det Nyttige for den Enkelte ofte fan 
komme i Strid med et almindelige Lovbud., Men maar 


sø 
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wan gaaer tilbage zil al Lovs Grund og Kilde, fan er det 
ſelvmodfſigende og forſtyrrende nt ſtjelne paa denne Maade. 


Thi hvorved fal et Lovbud eller et Retsinſtitut retfærbigs 
giores uden juſt ved at paaviſe, at: det efter en fuldſten⸗ 
dig, udtemmende Overveielfe af alle ſaavel individuelle 
fom almindelige, forbigaaende og ſtadige Interesfer er 
det, ſom en rigtig Calcul af Sandſynligheden efter 
Menneffelivets fædvånlige Gang vifer ſom den mindſt 
ufnidkomne Afgjørelfesmaade for denne Rafke af Hands 
dinger og Livsforholde, Det er fun ved en vilkaarlig 
Abſtraction man fan fætte det Nyttige og det Billige 
mad det Rette; ved en fuldſtendig Sammenſattelſe af 


alle Momenter forſvinder Forſtjellen. Saalænge disfe 


SModfætninger ſtaae i deres ubearbeidede og iſolerede Selv: 
ftændighed, kommer man ftedfe tilbage til ſaadanne ufor⸗ 
doielige Satninger ſom, at Loven, for at blive ſom den 
bør være, maa afvige fra Retfærdighedens Udfagn o. ſ. v. 
Følgerne af ſaadan Ordſtrid og Begrebsforvirring ligge 
méget nær. Juſt fordi Tydfferne mere end nogen anden 
Nation foretrakke en ſuſtematiſt Demonſtration for en 


analytiſt⸗deſcriptiv Methode, faae deslige indgribende 
Almeenbegreber en. Vagt og Indflydelſe paa Tankegang 


og Beviisførelfe, der maa lede til faa meget ſtorre Miss 
forſtaaelſer, naar de opvindeligen ere ffjævt dannede, 
Hyppigt fættes Spørgsmaalet ſtjevt, faa at Striden 
førft rigtig begynder naar Opgaven fuldſtendigen er løft 
og Tvivlene hævede, idet Underſogelſen rettes mod en 
u 2 
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vilfaariig Begrebsbeftemmelfe eller Modſetning, ber 
betragtet i fin hele underordnede Tilfældighed. og Relati⸗ 
vitet allerede ſirax vifer fig uffikfet til den Slags Debat, 
medens den, naar den førft betragtes med den myftiffe 
Abſotuthed, fom Juriſterne ere fan tilbøielige til, leder 
Tanken ind pan en Kamp med Skyggebilleder, ſom man 
aldrig fan fane fat paa. Hvor gammel er iffe Striden 
om Begrebet af jus in re, fortfat lige til de ſeneſte Tider. 
i Sporgemaalet om ogſaa possessjo hører dertil. - Det 
indſees let, naar man tænfer fig en Perſon i Forhold til en: 
Ting, at Rettighederne fra Eierens fuldſtendige og paa 
en vis Maade ubegrændfede Raadighed til Laantagerens 
fortvarige Grugéret funne tenkes at flyde over gjennem 
. en Ræffe af utallige Overgange, der i Omfang; Deffefs 
fenhed, Varighed, Afhængighed af tilfældige eller vil⸗ 
feårlige Betingelſer indbyrdes ere forſtjellige, uden at der 
er noget Spring eller nogen Skranke. NMu er det viſt, 
at Lovgivningen af Mangel paa Retsinſtitutioner til at 
betrygge de forviflede Forhold, ſom fremfomme derved, 
at denne Sum af Rettigheder oplsſes paa enhver tæn⸗ 
felig Maade, fan erklere, at den iffe reſpecterer eller 
beffytter denne Fordeling uden under visſe Grupperinger, 
fom f. Cr. det romerſte Begreb af Servituter, og at 
ſaaledes en vis relativ Beſtemthed kan tilveiebringes. Men 
det er derfor lige vift, at disſe Clasſiſicationer iden videnſta⸗ 
belige Fremſtilling ved en fortſat Analyfe maae bringes til 
"… den Grad af Klarhed, af den tilſyneladende Modſetniug 
forſoinder og det erkjendes, at Opgaven er løft, faas 


faart i et viſt retlige Forhold af denne Beſkaffenhed 
Summen af de dermed forbundne enkelte Beføtelfer er 
udviklet. Enhver videre Strid om hvorvidt dette retlige 
Forhold ffal henføres til den ene eller den anden Categorle, 
er altſaa ikke en Strid om Beffaffenheden af denne Rets⸗ 
inſtitution felv, men om Omfanget og Grandſerne for 
et Clasſificationsbegreb, ſom allerede fra Begyndelſen af 
er erkjendt for vilkaarligen dannet, — følgelig en uoplofelig 
Ordſtrid. Er ˖omvendt en eller flere Rettigheders Forbin⸗ 
delſe med et retligt Forhold tvivlſom, fan er ingen Frems 
gangsmaade mere, ſtuffende, end forſt at tvinge hine ind 
"under et almindeligt Retsbegreb, og derfra at argumentere 
ved en Opløsning af dettes Indhold. Striden om posses- 
sto ev et jus in re eller ikke, ev ikke en Strid om Virknin⸗ 
. gerne, det flyde af possessio. Naar Sporgsmaalet frems 
fættes under den Form: ”bør der gives Begrebet om, 
jus in re et ſaadant Omfang, at Beſiddelſe gaaer ind 
derunder ?” bliver det egentlige Stridspunkt ganffe klart, 
men bortfalder ogſaa derved. En Opgave. af ſamme 
Beffaffenhed er ogſaa det til Kjedſommelighed omtviſtede 
Sporgsmaal, om Manden eller Konen har dominium 
dotis. Kilderne tillægge det paa forſtjellige Maader 
fnart den Ene ſnart den Anden, hvilet ev let forklarligt 
deraf, at Rettighederne vare faa fordeelte, at det almin⸗ 
delige Begreb ikke pasſede paa nogen af dem og derfor 
i de forſtjellige Forbindelfer ved at udhæve forffjellige 
Sider nogenlunde kunde pasſe paa dem begge Men 
Da man nu under ingen Forudfætning fan antage, at man, 
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ved at tilæege den eae af Ssteføllerne domini, ter; 

sed co spse fan tillægger den elle de Xetticheder, ſom 
si uberytfckgen sg utvetpdigen vet Sørbud ere den anden 
omerbeaane , mes fasdemne ubefiemte Rettigheder maae 
behandles efter Analogien af de befgemte , fan opisfer fig 
hele Srorgemaalet i et Sutet. Hrod der ved ſaadanne 
Problemer kager i Baggrunden sg folder dem i Live, er 
en nfler og ved en ffjev Dectrin epfofiret Wreſrogt for 
Abfractionæ, der ved deres fore Aimimndeiidiet ne fore 
Omfang fane Skin af ar være Bidenffabens Gommedller, 
fjende de fan ere dens Sifygerbilleder, er den gjennem: 
gribende og al videnffabelig Clarhed forvirrende Sele: 
ffuffelfe, et det, fom fan er Produftet af en paa Halv: 
- veien ftrandet Tanfebevægelfe efter at opfatte der Hele i 
fit Sammenheng, indeholder det oprindeligen begrun⸗ 
dende og beftemmende Princip. Deraf ogſaa det Sør: 
egne i Behandlingsmaaden, et man fliller en ſaakaldet 
Grundſatning eller Princip i Spidſen for Udviflingen 
af en Lære, og derved giver Fremſtillin gen Sfin af, at ben 
følgende Mængde af enkelte Lærdomme flyde af eller 
have fin Grund i den opſtillede Almeenfætning, medens dog 
denne Slags Fremfiling er et reent Hoſteron⸗Proteron, 
hvor Kilderne til et Begreb fættes ſom dettes Emanatio⸗ 
ner og det, der egentlig fun er en Refame, et Omrids 
af det Mangfoldige, ſom det dybere Liggende og Grund: 
væjfentlige. Ofte er denne i Spidſen ſtillede Grundfæts 
ning aldeles intetſigende, men den Hele Fremſtilling vifer 
dog den ſcholaſtiſte Tankegang, at Udviklingen vinder i 


314 


Grundighed derved, at man førft pakker de almindeligſte 
Beſtemmelſer ind i en Sætning, og derpaa træffer dem 
ud igjen, Deraf den, fynderlige Fremſtillingsmaade, at 
der til at erkjende en Retsinſtitutions reelle Grund uds 
fordres, at det Ene maa indſees at flyde af det Andet 
med en vis indre Nodvendighed, og at den retlige Beftems 
melfe og dens Grund maae tankes i et Aarſageligheds 
Forhold, der ligeſom ved ſin egen Kraft frembringer 
Retsbudet; ret ſom om Loven fulde have gjort fig felv og 
ikke være et Vark af menneffelige Kræfter og Indſigter, 
fan at den hele Opgåve er løft, ſaaſnart der blot fan paa: 
vifes en fornuftig Beſtemmelſesgrund for Lovens Ophavs⸗ 
mand til at fanctionere det givne Retsbud. Et markeligt 
Exempel paa, Hvorvidt man kan fortabe fig i Tankeforvir⸗ 
ring, naar man, for at udgrunde en forudfar dyd Sammen⸗ 
hæng, forbigaaer den naturlige Betragtning af et Retsbud, 
der kun ved at paatvinges en fremkunſtlet Synsmaade fan 
give Anledning til Tvivl, er den Strid, ſom juft i den 
fenefte Tid er ført om Sammenhængen med den af Sa: 
vigny ſaakaldte, afledede Befiddelfe eller om Panthaverens, 
Emphyteutens, Seqpveſtrens, og Precarie⸗Indehaverens 
Ret til at fordre Beſkyttelſe ved Interdikter. Naar man nu 
blot holder ſig til Retsinſtitutionen og opkaſter det Sporgs⸗ 
maal, om det i fig felv er noget uforklarligt eller 
ufornuftigt, at Loven hjemler Panthaveren, hvis Inters 
esſe ved Beſiddelſens uforſtyrrede Vedligeholdelſe er ſaa 
vigtig og ofte ſtorre end Eierens, dette prompte Rets⸗ 
"middel til Beſiddelſesſtandens Opretholdelſe, og ikke 
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overinder dets Arivendelfe til Eieren felv, fan vil man 
vift ikke finde der Mindfte, der fan vakke Betængelighed. 
Men man myftificerer fig med en. intima et nativa 
possessionis indoles, der i fit Vaſen ffulde fordre 
animus domini,fom en Betingelſe, og de Man nu ikle 
fan gjenfinde denne animus domini, hos Panthaveren 
o. f.v., fan ledes man ind i en Labyrinth af Subtilites 
ter, der hverken har nogen Grund eller fan lede til noget 
Reſultat. Man ſnoer og vender paa Begrebet om ani- 
. mus creditoris pignoratii, ſom om deraf funde komme 
det Mindfte ud, eller ſom om det i minde Maade var 
tvivlſomt, hvilken Raadighed over Tingen den gjør For⸗ 
dring paa, der paaberaaber — ig ſin Panteret ſom Grund⸗ 
volden for fin Beſiddelſe. Men hvor findes denne ani- 
mus domini fom et nødvendigt Reqpiſit for possessio 
ad interdicta; i Kilden ikke, og om det end udtrykke⸗ 
ligen fandtes beftemt, faa vilde dog Beſtemmelſen være 
tagen tilbage derved, at Interdikternes Brug var inds 
rømmet Andre, end den der befad animus domini. 
Men det ffal være en ved Sagens Natur - oprindeligen 
givet og nodvendigen med Begrebet om Befiddelfe i juris 
diff Betydning forenet Betingelſe. For at redde fig ud 
af denne felvffabre Modſigelſe og Begrebsuforenelighed 
paaftager En, at Panthaveren o. ſ. v. virkelig beſidder 
animus domini, en Anden, at denne animus ikke beføs 
ver at være animus domini, men blot en animus rem 
sibi habendi, o. ſ. v. Naar man veed, under hvilke 
Betingelſer der fan gjøres Paaftand paa Interdikternes 
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Anvendelſe, og det erkjendes, at de omtalte Tilfælde ikke 
indeholde noget, der ſtrider mod Inſtitutionens fornuftige 
Diemed eller en poſitiv Lovs Analogie, faa er Alting klart, 
og ethvert SÉridt videre ev et Tilbageſtridt. Nu kunde 
man vel paaſtaae, at de her berørte Tilfælde indeholde 
noget Singulært og mod Lovens almindelige Synsmaade 


Stridende. Men dette er fun en Følge af den Vilkaar⸗ 


lighed, hvorved man fætter -den ene Kreds af Forholde 


fom det Normale, og betragter de derunder ikke indbefat⸗ J 


tede Tilfælde fom en beſynderlig Særegenhed. Thi det 
fan nof indrømmes, at de Tilfælde, hvori Interdikterne 
fordres anvendte af dem, der beſidde animus domini, 
ere de almindeligſte, det vil fige, forekomme hyppigſt; 
men at ikke den ſamme Betragtning om Henſigts⸗ 
mæsfigheden af denne Afgjorelſesmaade for Stridig⸗ 


. ” Feder Beſiddelſesſtanden, der har fremkaldt der hele 


Inſtitut, ogſaa funde lede til af indrømme Panthaveren 


og Emphyteuten denne Beffyttelfe, uden at man derfor - 
"behøvede at lade det beroe paa den egentlige Eiers For⸗ 


godtbefindende at fordre denne retlige Biſtand, ffal man 


have Vanffelighed ved at beviſe. Ligeſaalidt er det paa 


den anden Side noget Synderligt, at Panthaveren har 


Interdikterne, medens de øvrige alieno nomine pos- " 


sessores, ſom Leietageren, Laantageren, ved Befiddels 
ſens Forſtyrrelſe ikke kunne gjøre Fordring paa denne 
Biſtand; tht Panthaverens Net og Interes ſe er dog i 
Almindelighed faa meget væfentligere, at det ingenlunde 
er forunderligt, at Lovgivningen "tillægger ham” flere, 


— 
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Betryggelſesmidler, — en Betragtning, det. finder fin 


Arnvendelſe i den ikke I Romerretten alene ſanctionerede 


Beſtemmelſe, at Panthaveren uden videre ved Søgsmaal 
kan gjøre fin Net gjældende mod enhver Trediemand, 
medens Leietagerens Stilling er meer afhængig, fordi 
han man gaae tilbage til Eieren og lade denne fordre 
Lovens Anvendelſe. Forreſten kunde man ingenlunde 
kalde den Lov enfoldig, der. tilftod Leietageren den famme 
Tilbageſogelſesret ſom Panthaveren, naar hiin forreften 
godtgjorde de ſamme Betingelfer hos fin Hjemmelsmand, 
fom denne utvivlſomt maa gjøre; ligefom man efter Sas 
gens Natur juſt ikke kunde anſee det for fan forkaſteligt, 
om den Lovgivning, der har optaget Interdiktſyſtemet, 
ligefrem tilſtedede Leietageren dets Beſkyttelſe og ikke 
forbeholdt den Eieren felv. En gjennemtrængende Op⸗ 
(øgning af disſe, fan mange tilfældige Conflikter uns 
derkaſtede, tinglige Rettigheder lærer nemlig, at der 
gives flere forffjellige Afgjsrelſesmaader, hvoraf hver 
enfelt lige vel fan fortjene Lovens Sanction ſom als 
mindelig Storm,” i det hver Har fine Ufuldkommen⸗ 
heder og fine Fordele, hvis Overvægt til nogen af 
Siderne endog den fuldftændigfre Induktion og Be— 
” regning af Forholdenes fandfynlige Gang ikke kan bes 
ſtemme, fordi det reent Tilfældige og Utilregnelige ſtedſe 
i en Mængde Tilfælde vil komme til at gjøre Udflaget, 
hvad for en Udvei man end griber. Men denne Fores 
ſtilling om Virkeligheden i dens uophørlige- Overgang og 
øm det Ubeftemmelige i de Forholds fremtidige. Forviklin⸗ 
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ger, om huls fornuftigfte Oplssningamaade fom almindelig 
Regel der ſporges, ev det netop man i Tydffland flet 
ikke vil gane ind paa. Her har det fædvanlige ant 
Cæsar, aut nihil, fremtvunget ſtarpe Modſatninger 
og ugjennembrydelige Begrebseſtranker; men da 

»Die Natur wider ben Schneider fid ſtraͤubt, 


ſaat bliver det fun i Ord og Fremſtilling, at denne abſo⸗ 
lute Evidents forekommer, medens Begrebets og Tin: 
genes Verden rykkes ud af hinanden til den fjendtligfte 
Spænding, og der fremkommer det førgeligfte Schisma 
mellem Liv og Videnſkab. Hvo fulde anfee det for mus 
ligt, at i vore Dage faa ſcholaſtiſke Beviisforelſer kunde 
fomme 'til Syne, ſom f. Er. følgende og det af en 
meget anſeet Juriſt: der Wille nicht zu beſitzen iſt eine 
nothwendige Folge des Willens procurator con- 
ductis etc. zu ſein. Niemand kann zu gleicher Zeit 
zwei ſich ſchnurſtracks zuwiderlaufende Willen haben. 
Man ſieht, die roͤmiſchen Juriſten waren eben ſo ſehr 
von der Richtigkeit des logiſchen Grundſatzzes des Wider⸗ 
ſpruchs (inter duo contradictoria non datur me- 
. dium) uͤberzeugt, als wir es fein muͤsſen; ; ſie ſprachen 
den genannten Perſonen den Beſitz und die Interdikte 
nicht zu, weil ſie faktiſch keinen animus possidendi 
haben konnten wegen des Vorhandenſeins eines alieno 
nomine possidendi animus. 


⸗ 


Den ſamme Stivhed aabenbarer fig, for endnu at 
anføre et Erempel i denne Macerie, i Striben om hvilke 
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Rettigheder ber ere forbundne med possessio. Forſt 
lærer Savigny, at fun tvende. Følger eller Virkninger 
umiddelbart flyde af Befiddelfe i romerſt Betydning. 
Hufeland og Unterholzner proteſtere mod denne Ind⸗ 
ffræntning, medens omvendt Roßhirt kommer til det Res 
ſultat, at Beſiddelſe egentlig ikke er Kilde eller Grund til 
nogen Ret. Nægter nu Savigny, at Beſidderen Har 
Nodvargesret, er fri for Beviisbyrden, under visſe Be⸗ 
tingelfer har Tilbageſogelſesret og er beføtet til at gjøre 
fig Fordeel af Frugterne og de flere enkelte Rettigheder, 
ſom i ældre Tider altid opførtes ſom givne ved Beſid⸗ 
delfe, eller paaftaaer Roßhirt, at man f. Cr. uſtraffet 
fan fratage Befidderen Tingen? Ingenlunde. J Sas 
gen felv ere alle enige og Striden maatte nodvendigen 
bortfalde, naar der ikke i Baggrunden laag en uklar Fo⸗ 
reſtilling om et viſt aprioriſt Aarſagsforhold, en Skjel⸗ 
nen mellem det, der ligger i Forholdets Begreb, og hvad 
der er en Folge af, ſom man kalder det, vilkaarlige, poſi⸗ 
tive Beſtemmelſer, Naar man ikke tillægger den hele 
Forſkjel mellem de flere og de færre Rettigheder, ſom 
man forſtjelligen paaftaaer flyde af Beſiddelſe, anden 
Betydning, end den, at de clasfiffe Juriſter i de Litler, 
hvor de ex professo tale om Befiddelfe, nemlig i Tit: 
levne om Eiendoms Erhvervelſe, Havd og Beſiddelſes 
Erhvervelſe og Fortabelſe, udelnkkende have: de tvende 
meeft forviklede Sider deraf, nemlig usucapio og in- 
terdicta for Die, og at det derfor i det Hele fan 
anfees henſigtoͤmosſigt i Fremſtillingen at følge ſamme 
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Orbden, for at forebygge Misforftanelfe' af Kilderne, 
uden juſt at tillægge den ene eller ben anden Frewſtil⸗ 
lingsmaade en. ved Sagens Natur beſtemt Nodvendig⸗ 
hed, faa vilde man neppe lægge ſaa megen Vægt paa 
Stridens Gjenfand, der vilde gaae ind under Antallet 
af de mangfoldige Retsbeſtemmelſer, om hvis Plads £ 
Syſtemet der. vel fan være flere forſtjellige, velgrundede 
Meninger, men ſom ikke ere ſtikkede til nogen Debat, 
, fordi Sammenhængen er ſaadan, at de fra forffjellige. 
Sider fane i Forbindelſe med forſtjellige Retsinſtituter, 
uden at der kan paaviſes, at den ene Borbindelfe ev mere. 

væfentlig end den anden. 
Schlosſer figer (i fine »Beiefe uͤber die Geſetzzge⸗ 
bung uͤberhaupt und den Entwurf des Preuſ. Geſetz⸗ 
buchs ing befondere”) hoiſt træffende om de clasfiffe 

Juriſter: ”Ueberhanpt haben die alten Juriſten, die gar 
wohl wußten, wie gefaͤhrlich die Definitionen in den 
Rechten find, fid) nicht geſcheut, fie uͤberall zu geben, 
two fie mußten. lind hatten fie nunmehr eine gegeben, 
ſo ſahen fie fie an wie Geſchoͤpfe Gottes und der 
Natur, an deren Verhaͤltniſſen Nichts mehr zu aͤndern 
waͤre. Dieſe — id) muß eg Weisheit nennen — 
machte, daß man die roͤmiſchen Geſetze fir eine ges 
ſchriebene Vernunft hielt, und mit Recht noch 
hie und da dafuͤr anſieht.“ Kun maa det herved til⸗ 
føles, at det ingenlunde blot var deres Definitioner, 
Romerne vifte denne Forgudelfe, men enhver Retsbeſtem⸗ 
melfe og Grundſatning, og det ikle alene faalænge den 


310 


ved at tillægge.den ene af AS gtefællerne dominium, ders 
ved eo$pso fan tillægge den alle de Rettigheder, ſom 
ei udtrykkeligen og utvetydigen ved Lovbud ere den anden 
overdragne, men ſaadanne ubeftemte Rettigheder maae 
behandles efter Analogien af de beſtemte, fan oploſer fig 
hele Sporgsmaalet t et Intet. Hvad der ved ſaadanne 
Problemer ligger i Baggrunden og holder dem i Live, er 
en uklar og ved en ffjæv Doctrin oͤpfoſtret Rrefrygt for 
Abſtractioner, der ved deres fore Almindelighed og ſtore 
Omfang fane Skin af ar være Videnſkabens Grundpiller, 
ſtjondt de fun ere dens Skyggebilleder, er den gjennem: 
gribende og al videnffabelig Klarhed forvirrende Selv⸗ 
ſkuffelſe, at det, fom fun er Produktet af en pan Halv: 
- veien ftrandet Tanfebevægelfe efter at opfatte det Sele i 
fit Sammenhang, indeholder det oprindeligen begruns 
dende og beftemmende Princip. Detaf ogſaa det Sar⸗ 
egne i Gehandlingsmaaden, at man ftiller en ſaakaldet 
Grundfætning eller Princip i, Spidfen for Udviklingen 
af en Lære, og derved giver Fremſtillingen Skin af, at ben 
følgende Mængde af enfelte Lærdomme flyde af eller 
have fin Grund i den opſtillede Almeenfætning, medens dog 
denne Slags Fremſtilling er et reent Hyſteron⸗Proteron, 
hvor. Kilderne til et Begreb fættes ſom dettes Emanatio⸗ 
ner og det, der egentlig fun er en Reſume, et Omrids 
af det Mangfoldige, ſom det dybere Liggende og Grund: 
væfentlige, Ofte er denne i Spidſen ſtillede Grundſæet⸗ 
| ning aldeles intetfigende, men den hele Fremſtilling viſer 
dog den ſcholaſtiſte Tankegang, at Udviklingen vinder é 
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Grundighed derved, at man førft pakker de almindeligſte 
Beſtemmelſer ind i en Sætning, og derpaa trakker dem 
ud igjen. Deraf den, fynderlige Fremſtillingsmaade, at 
der til at erkjende en Retsinſtitutions reelle Grund ud . 
fordres, at det Ene maa indſees at flyde af det Andet 
med en vis indre Nødvendighed, og at den retlige Beftems 
melfe og dens Grund maae tænkes i et Aarſageligheds 
Forhold, der ligefom ved fin egen Kraft frembringer 
Retsbudet; ret ſom om Loven ffulde have gjort fig ſelv og | 
ikke være et Vark af menneffelige Kræfter og Indſigter, 
fan at den hele Opgåve er løft, ſaaſnart der blot fan paa⸗ 
viſes en fornuftig Beſtemmelſesgrund for Lovens Ophavs⸗ 
mand til at fanctionere det givne Retsbud. Et mærkeligt 
Exempel paa, hvorvidt man fan fortabe fig i Tankeforvir⸗ 
ring, naar man, for at udgrunde en forudfar dyb Sammen⸗ 
hæng, forbigaaer den naturlige Betragtning af et Netsbud, 
der kun ved at paatvinges en fremkunſtlet Synsmaade fan 
give Anledning til Tvivl, ev den Strid, fom juft i den 
fenefte Tid ev ført om Sammenhængen med den af Sas 
vigny ſaakaldte, afledede Befiddelfe eller om Panthaverens, 
Emphyteutens, Seqpeſtrens, og Precarie⸗Indehaverens 
Ret til at fordre Beſkyttelſe ved Interdikter. Naar man nu 
blot holder ſig til Retsinſtitutionen og opkaſter det Sporgs⸗ 
maal, om det i ſig ſelv er noget uforklarligt eller 
ufornuftigt, at Loven hjemler Panthaveren, hvis Inters 
esſe ved Beſiddelſens uforſtyrrede Vedligeholdelſe er faa 
vigtig og ofte (tørre end Eierens, dette prompte Rets—⸗ 
middel til Beſiddelſesſtandens Opretholdelſe, og ikke 
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overlader dets Arivendelfe til Eieren felv., ſaa vil man 
vift ikke finde det Mindfte, der fan. vakke Detæufelighed. 
Men man myftificerer fig med en. intima et nativa 
possessionis indoles, der. i fit Væfen fulde fordre 
animus domini,fom en Betingelſe, og da man nu iffe 
fan gjenfinde denne animus domini, hos Panthaveren 
o. f.v., faa ledes man ind i en Labyrinth af Subtilite⸗ 
ter, der hverken har nogen Grund eller fan lede til noget 
Reſultat. Man fnoer og vender paa Begrebet om ani- 


. mus creditoris pignoratii, fom om deraf kunde komme 
det Mindfte ud, eller ſom om det i mindfte Maade var 


tvivlſomt, hvilken Raadighed over Tingen ˖den gjør. For⸗ 
dring paa, der paaberaaber ſig ſin Panteret ſom Grund⸗ 
volden for fin Beſiddelſe. Men hvor findes denne ani- 
mus domini ſom et nødvendigt Reqvifit for possessio 
ad interdicta; i Kilden ikke, og om det end udtrykke⸗ 
ligen fandtes beſtemt, fan vilde dog Beſtemmelſen være 
tagen tilbage derved, at Interdikternes Brug var inds 
rømmet Andre, end den der beſad animus domini. 
Men det ſtal være en ved Sagens Natur - opvindeligen 
givet og nodvendigen med Begrebet om Befiddelfe i juris 
diff Betydning forenet Betingelſe. For af redde fig ud 
af denne felvffabre M odſigelſe og Begrebsuforenelighed 
paaftader En, at Panthaveren o. ſ. v. virkelig beſidder 
animus domini, en Anden, at denne animus ikke behs⸗ 
ver af være animus domini, men blot en animus rem 
sibi habeudi, 0. f. v. Naar man veed, under hvilfe 
Betingelſer der fan gjøreg Paaſtand pan Interdikternes 
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Anvendelſe, og det erkjendes, at de omtalte Tilfælde ikke 
indeholde noget, der ſtrider mod Inſtitutionens fornuftige 
Hiemed ellev en pofitiv Lovs Analogie, faa er Alting klart, 
og ethvert Skridt videre ev et Tilbageſtridt. Nu kunde 
man vel paaſtaae, at de her berørte Tilfælde indeholde 
noget Singulært og mod Lovens almindelige Synsmaade 
Stridende. Men dette er fun en Følge af den Vilkaar⸗ 
lighed, hvorved man fætter -den ene Kreds af Forholde 
fom det Normale, og betragter de derunder ikke indbefat⸗ | 
tede Tilfælde fom en befynderlig Seregenhed. Thi det 
fan nof indrømmes, at de Tilfælde, hvori Interdikterne 
fordres anvendte af dem, der beſidde animus domini, 

ere de almindeligſte, det vil ſige, forekomme hyppigſt; 
megn at ikke den ſamme Betragtning om SHenfigtss 
mesſigheden af denne Afgjorelſesmaade for Stridigs 


.hecder i Beſiddelſesſtanden, der har fremkaldt det hele 


Inſtitut, ogſaa kunde lede til at indrømme Panthaveren 

og Emphyteuten denne Beffyttelfe, uden at man derfor - 
"behøvede at lade det beroe paa den egentlige Eiers For⸗ 
godtbefindende af fordre denne retlige Biſtand, ſtal man 

have Vanſkelighed ved at beviſe. Ligeſaalidt er det paa 
den anden Side noget Synderligt, af Panthaveren har 

Interdikterne, medens de øvrige alieno nomine pos- 
sessores, ſom Leietageren, Laantageren, ved Befiddels 
ſens Forſtyrrelſe ikke kunne gjøre Fordring paa denne 
Biſtand; thi Panthaverens Ret og Interesſe er dog i 
Almindelighed faa meget væfentligere, at det ingenlunde 
er forunderligt, at Lovgivningen -tillægger ham” flere. 
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Betryggelſesmidler, — en Betragtning der finder ſin 


Anvendelſe i den ikke i Romerretten alene ſanctionerede 


Beftemmelfe, at Panthaveren uden videre ved Sogsmaal 
kan gjøre fin Net gjeldende mod enhver Trediemand, 
medens Leietagerens Stilling er meer afhængig, fordi 
han maa gaae tilbage til Cieren og lade denne fordre 
Lovens Anvendelſe. Forreſten funde man ingenlunde 
falde den Lov enfoldig, der, tilftod Leietageren den ſamme 
Tilbageſogelſesret ſom Panthaveren, naar hiin forreften 
godtgjorde de ſamme Betingelſer Hog fin Hjiemmelsmand, 
fom denne utvivlſomt maa gjøre; ligefom man efter Sas 
gens Natur juft ikke kunde anfee det for faa forkaſteligt, 
om den Lovgivning, der har optaget Interdiktſyſtemet, 
ligefrem tilſtedede Leietageren dets Beffyttelfe og ikke 
forbeholde den Cieren felv. En gjennemtrængende Op: 
løsning af disfe, faa mange tilfældige Conflikter uns 
derkaſtede, tinglige Rettigheder lærer nemlig, at der 
gives flere forffjellige Afgjsrelſesmaader, hvoraf hver 
enfelt lige vel fan fortjene Lovens Sanction ſom als 
mindelig Norm, i det hver Har fine Ufuldkommen⸗ 
heder og fine Fordele, hvis Overvægt” til nogen af 
Siderne endog den fuldfændigfte Induktion og Be— 
” regning af Forholdenes fandfynlige Gang iffe fan bes 
ſtemme, fordi det reent Tilfældige og Utilregnelige ftedfe 
i en Mængde Tilfælde vil komme til at gjøre Udflaget, 
hvad for en Udvei man end griber. Men” denne Fore⸗ 
ſtilling om Virkeligheden i dens uophorlige Overgang og 
øm det Ubeftemmelige i de Forholds fremtidige: Forviklin⸗ 
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ger, om hvls:fornufcigfte Oplosningsmaade fom akninbelig 
Regel der ſporges, er det netop man i TydfÉfland . flet 
ikke vil gade ind paa. Her har det ſedvanlige aut 
Cæsar, aut nihil, fremtvunget ſtarpe Modſatninger 
og ugjennembrydelige Begrebsſtranker; men da 

»Die Natur wider den Schneider ſich ſtraͤubt,“ 


faa bliver det fun i Ord og Fremſtilling, at denne abſo⸗ 
lute Evidents forekommer, medens Begrebets og Tin: 
genes Verden rykkes ud af hinanden til den fjendtligfte 
Spænding, og der fremfommer det førgeligfte Schisma 
mellem Liv og Videnſkab. Hvo ſkulde anſee det for mus 
ligt, at i vore Dage faa ſcholaſtiſke Beviisforelſer kunde 
kommetil Syne, ſom f. Er. følgende og det af en 
meget anfcet Suri: der Wille nicht zu beſit tzen iſt eine 
nothwendige Folge des Willens procurator con- 
ductis etc. zu ſeiin. Niemand kann zu gleicher Zeit 
zwei ſich ſchnurſtracks zuwiderlaufende Willen haben. 
Man ſieht, die roͤmiſchen Juriſten waren eben ſo ſehr 
von der Richtigkeit des logiſchen Grundſatzes des Wider⸗ 
ſpruchs (inter duo contradictoria non datur me- 
. dium) uͤberzeugt, als wir es fein muͤsſen; ſie ſprachen 
den genannten Perſonen den Beſitz und die Interdikte 
nicht zu, weil ſie faktiſch keinen animus possidendi 
haben konnten wegen des Vorhandenſeins eines alieno 
nomine possidendi animus. 


⸗ 


Den ſamme Stivhed aabenbarer fig, for endnu ac 
anføre et Crempel i denne Matevie, i Seriden om hvilfe 
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Rettigheder ber ere forbundne med possessio. Forſt 
lærer Savigny, at fun tvende Følger efler Virkninger 
umiddelbart flyde af Befiddelfe i romerſt Betydning. 
Hufeland og Unterholzner proteftere mod denne Ind⸗ 
ffrænfning, medens omvendt Roßhirt kommer til det Res 
ſultat, at Befiddelfe egentlig ikke er Kilde eller Grund til 
nogen Ret. Nægter nu Savigny, at Beſidderen har 
Mødværgesret, er fri for Beviisbyrden, under visſe Be⸗ 
tingelfer har Tilbageſogelſesret og er beføiet til af gjøre 
fig Fordeel af Frugterne og de flere enkelte Nettigheder, 
ſom i ældre Tider altid opførtes ſom givne ved Beſid⸗ 
delſe, eller paaſtaaer Roßhirt, at man f. Cr. uſtraffet 
fan fratage Beſidderen Tingen ? Ingenlunde. J Sas 
gen felv ere alle enige og Striden maatte nødvendigen 
bortfalde, naar der iffe i Baggrunden laae en uklar Fo⸗ 
reſtilling om et vift aprioviff Aarſagsforhold, en Skjel⸗ 

nen mellem det, der ligger i Forholdets Begreb, og hvad 
der er en Folge af, ſom man kalder det, vilkaarlige, poſi⸗ 
tive Beſtemmelſer. Naar man ikke tillægger den hele 
Forffjel mellem de flere og de færre Rettigheder, ſom 
man forffjelligen paaftaaer flyde af Befiddelfe, anden 
Betydning, end den, at de clagfiffe Juriſter i de Titler, 
hvor de ex professo tale om Beſiddelſe, nemlig i Tit⸗ 
lerne om Eiendoms Erhvervelſe, Havd og Beſiddelſes 
Erhvervelſe og Fortabelſe, udelukkende have ˖ de tvende 
meeſt forviklede Sider deraf, nemlig usucapio og in- 
terdicta for Die, og at det derfor i det Hele fan 
anfees heuſigtsmosſigt i Fremſtillingen at følge ſamme 
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Orden, for. at forebygge Misforftanelfe' af Kilderne, 
uden juft. at tillægge den ene eller den anden Fremſtil⸗ 


lingsmaade en. ved" Sagens Natur beftemt Nodvendig⸗ 


hed, faa vilde man neppe lægge ſaa megen Vægt paa 
Stridens Gjenſtand, der vilde gaae ind under Antallet 
af de mangfoldige Retsbeſtemmelſer, om hvis Plads £ 
Syſtemet der. vel fan være flere forfjellige, velgrundede 
Meninger, men ſom ikke ere fliffede til nogen Debat, 
, fordi Sammenhængen er ſaadan, at de fra forffjellige. 
Gider: ftane i Forbindelſe med forffjellige Retsinſtituter, 
uden at der fan paaviſes, at den ene Borbinbelfe er mere. 
væfentlig end den anden. 

Schlosſer figer (i fine „Vrief⸗ uͤber die Geſehge 
bung uͤberhaupt und den Entwurf des Preuſ. Geſetz⸗ 
buchs ins befondere”) hoiſt træffende om de clasfiffe 
Juriſter: ꝰUeberhaupt haben die alten Juriſten, die gar 
wohl wußten, wie gefaͤhrlich die Definitionen in den 
Rechten find, ſich nicht geſcheut, fie uͤberall zu geben, 
wo ſie mußten. Und hatten ſie nunmehr eine gegeben, 
fo ſahen fie fie an wie Geſchoͤpfe Gottes und der 
Natur, an deren Verhaͤltniſſen Nichts mehr zu aͤndern 
waͤre. Dieſe — id) mug eg Weisheit nennen — 
machte, daß man die roͤmiſchen Geſetze fir eine ges 
ſchriebene Vernunft hielt, und mit Recht noch 
hie und da dafuͤr anſieht.“ Kun maa det herved cils 
foies, at det ingenlunde blot var deres Definitioner, 
Romerne vifte denne Forgudelſe, men enhver Retsbeſtem⸗ 
melfe og Grundſatning, og det ikle alene fanlænge den 
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hadde Lovsſanction, men (elv efterat denne i. Virkelghe⸗ 
bden var hævet. Hvor charakteriſtiſte eve ikke deres Nets: 
fictioner, iſer i Forholdet mellem jas antigtmm eller 
civile og jus prætoriam ; fetv efterat denne fidfte havde 
faaet den fuldftændigfte Lovskraft, vedblev man at vife 
den bortdode Lovs Skyggebillede ſamme Wrefrygt, ſom 
om den endnu havde været i Live; Det er viſtnok, at 
denne Eiendommelighed ved den romerffe Net var en nod⸗ 
vendig Folge af Roms hele Statsforfatning, og af den 
juſt fylder ſine fortrinlige Sider den ſcrupulsſe Eng gs 
lighed, hvormed man betragtede alt, hvad der engang 
var ſanctioneret. Men paa den anden Side maa det og 
indrømmes, at en Lovgivning, hvis veſentligſte Beſtand⸗ 
dele udgik fra Auctoriteter, der ingen Lovgivningsmyndig⸗ 
hed havde i den ſtarpere og ſtrengere Detydning, fom en 
forandret ſtatsretlig Form har udpræget i de nyere Stas- 
ter, ikke med nogen Frihed ved fin $remvært kunde afffjære 
de visnede Grene og befrie fig fra det uorganiffe Reſiduum, 
og at den deraf udfpringende Grundſynsmaade under vore 
nærværende Forhold faa meget mindre er ſtikket til Rets⸗ 
anſkuelſens harmoniffe Udvikling, ſom den indre Spire: 
fraft i Planten alt for længe fiden er uddød. Ligeſom 
de romerſke Juriſter apotheoſerede deres egne Abſtractioner, 
medens de dog med den hele Virkelighed for Øie havde et 
Korrektiv mod farlige Udſkeielſer i den givne Nets Mang⸗ 
foldighed og Fylde, ſaaledes vedvarer Afgudsbyrkelſen lige 
indtil denne Dag, men med den Forſtjel, at Nutidens 
Bearbeidere af den romerffe Ret ſaameget lettere forfalde 
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til ſcholaſtiffe Forvirringer og Cenfidigheder, ſom Opfat⸗ 
telſe og Fremaddannelſe, Viden og Anvendelſe, det faſte 
og det bevægelige Clement i: Retskyndigheden nu er 
traadt i et omvendt Forhold. Mod en ſaadan Stagna⸗ 
tion hjælper hverken en detailleret hiftoriff Lærdom eller 
sn ved vedholdende Studium erhvervet Tabt i at 
opfatte de romerffe Juriſters Tankegang; thi fra begge 
disfe Sider vil ingen nægte, at der af Tydfferne udrets 
tes Meget, ifær med Henſyn til det reent Hiſtoriſte. 
Thibaut, der i Frihed i Behandlingsmaaden, i friff og. 
levende Anffuelfe af de virkelige. Forhold i Modfætning 
til Retsbudenes Almindelighed Kaaer over alle Tydlis 
lands Juriſter, har ganffe nyligen yttret fig ſaaledes: 
Auf die Natur der Sadje lege id) uͤberall ein großes 
/Gewicht, und namentlid) aud) in Beziehung auf dag 
roͤmiſche Recht. Die clasſiſchen Juriſten litten nicht 
durch die unjuriſtiſche Hoͤlzernheit, welche in Deutſch⸗ 
land immer mehr und mehr einreißt, wenn ſie auch durch 
eine gewiſſe Gelehrſamkeit vertufcht wird. Mit 
Ruͤckſicht auf die Natur der Sache, das heißt, mit Ruͤck⸗ 
ſicht auf das, was von Buͤrgern und Bauern als 
gan; natuͤrlich betrachtet wird, ſage id nuv fo” 20. 26.5 
og i en ældre Afhandling: ”Yd) habe gewiß nie bewieſen, 
daß id) ein Gefallen daran habe, Begriffe der neuern Zeit 
in des roͤmiſche Recht hinein zu ſchieben. Allein das 
kann und werde id) nie eine critiſche Behandlung nennen, 
wenn man eines leichten Buchſtabens wegen unbedenklich 
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als wahr gelten laͤgt, mas alle Wahrſcheinlichkeit und 
Analogie gegen ſich hat. » 

Maar man endnu i Tyhfkland charakteriſerer en 
vis Retning af Retsforſtningen ſom hiſtoriſt i Modſat⸗ 
ning til en ikke-hiſtoriſt, eller, ſom den til Gjengjeld 
falder fig, en philoſophiſt i Modfætning til en ikkephilo⸗ 


ſophiſt Skole, faa vifer dog Betragtningen af hvad der | 


paa begge Sider udrettes, at denne Modfætning allerede 
for længe ſi iden har ophørt at være ffarp og med Henſyn 


til Behandlingsmaaden aldrig har været det. Egentlig. 


gjælder denne Forffjel i Synsmanden mere. Lovgivnigés 
myndighedens Omfang og Pligter, end Udviklingen af 
den beſtaagende Ret; ligeſom Anledningen til at disſe 
Retninger traadte ud af hinanden, ſom bekjendt, var 
den Strid, der med Thibaut og Savigny i Spidſen, 
efter Tydfflands Befrielfe fra de Franſtes Herredomme 
med Varme og Kraft blev ført om Indfsrelſen af en ny 
Generalcodex for hele Tydſtland. J Forhold til Frem⸗ 
ftilingen af den gjældende Net har Divergentſen viiſt fig 
deri, at de ſtrenge Hiſtorikere med en ſynlig Forkjerlighed 


have udhæver de Partier af den romerſte Ret, der have 


mindre umiddelbar Anvendelighed eller forudfætte langt 
t Tiden tilbageffridende Grundfætninger til deres Oplys⸗ 
ning. Men denne Tendents er i den ſenere Tid traadt 
mere tilbage, og dené egentlige Organ, Savigny's Zeit⸗ 
ſchrift får geſchichtliche Rechtswiſſenſchaft“, ſynes ſnart at 


ville gane ind, medens bens Antipode, Archiv fuͤr die 


civiliſtiſche Praris”, endnu er i fuld Flor, og det ved 


KJ 
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Siden. af:det ſenere udkamneZeitſcheiſt fuͤr Cinilrecht 
und Proces”, der ganſte er i ſamme Aaud, og Rhei⸗ 
uiſches Muſeum får Jurisprubenz“, der ifæv i den fenere: 
Tid. ogfan mere behandler den umiddelbar gjældende og 
anvendelige Net, ligefom denne Beftræbelfe stenfynligen 
i det Hele nu er frewherſtende. Es iſt gewiß erfreu⸗ 
tid)”, ſiger Bethmann Hollweg i et af de nyeſte Hefter 
af ſidſtnevnte Tidsſtrift, »daß waͤhrend vor nicht lan⸗ 
ger Zeit bei manchen Civiliſten eine einſeitige Vorlieb⸗ 
får das aͤltere roͤmiſche Recht und: får jene aͤlteren 


Zuſtaͤnde, uͤber welche bei der Duͤrftigkeit der Quellen 


nur gewagte Combinationen moͤglich ſind, bemerkbar— 
war, jetzt mehr und mehr das Detaik des practiſchen 
Rechts ang ſicheren Quellen, dogmatiſch und zur un- 
mittelbanen Anwendung bereitet, dargeboten wird.“ 
Wen. i Grunden: ere alle tybſte Juriſter den romerſte 
Bets Behandling og Fremſtilling hiſtoriſte i den Betyde 
ning, at de frengt holde ſig til Kilderne uden at tilſide⸗ 
fætte hiſtoriſſe Oplysninger ,;. hodr disſe kunne bidrage 
til:at hæve Tyiplene, og uden at indblande Satnin⸗ 
ger af pofitivt Indhold under: Paaberaabelſe af Natur⸗ 
retceller hvilketſomhelſt andet: Kneb, man i ældre Tider 
tilled fig, forat indſkyde vilkaarlige Begreber af en almins 
delig Lere, der veden Anmadfelfe udgav: fig for ufeilbar. 
Ingen fan f. Er. fige, at Thibaut høver.til en philofopheg 
Skole i dette Ords fholemæskge Betydning, omendſtjondt 
han regnes til Ilke Hiſtorikerne. Denne Selvftændigs 
hed er paa en Maabe. Lysfiden.ved : den tærværende Rote⸗ 
Jur, Tidsſtrift, 23 Bos. 264. . X 


- 


udvifling. DOmendffjonde neralig, fom forben er så, 
Doftrinen-i fin narverende Tilſtand endnu lider og, ſam 
ber ſynes, fremdeles vil komme til af lide af.en Begrebs⸗ 
fovvirring i Onfattelfesmaadben af de abſtrakteſte og almin⸗ 
deligſte Grundfereſtillinger, førdt en gjennemgridende og 
til fuld Klarhed udført Gjennemavbeldelfe endnu mang⸗ 
løv og heller ikke, naar man. fjender Tydflernes Foreftila 
lingsmaade om Forholdet imellem Begreb og Virkeligheb, 
om Syſtemets Abſoluthed, om Principer form det Conſtitu⸗ 
tive of. v., ſaa ſnart kan ventes (faa. meget. mindre, ſorn 
juſt Beſtaffenheden af den romerſte Net og dens Tante 
gang ſaa fraftigen nærer deslige Selvmisforſtaaelſer), 
faa ere bog disſe, ſtjondt hoiſt bellagelige Skjævhjeder, 
at regne for Intet i Sammenligning med det umaade⸗ 
lige Chaos af Barbarie og Scholaſtik, der under Navn 
af Philoſophie lige fra Kants indonſetwentre. og uhhlkelige, 
pofitive Lære, under de forſtjelligſte Former, iige til den 
nærværende Dag har. udviftet fig iTydſktand, faa at det, 
Hvor meget man end taler om. denne Læres Univerſalitet, 
dog i Virkeligheden neſten i bogftavelig Forftand i denne 
Retning har ifoleret Tydſtland fra alle andre civiliſeredo 
Lande. Det er klart, at hvis bette Menſtrum af Magt 
fprag og Digtninger, denne af. fattige og ufuldſtendige 
Abſtractioner ſammenſatte Carrikatur af et Verdensbillede, 
der udgivet for Virkelighedens Archityp, havde faaet Ind. 
pat i Den pofitive Rets Behandling, faa maatte der 
opſtaae en. betydelig Forvirring, Af en indirekt og. mid 
delbar Indfiydeiſe, felv pan den romerſke Mets Soktrin, 
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er det hu blfe varſtelige hiſt og her at: finte Spor, Det 
er nemilg Uñegteligt, at Adgangen til den Det, ſom er 
den eneſte, Det kan berraedes, naar man ikke vil affljære 
fiat Progresſivitet, nemlig den fremffridense Fulbſten⸗ 
diggjsrelſe af ſin Verdensbetragtning ved Opfattelſen sg 
Gjennemarbeidelfen af flere og flere Elementer, vanſke⸗ 
Nogjeres, og at Tilboieliøhjebeh til ved vilkaarlige Anticipa⸗ 
tioner at foregribe Erkjendelſen under dens fremffridende 
Berigtigelſe hæret derved, at man faa at fige opdrages 
A den Overbeviisning/ at den blotte Begrebsemtumling 
fan flaffe et ſtorre veelt Erkjendelſesſtof, end man har. — 
Selv pda Behandlugen af mere almindelige Retsſporgs⸗ 
maal, Syſtemers Dannelſe og lignende Opgaver har han 
Philoſophie Have Indflybelſe. Man fre f. Ex. Puchta's 
Clasſification af Retcigheder eller Udkaſt til et Syſteni 
Mheiniſches Muſeum får Jurisprudenz“ Zdie Binb, og 


ans"? Anhangetitik hans: Shyſtem des Remiſchen 


Rechts“, Hvor den ſcholaſtiſte Grundtatike md mange 
Mariationer er uberykt, at Gud ved af flåde Verden hac 
ifiddeelt ben det visferGrændfeffjæl, begyndende veb ben” 
ene Ende og sphoverde ved den ander, forat Jiciftetnes 
hoerken ſtulde kommiei Forlegenhed for Hvi de ſtuſde 
ſette deres Capitler og Paragrapher, eller tage feil ved 
år begynte bagfra Men i Udviklingen af Retstjen⸗ 
ſtandene ſelv er det viſt, at ſaadanne Indblanbelſer ikkb 
forefomme, og at overhoved de fortrinligere Lærere I den: 
romerſte Ret have HOLDE. fig albeles frie for dense Slags 
Paavirkning. 
I 2 


y 


” At indlade fig paa Underføgelfer over den abfirafte 
RNetslæres eller Naturrets Standpunct i Tydſtland, funde 
ſynes at være et lige faa ufrugtbart og utaknemmelige 
ſom uinteresfant Arbeide. - I Indhold og Grundſyns⸗ 
maade har den ikke gjort eet Skridt fremad fiden Kant, 
omendſfjondt Terminologie og Fremſtilling ere undergaaede 
en uafladelig Afverling; Cigeſom overhoved Tydffers 
nes ſtorſte Originalitet viſer fig i at opfinde Navne og 
Udtryk, ſom udgives for ſtore og vigtige Opbugelfer af 
dertil foarende, forhen ubekjendte Sandheder). Den 
fælles. Grundtanke, fom gaaer gjennem det Hele, er, 
at Retsreglerne ved en Præformation og med ſelvſten⸗ 
dig Tilværelfe ere givne af fig felv fom "oprindelige. 
Aftryk efler Afpreg, der ikke kume betragtes ſom Res 
fultater af den menneffelige Erkjendeiſes almindelige. 
Operationer, ſom altſaa ikke ere beftemte ved en ſaavidt 
mulig fuldfrændig Overveielſe af alle individuelle og uni⸗ 
verſelle, forbigaaende og varige, timelige og aandelige 
Interesſer af Menneffene i deres indbyrdes Forhold, og 
i Forhold til den hele ovrige Verden, i dettes fun med 
en vis Grad af Sandſynlighed beſtemmelige og forudſee⸗ 
lige Udvikling og Forandring, Med det ſamme Magt⸗ 
fprog, hvormed disſe fire og ſtarpe Afpræg tiltviuges 
den manglende Realitet, ſingeres ogſaa de menneſkelige 
Handlinger og den hele Virkelighed at falde ind i og 
congruere med dem ved et Slags harmonia præstabi-- 
lita. Og disfe conſtitutive Urbilleder tillægges da en 


sønden Kitdr, on anden Betydning, en anden Sauction, 


m anden, Activitet, end Erkjendelſesgrundene til en for⸗ 


wufſtig Handlemaade i Almindelighed, ſom man, bog maa 
Aadromme iffe' funne være andet, end en fuldſtendig 
Opfattelſe ag Overveielſe af det givne Forhold med alle 
dets Momenter og Beſtanddele. Af denne Foreſtilling 


om Retsbudenes Oprindeltghed og Prioritet, opſtage 


nu alle: de Forvirringer, fon denne Kundffabsgreen er 
faa- frugtbar. paa; thi da af. Intet kommer Intet, da 
denne ubegribelige og ſelvmodſigende Digtning, af .en 
SDodbelthed. i. Erkjendelſen, eller det endnu haardere 


Magtſorog, at man med lufte Øine fan danne fig et 


WMWarden sbillebe fvarende til Virkeligheden, blot ved at 
ſtirre paa fin Selvbevidſtheds Tavle, (der, naar man 
tager det; bort, ſom ved Livets uafvifelige. Indvirkning 
har afpraget fig derpaa, dog fun .biver en tabula 
zasa) ikke fan erftatte den "Fattigdom og. Maverhed, 
ſom Deraf vilde være en Følge: faa blive dog disſe Orakel⸗ 
ſprog tilſidſt ikke andet end dunkle Reminiscentſer og mavre 
Abſtraktioner af det Erkjendelſesſtof, ſom man har opfattet 
ogtil dette Punkt bearbeidet, eller for ſtorſte Delen modtaget 


ſam bearbeidet i denne Form, og fom derfor, naar man 


med Forvexling af deres Oprindelfe og. i Tillid til deres 
Uscubarhed deraf vilde conſtruere et Forbillede for Menne⸗ 
Meiieta Ordning, i ſamme Grad maae lede. til Carricatur, 
fom Eenſidigheden har været forherſtſende. Ligefom Cr: 


fjendalfen kun er: cent, ſaaledes er det ikke alene ubeviſeligt, 
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uaar man hat frataget faliinse enfuer' Gatragtning af 
det, form ved dens Virkeliggjorelſe bevirkes og opnaaes? 
Ligeledes ſlal Forbedringsſyſtemet af den Grund være 
forkaſteligt, at det blot gaaer ud pan Tugt, medens 
etferdigheden fordrer Straf. Hvorledes vil Næen; 
der har Klarhed nok til at gane-ind paa Sagen ſebo, 
"gribe Tingen an for af ſvare paa flige Indvendinger? 
" Der er ingen Udvei uden enten at fortvlvie og opgive 
den gode Sag, eller at beghnde for fra pan ABC med 
ſin Modſtander, hooraf der i Almindelighed heller ikke 
kunde ventes Meget; og jeg-gad fee hvorledes Nogen, 
der nu i Thofkland for Alvor tænkte paa at-fætte en klar 
Tankegang igjennem i denne Lære, vilde bare ſtg ad fot 
blot at gjøre forſtaaelig for fine Medſtandere, hvad det 
egentlig var man ſtred om. - Mu er da virkelig ogſaa 
Gtraffelæren kommen til Nulpunktet af al Tenkning. 
Sporges der, hvorfor anvendes Straf, fan hedber det: 
Beg wird geſtraft, weil verbrochen iſt; die Strafe ig 
die Manifeſtation des Nichtſeins des Verbrechens, ble 
Negation der Negation des Nets,” Det er derfår 
ikke paafaldende, at det retsphiloſophiſfe Studium er 
nedſunken til et tome i ffjæve Begrebsdannelſer ind⸗ 
ſtruet Fermelverk. Hvo indſeer ikke, felv ved en | 
flygtig; Betragtning, at naar man tænfer fig den uende⸗ 
ige Mangfoldighed af menneffelige Handtinger og Fon 
holde, hvoraf VER engang tvende af de meeſt ligeartede 
deres Væfen ere fuldfommen fdentiffe ;. og man paa den 
anden Side erkjender Nodvendigheden af. at fætre hele 
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nidtomfettende Gemprer og Krede af deferorheide frie 
"vettigen identiſle og beftemte veh sen Norm, ſordi denne 
Adentification af det Forſtjellige bog. viſer ſig (om "en 
mindre Ufnldkommenhed, end de andre tankelige Alten 
natiser, (enten at blade en chaotiſt Selvraadighed iadtrade, 
eller at lade Afgjerelfen beroe paa en tredie Mands indi⸗ 
 siduelle, for.cenfdigs Synsmaader og ond Billie udſau⸗ 
VSorgodtbeſindende), faa er det klart, at her ikke fan vær 
Sporgéoͤmaal: one -en ſom vøb et guddommeligt Orakel 
bdikteret Norm, der fulde forefindes færdig i Bevidſthe⸗ 
"en, AV Ret. ev. derfor vel hellig i bes Betydning, at 
den, ffjendt i ft Veſen medforende ben nundgaaelige 
Noduendighed; at afgjore der Uligenrtede paa en · ligeartet 
Maade, dog. i fin. Heelhed opg ſauwittighebs fulde Efter⸗ 
lLedelſe virkeliggjior det Fornuftige, ſaccibt det kan fle 
ved menneffelige Foranftalsninger. Ben man fan ingen⸗ 
Jambe fijule for fig ſelo, at den Tingenes Orden, ford 
Derved fan frembringes ,. ikke er den, ſom man .funte 
anſee fom et Afpræg af Guds Billie, og bet ikke pan | 
Grund af en tilfældig Ufulttommenhed ved Nerstilans 
den til en given. Tid, men ifølge felve Principet og 
Seunduelten for al Ret, tænkt ifin fuldendteſte Skit⸗ 
… felfe og Anvendelſe. Deime nodretlige Charakteer inte 
Srænferdig nu iffe til et enkelt Retsinſtitut, ſtjondt den 
ved et fan være meer isineføldende, end ved et andetz 
ben gjatkndes overalt, fordi det / ikke er muligt at træffe-sg 
faſtholde Handlingerne efter deres indre Maſen/ paa Grund 
af bet Omfang, ſom Noderrglerne alle mane have, naar be 


30 
lle ffulle tabe fig i ben reend Suckrite og-fanlsdes for 
fvinde Men i Tydſternes Retorhuoſophie beiamer man 
Set fon didfe i Gjenftartden felv liggende og til evig TD 

vedvarende Banffeligheder , fordi bet er dem hof efter 
deres Formalienns at udhæve en is Mderſthe ved en 
Støtte af Handlinger fom fælles, for at begrunde den 
vuſentlige Cenhed, fom. gjør et fælles Retsbud armende⸗ 
tigt, Defto flere Ophævelfer gjørede ſtunhom ved Punk⸗ 
lev, ſom det er umuligt at begribe ; at nat Menneſte 
Lan ſtanbſe et Oiebitk ved. Jeg ſkal, iſtedetfor videre 

"at bvæle ved denne Betragtning, der ér Hver Maud 
betjendt no, fun: atiføre eet Cretikpel: instar vmnium af 
ben. af. Segets Difcipie, ſom man tillægger. meeft Talent, 
tinget af: et Skrift, der i "Inbebirher. får wisſeuſchaft⸗ 
tide Kritike, aleſaa af en erkſnde Autaritet, hvor der 
worges om Dygtighed i denne Lære, kaldtes et. vedgår 
dofopbig Oyſtem, nemlig af Okuſtet 2 Verſtreute Bill 
ter and:den Sands und Huͤllbacten eines Juriſten, von 

E. F. Gokhel, 1633”, Hvor der hedder: 

Weil ein Collegium, sie: Genosſenſchaft, aus mee 

ren Perſonen befteht, fo kann eine einzelne jur Gtſtehuug 

nicht genuͤgen, wohl aber afs der Setzae, als Erbe der Ue⸗ 
brigen, ble er repraͤſentirt, die Gemeinſchaft erhalten. Aber 
weil eine Collegium nicht bleg aus. Mehreren, ſeudern 
auch in der Verbindung oder Vereinigung, hiermit in 
her Einheit Mehrerer beſteht, fo. koͤnnen auch sen micht 
gendgin; — denn Zweriſti der abſtrakte Gegenfik. ved 
Ains, ſoudern es find mindeſtens drei erfotderlich, fo" 
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— S< J 


åg 
deß jenzwen im. Deitten pereinigt warden. Manvogch 


Bbehacht, vie wir upp Augen ſehen, din dllegn-aller Be 


Aieduugen/ die Ehe, nur aus men Perſonen· sie 
ſcheint der. Dritte sim hunde noch zu kohlen, hienmit res 
ſcheint aber end) die abige Rechtsregel Cras føejunt aol- 
Jegim) als bloße Wilttk aͤhr, und dunch die That 
widenegt Fu ſein. Oderniſt⸗ atwa. dix Ehe keine: Meſel⸗ 
ſchaft, die kuͤr eine ſteht und gilt, fin orpus, fire 
mpivernitan 2- Das iſt fle gewiß; aher es iſt auch nicht zu 
uͤberſehen, daß fie: auch in zhram Auecte in der Nach⸗ 
fowmenſchaft afs Tamſlie ihre Bolleudung erreicht, hiet⸗ 
nuit aher den Beweis liefert, daß zu: einer vollſtaͤndigen 
Verbindung ihrer mindeſtenss Dray fell miſſen. In 
Jedi ſteht zu behanpten, daß in keiner Ehe der Dice fehtt 
rinder die Zwei: ECins wied. / Der Dritte im Bunbe ig 
anfwaͤrts der Stifter: Saft, fo. wie mtenwarrat das 
AM J 
. Dette her —— grednent er nu * 
blot/ Cutioſum i den tytifte Literntur; det mile: nære fer 
at tilføie tignende Diænblemer ag. berrs Opløsning. i 
mængdevis, Men den Slags Deduttioner ſynes næres 
mere at henhøre . til de de, end. til be ſuriee 
SMærtventigheder. NA 
LÅN 

Søg * i be. fareganende Bemæftninger fornemmer 
"igen: fremhævet cen Betning i Netsdattrinen i Tydlankd, 
aen den NRoetning, ber: usvjulfor: aen. fremhjevffende 
vg Garmfteriftiffe å bette Lauds Bittratne anechovcd/ men 
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blær i Leovkyndighedens videnſtabelige Behandling. Ar 
fammenligne ben norffdanffe meb den tybſte Lovkhndig⸗ 
heds Titſtund fra dette Standpunkt vilde måaffer ikke 
være liden Interesſe. Det vilde da viſe fig,” at lige⸗ 
ſom vi ikke behove at misunde Tybſtland dets prwat⸗ 
etlige Ferfaching, smid Henfgn til den almindeligen 
gjaldende Bet i dens Anvendelſe, der faaledes' ligefan 
Adt er Grund til'at ville. bytte Kaar i. Doktrinernes 
widenſtabelige Udolkling. Vel er Vet fandt, at vor 
Metei Behundangen hav flere Huller og.mere er udvik⸗ 
et partivtig;, — en naturlig. Folge -af.de langt færre 
Kræfter, ſom dertil have været opoſrede, — end ben 
ꝓoſitive Ret i Tybffland; men med: Hercſyn til Behand⸗ 
Angsmanben og den videnffabelige Methode har den 
danfke Lovkyndighed ved: Ørfted faaet en ſaa liberal; pan 
Audalyſernes filtre. Vei fremſtribendeog fig. fir Formaal 
bevidſt Retning, at hvad enten man tænfer fig den i gør 
"Bot til den vordende og fig uddannede Retskyndige, eller 
"til den virkelige Anvendelfe., eller ſom Forarbeide for en 
giennemgribende Lovreviſion, et. intenfv langt rigtigere 
Meſultat er vundet, At der for: Reſten ogſaa ber, for⸗ 
uden mange: ufosholdsmædfige Udværter og Huller i 
… Behandlingen, endnu ere en Mængde Siporaf. Reſi⸗ 
duer fra en ældre Tid tilbage, der allermindſt pasſe ind 
i Duftebé, flere .og for Myſtiſicationer frie. Fremftilling, 
A.mange Clasſiſirationer og ubeakbeidelige DBegrebẽfor⸗ 
Veninger mane føres ud; og at man til Fordeel fon Gin: 
dist endan tau ganenibere i den reent ansintifibefcæiptive. 
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Methode, end, Oeſted paa mange Steder her gjort, fort, 
at ey Fremffriden i Behandlingsmaaden endan efter 
HOeſtebs Kempeſtridt er mulig og suffelig, er en. Ovem 
heviisning, ſom under dioͤſe Liniers Nedſſvivning har 
foævet Forfatteren for Tankerne. At Lovfyndigheden. å 
Forge, fiden dens Lovgivning begpndte.at gage fin egen, 
Bei, iffe har ; bevæget fig i en. tilkageſtridende Retning⸗ 
derpaa troer jeg at funne give et træffende Veviis ved at 
henviſe til Lector Otangs, iforrige Aax udgivne.Sy⸗ 
ſtematiſte Fremſtilling af Morges conſtitutionelle Ret." 
Bed at ſammenligne dette Verk med Klåbers ”dffentlig . 
ches Recht des deutſchen Bundes“, vil.bet-ifær bline indlh⸗ 
ſende, hvad for en ganffe anker Spirekraft der kigger ¶ 
en for Spſtemtvang og Skolefordomme befriet Retsſorſte 
ning, end i en ſcholaſtiſt, pedantiſk Methode, ber. ſagor det 
Grundveſentlige - ved den videnſlabelige Bremgiling £ f 
Definitions og Saptelind betinger ' 


É ; ” ” Er ! 


.Taeſtriftets Redaetion har med Forneieiſe mods 
tager foveftasende Bidrag fra en Mand, der med Frie 
har. opvaftftore Forhaabninger i fe Fadreneland. Fot 
den, der har Retévidenflaben fjær, er det glædeligt at 
erfare, at den har vundet en Dyrker, fon, udruſtet med? 
fisidne Aandsgaver, med ungbommelig Iid forfægter ſit 
Anſtuelſe af ˖ hvad han finder, forkert. i. "Biden tabene 
tidljgere Behandling, sg lebfager denne fin Fremflillug 


4 


med vigtige” og træffende Gemtrkninger. — Man tør 
fittetligen vente, at vor Forfatter vil bidrage meget 
til Udviklingen af fit Zedrenelands og med det ſamme 
ogſaa af Danmarks Ret, naar blot et Trangen tit ad 
benytte de dygtigſte Mænd til praktiſte Arbeider i et fad 

"tat fremffridende Land ſom Norge vil fierne ham, ſom 

faa Mange af Norges bygtigfte Sutter, fra videnſfa 


I Beige Sysler. 


At Rebactionen imidlertid ef er enig i forfatterens 

haarde Domme: om Romerretten og den tydſte Surlsprus 
dents, ev allerede titdels Publicum bekiendt; og jeg Hår 
anſeet det pasſende pan Redactionens Vegne og efter 
mine Medredacteurers Anmodning, at fote et Par Orb 
til det Bidrag til vort: Ubeffrift, hvormed Bæfeente mi 
ere blevne dekiendte. 
Efſter det Wmnes Natur og Omfang, ſom fora 
teren Har taget fig for at behandle, og ſom blande andet 
indbefatter en Bedommelſe af den Romerſke Vers Værd, 
øgtaf den omfattende civilretlige og naturretlige Juris⸗ 
prudents i Tydffland gtennem flere Menneffealdere, har 
Fovfnereven. ei givet, og kunde el. give Publicum Andet 
end fin" egen ſubjective Overbevisning om be Gien⸗ 
ſtande, han omhandler, ledfaget af enkelte Bemarknin⸗ 
ger eller Cxempler. Et Vevis for fine Rapuitater har 
han et ført. ' 2 

At den Romerffe Mets omfattende Kilder frembyde 
* angribelige Satninger — Nogle af be angrebne 
lade fig tovrigt, vigtigen ſorftaacde vel forſoare — bwi⸗ 
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for ſaaledes ikke Urigtigheben af den ældre Mening, af 
Nomerrettens Studium er det bedſte Jorberedeiſeemidbel 
for ben vordende Netskyndige, og ne denne Net derhos 
mere end nogen anden indeholder en Masſe af funde og 
tigtige Sætninger, fom eve hentede fra en alfidig Betragt⸗ 
ning af Retsforhoidene ſelb, og fom.enfver Rers Dyrler 
fan gøre til fine egne og med Held bengtte, uden at 
ſtade den fædvenelandfie Nets Selvſfieendighed. Kun 
den, ber grundigen kiender bem Rowerfke Net, fan have 
nogen Mening om dette dens Vaerd, med mindre mn 
Vil domme efter andre Mends Vidnesbyrd, Men ingen 
Tidsalder har været mindre tilbøjelig. til at bryde ſig vrn 
de for der Gamles Verd talende Autoviteter end verr 
Man man derßer lade Tiden felv rande for, hos det 


tilſidſt faner Met, de der tillægge Romerretten hint aimis 


— 


delige Værd, eller de, der nægte det, "Clog kunde det 


"maaffre ef nære af Veien at bringe Tideſteiftets Laſen 


t.Crindving, at den fore Reséfyndige, ſom Danmark 
fætter en Sifolthed-i at: beſidde, og ſom Forfatræen ogſae 
erfiender for hvad han. er, altid har hort tk dem, fon 
have. indrommet Romerretten der nysnevnte Vard. og 
iſine ſenere Okrifter Kirke beſtemtere har udsat. bene 
fin Overbevisning. 93 

Med at benptte, de. Anugeeb paa Sarnny og fæ NE 
hans Værk om Beſiddelſen, ſom det blundt flere af Tyne 
lands yngre Bfribenter er blever Mode at giore pan 
denne Mand, har vor Farfatter et heller heviſt, at 
Savigny ikke er den geniele og udnurkode Retskyndige, 
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⸗ 2 


Hvorfor felv hans hølft aͤgtvrerdige Medſtandere ſauſom 


Thibaut vg v. Lohr, Have erkiendt ham. Ogſaa her vil 
Tiden blive den ſikkre Dommer: Efter min Overbevis 
ning — men til den vil man vel have liden Tillid, da 
jeg regner mig det til Rre/ at jeg: er Srwignys Diſcipei 
i ville Angriberne være glemte længe før den Angrebne; 


” 1gvad Forfatteren isvrigt anfører om ſelve Meh 


bens Forferthed "i den tydffe Behandling af den poft 
tive Ret, har han i det Hele inbffrænfet til den Ro⸗ 
mevffe Rets Behandling: Han Har forbigaaet den videns 
flabelige Virkſomhed for Udviklingen ei blot af der tydſke 
Prisatret og Kirkeretten, men iſer af den paa de nyere 


Lvugivninger, navnligen den Preusfiffe, byggede Retsfor⸗ 


fatning, og dog er denne juridiffe Literatur i de fenere 
Dar maaffee mere omfattende end den, ſom vedkommer 
den Romerſkte Ret, Jovrigt indſeer jeg ei, at der ligget 
Mere i Forfatterens ny ſaakaldte analytifk⸗deſcrip 
tive Methode, end af man, ved at afgiore hvad der 
er Met, ffal tage det Individuelle véd de enkelte Rets⸗ 
forhold i tilbørlig Betragtning. Forfatteren far nu vet 
ogſaa efter mit Okion Ret t, at der i Tydffland af 
Dø til holdes faſt ved enſidige Abftractioner, og han har 
ſagt adffilligt Godt om de fordærvelige Følger af denne 
Heil; men Noden er dog viſtnok ei faa flor, ſoin han 
beffriver' den. Skal den mp Methode derhos have noget 


Værd, maa den. efter min Mening holde fig mere til den - 


Pofitive Nets Analogi, det ſyſtematiſte Element i ſamme, 
end til den detstyndiges Overbevisning om hoad Gagens 
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Ratur forbrer: ; Den tør ei heller forlade det: hiſtoriſſe 
Element, et blot med. Henſyn til den rette Forſtaaelſe af 
en enkelt Kilde, men ogſaa, og det ifær, med Henſyn til 
Retsforholdenes hele hiſtoriſke Udvlkling: Nodvendighe . 
den af den eregetifte Virkſomhed har Forfatteren ſely 
omhandlet. Saaledes har han vel nedlagt en tildels | 
befoiet Proteſt mod enkelte Feil i Retsbehandlingen, men 
den nysnævnte (Savignyffe) Fremſtilling af hvad der bør 
fordres ſom de væfentlige Hovedmomenter ved den pofis 
tive Rets Behandling, bliver udentvivl urokket. . 
Jeg indrømmet Forf., at flere af den ſaakäldte hiſtoriſke 
Skoles Juriſter gif for vidt i, deres Forkierlighed for 
hiſtoriſte Forffninger, at de anvendte en. Tid, ſom kunde 
Have været bedre benyttet, paa minutieuſe Underføgelfer 
men det bør dog ogſaa billigen bemerkes, af Grundigs 
heden fordrer ved al hiftoriff Behandling, ja ved Behand⸗ 
lingen af alt Poſitivt, at man oftere maa opholde fig ved 
Underføgeljen af enkelte til det Sele hørende Momenter, 
ſom, udrevne af denne Sammenhang, ei ſyntes Underføs 
gelfen værd. De Yderligheder, ſom Striden mellem den 
hiſtoriſte og philoſophiſte Skole fremkaldte, ere nu, ſom 
Forfatteren bemærker, forſoundne. Det. er derhos vej 
fandt, at den hele tydfle .civilrettige Literatur Har faaet 
en mere practiff Retning, men disſe nyere Varker ere 
Paa den anden Side ogſaa blevne mere hiſtoriſte, nå 
de vare før hin Strid, ei blot, ſom Forfatteren anføe 
tet, forſaavidt de grundigen giennemgaae de umiddelbare, 
Kilder, men ogſaa fordi de lægge Vagt paa Retsforfat⸗ 
Sur. Zidsſtrift 23 838,26. 
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ningens Forandring til de forſtiellige Tider. Saalebes er 
en ffarp Modſatning mellem tvende Skoler bortfalden.; 
det Rigtige og Sande ér blevet tilbage med Henſyn di 
benne Side af den. videnflabelige Behandling. Der 
overfladiſte Raiſonnement om Sagens Natur efter den 
Talendes Overbevisning, og be derfra udgaaede Forflag 
til nye civilretlige Lovbøger, der ſkulde udrette 
noget ganfte Andet end at ſikkre og befræfte 
den beſtagende Ret, ere endeligen ei heller komne 
- til Kræfter igien i Tydſtland. 

Den nyere tydſte Behandling af Naturretten, eller 
vettere Naturretten felv, I den Hidtil brugelige Betyd⸗ 
ning af Ordet, dommer Forfatteren ganſke til Døde. 
Jeg har et have Leilighed tul ſaa noie at følge den nyere 
tydſte naturretlige Literatur, at jeg tør have nogen 
Mening om ſammes Værd; men om jeg end er enig med 
Forfatteren i, at de Naturretter, jeg kiender, har udrettet 
meget: Lidet for den pofitive Ret, ja maaſkee ſnarere ffas 
- bet denne, fad har jeg dog ei opgivet Overbevisningen 
om, at Retstilſtanden har en hoiere mor alſk Nodven⸗ 
dighed, ſaalidet ſom jeg med ham antager, at af Lev er 
menneffeligt Verk. 

" Forfatteren flutter med en Sammenligning mellem 
Udlandet og vort Zædreneland, Jeg er her fuldkommen 
enig med ham i, at vor privatretlige Forfatning er langt 
vnſkeligere end Tydſtlands. At den Romerſke Ret mød 
fin ſtore Detail brat overførtes i den tydffe Praxis, uden 
tit det Saregne og Fremmede var forud affondret, og 


8 
uben at den hae Matſe af Setnamerter var forarbeidet 
til et Syelt med den gamle germaniffe Ret, at ſaaledes 
dennes natwelige Udvikling blev afbrudt, dette var et fort 
Onde, ſom Metsforfatningen i Tydſtland ei har for 
vundet, og vel aldrig forvinder. Betragtningen af Tydſh 
lands Civilret fører: mig til ſamme mismodige Forvent⸗ 
ning, ſom Betragtningen af faa mangt et videnffabeligt 
Gebet i vor Ud. Der fordres allerede den yderſte An⸗ 
ftrængelfe af de aandelige Kræfter til at beherffe Stoffet; 
og dog vorer det beſtandiger: Man fan allſaa ſuart 
vente en Tid, da Kræfterne el længere ſtrakke til, og 
Slappelſe og Tilbagegang bliver den uundgaaelige Foige. 
Det er fim en førgelig Troſt, at den Tidsalder, der 
gaaer tilbage, el ſelv føler det. 
Den danffe Privatret blev forſtaanet for hiin fen 
ſeyrrende Indvirkning af den Romerſte Ret. Den uds 
viklede fig vel langſommere, forblev i Aarhundreder meget 
fattigere, men den udviklede fig deg ſtadigen og ſelvſten 
digen, og fra Slutningen af forrige Aarhundrede er den 
gaaet overordentligen frem ved Hielp af enkelte Lovbe, 
ftemmelfer, og iſer ved Praxis faavelfom ved Orſteds 
Arbeider. Orſted har imidlertid ſelv erkiendt, at mange 
af de af ham i den danffe Ret overførte Sætninger forud 
fandtes hos de tydſte Civiligter, der igien havde vundet 
dem fra Romerretten: Dog overførte Orſted derhos ingen 
flig Sætning, med mindre den pasſede til vor ældre ſelv⸗ 
ſtendige Netsforfatning. Som vi da med ham bæ 
erfiende, at der endnu fan vindes Meget for den banffe 
92. 
an 
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Mets Uddikung fra den Romerſte Met og de tydffe 
Civiliſters af. Forfatteren fan haardt bedømte Varker, 
ſaaledes bør vi følge Orſteds Exempel i at vogte os for 
en enfidig Forkierlighed for Romerretten ſom for enhver 
fremmed Ret. 

Derimod frygter jeg, at vort Zadrenelands viden⸗ 
ſtabelige Virkſomhed for Retsvidenſtaben i det nær: 
værende Hieblik, da Orſted for ſtorſte Delen har ophørt 
med fin literaire Virkſomhed, ei udholder en Sammen: 
figning med. de tydſke Civiliſters Iver og Virkſomhed for 
deres Videnſtab. En nøtere Droftelſe vilde imidlertid 
ei vel pasſe her, og jeg vil blot tilføte den Bemærkning, 
at, vore hoiere Domſtole med Foie erkiendes ei at ſtaae 
tilbage for nogen anden Stats, og at vi ſaaledes i alt 
Fald kunne glæde 06 ved, at den, maaſkee vigtigſte, Virk⸗ 
ſomhed for Privatrettens Udvikling er i gode Hender. 
Bi tør da haabe, at den danffe Civilret endnu længe wil 
funne gane frem til det Bedre. . 


Bang. 





Nogle Bemærkninger til det i nyt Arkiv for 


Lov og Ret i Danmark No. 9 af dette 


Blads Udgiver indførte Stykke: ”Gr 

PFogden beføtet' til af decretere eventuel 
»Arreſt paa Perfon?” 
(Af S. 3. Gudenrath), 


J ovennævnte Stykke, hvori Forfatteren viſtnok rigt 
gen har antaget Lovligheden af eventuel Arreſt pan. Pers 


.… fon, ev det tillige antaget, at Arreſtandus, ſtjondt han 


ved Arreſtforretningens Begyndelfe og Togdens Ankomſt 
paa hans Bæpæl var tilftede, ikke behøver at blive tilſtede 


indtil Udfaldet af Forretningen, men at han efter Gut, 
beſfindende fan forlade famme, og at han fun, naar 
Sporgsmaalet ev om Criminel⸗ eller Politiarreft, ved 


phyfiſt Magt fan tvinges til at blive tilftede indtil 
Sporgsmaalet, om han ffal arreſteres paa Perfon eller 
ikke, er afgjort. 

Denne Menings Rigtighed turde med Foie drages 
i Tvivl, idet Arreſtandus, viſtnok ligeſaavel naar Sagen 
angaaer civil ſom criminel Arreſt, bør blive tilſtede fra 
det Dieblik, Fogden, efterat han har decreteret at vil 
paabegynde Forretningen, antraffer ham, indtil Sporge⸗ 


då 
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maalet, om Han ffal arreſteres eller ei, for Tiden 
bliver afgjort, naar Reqvirenten, vel at mærke, i Res 
gvifttionen eller under den paabegyndte Forretning har 
nedlagt Paaftand om perfonlig Arreſt. Derſom Debitor 
alene fulde være pligtig at være tilftede, for et at tabe 
fine Indfigelfer… ligefom den, der ei møder efter lovlig 
Stavning, maa taale et ſaadant Taf og en derfor efter 
be fremlagte Brepe og Beviisligheder affågt Dom; vilde 
han med: ligeſaamegen Ret efter Godtbefindende under 
Forretningen, naar denne gik ud paa Arreſt paa Godſet, 
funne disponere over dette ved at flytte, fælge og paa 
hvilkenſomhelſt Maade abalilenere det, hvoraf Følgen 
blev; at Nytten af enhver Fogedforretning kunde gaae 
tabt for Regvirenten. Det indfees nemlig ikke, hvorfor 
Menvifiei Dispoſitionsret dver den Gjenſtand, der attranes 
helagt med Arreſt, ſtulde være ſtorre, naar: denne Gjen⸗ 
ſtand'var Perſonen, end. naar den var Godſet, og den 
Qmfændighed, at Arreſt paa. Perſon medfører ſtorre 
Xuang og ofteft er ubehageligere end Arreſt paa Godſet, 
kan neppe afgive nogen kilſtrakkelig Indvending herimod. 
Naar man derhos betenker den Banffelighed, det ofte med⸗ 
ſorer at træffe Debitor hjemme, hvilken Vanſtelighed Forf. 
ſelv indrømmer, og at Adgangen til Arreſt ei aabnes ſaa 
let for ECreditor, undtagen i de fan Tilfælde, hvor For⸗ 
dringens Beſtaffenhed "medfører det Modſatte, vlibe det 
være ſanmeget mere uvetfærdigt, om Debitor, efterat 

Fogden havde decreteret at ville paabegpnde Forretnin⸗ 
gen, funde aldeles unddrage. re fig dennes Folger. 


- 
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Det Modſatte mangler viſtnok ogſaa Hjemmel i 
Lovgivningen. - Vel fordrer Lovens 1—21, at Debitor 
for at kunne arreſteres (faavel paa Perſon ſom Gode) 
maa være noget fyldig, for Hvilket han ef fan ſtille 


noiagtig Sikkerhed, men at dette ſtulde fortages faale; 
des, at Fordringen ffulde være beviiſt, forinden Arreſten 
" unde decreteres, fan ſaameget mindre antages, ſom det 
Modſatte indlyfer af 1—21—4, der forudfætter, at den 


decreterede Arreſt ulovlig beſindes, og neppe herved alene 
figter til det: Tilfælde, at denne Ulovlighed Fulde hidrøre 


fra Mangel pan Perſonens eller Godſets Arreſtabilitet; 


af 1-—21—14, der forudfætter, at Regøjrenten kan 
tabe den til Arreſtens Forfølgning anlagte Sag; af 
1—21—20, ſom befaler, at Arreſten ſtal ſtrax forfølges, 
for at dens Lovlighed ved den i Sagen affagte Dem 
fan erkjendes, men dette vilde jo være overflødigt, naar 
Fordringens Lovlighed i Forveien var gedtgjort,. ligeſom 
en udførlig Procedure af Sagen et vel. fan finde Stød 
under Fogedforretningen; og endelig af 1—21—2t, 
der ogſaa forudſatter at Arreſten fan befindes ulavlig, i 
hvilfet Tilfælde Reqpirenten ſtal oprette den Arrefterehe 
hals Spoet og Skade. Dette vifer tilſtrekkeligen, at 
Loven hjemler Ret til at belægge Debitor med en Tvang, 
fam ſiden kan befindes ulovlig, og het af den gede Grund, 
et Arreſt, fom et Anticipationsmiddel, for st Debiter 
ei i det Tidsrum, ſom nødvendigen maa forløbe indtil 
Dom falder i Sagen, ſtal foretage Handlinger, - fan 
gjøve det umueligt for Creditor at erholde Fyldeſtgjarelſe 


Så 
for fin Fordring; men hjemler nu Loven under ovenmeldte 
Forudfætning, nemlig at Tvangen fan ſiden befindes 
ulovlig, Net til at belægge Debitor med den (føre 
Tvang, fom ſelve Arreſten medfører, maa Debitor viſt⸗ 
nof ogſaa taale den langt mindre Tvang, fom det meds 
fører at blive tilftede, indtil Forretningen: for Tiden bliver 
afgjort. Bliver denties Reſultat, at Debitor ffal arres 
ſteres paa fin Perſon, fan han jo ei figes at have lidt 
noget mere ved denne Tilftedeblivelfe; og bliver Refulta⸗ 
tet, at Arreſten ei fan finde Sted, maa han funne 
erholde Erſtatning efter 1—21—21, omendffjøndt i et 
ſaadant Tilfælde ingen Sag anlægges til. Arreſtens 
Forfslgning fra Creditors Side, da Debitor ved et 
ſarſtilt Sogsmaal maa kunne indtale denne fin Net 
til Erſtatning, hvor den tilfommer ham; fee Analogien 
af Ird. 28 Oct. 1791 $.6 in fine. Lovens 1—21—14 
hjemler Arreſt ved tvende. Dannemænd, naar Fogden el 
er tilſtede, og disſe kunne dog ei med Retssvirkning paa⸗ 
fjende Debitors Indſigelſer, der mane afgjores af Fog: 
” den, naar denne kommer tilſtede, indtil hvilken Tid 
Debitor er fovlig undergiven Tvang ;, og endelig indehol⸗ 
der gråd. 28de Octbr. 1791 6. 6 et Exempel paa, at en 
Debitor underkaſtes Tvang, uden at han forinden paa 
nøgen Maade faner Leilighed til at fremkomme med be 
grundede Indfigelfer, han mueligen fan have mod det 
af Creditor nedlagte Forbud mod, at der meddeles em 
Reiſepas. 
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Refultatet Heraf blider da viſtnek, at Arreſtam 
dus ved phyſiſt Magt maa kunne tvinges 
tel at blive tilſtede under Forretningen, 
indtil denne for Tiden bliver færdig, hyilket 
endnu i hoiere Orad maa gjelde, hvor Sporgsmaalet 
om perſonlig Arreſt opſtaaer, efterat Dom falden er under 
en eftev denne foretagen Executionsforretring. Dog 
… Fan dette et ſtrække fig videre end faa længe indtil Forrets 

… ningen for Tiden efter de tilfteværende Data vorder 
tilendebragt; thi naar Forretuingen udfættes, fordi Fog 
Den finder, at der for Hieblikket mangler lovlig Grund 

til Arreſten, fan man ei ifølge det Ovenanførte antage, 
at Requiſitus, indtil Reqvirenten. tilveiebringer det 
Manglende, fulde være tvungen til Tilſtedeblivelſe. 

J Slurningen af ovenmeldte Stykke antager For⸗ 
fatteren, deels at Arreſtens Forfolgning ei ſtat 
finde Sted, før det eventuelle Arreſtdeeret 
ved Reqpiſiti Fængfling er gaaet i Opfyls 
delſe, deels at Decretet , faalænge det ei ifølge Appel 
" ophæves ; maa ſiaae ved Magt til det er fuldbyrdet; 
og. Arreſten ved Dom ftadfæftet, Om den ſidſte Sæt» 
nings Rigtighed fan der neppe være nogen grundet 
Tvivl, naar det bemærfes, at Appellen a: Decretere 
Forfolgning for hoiere Net; ikke fan hæve dettes 
hvilket førft fan ſtee ved den Dom, ſom vorder afſagt 
ved hoiere Ret; derimod fan man neppe være enig med 
Forfatteren i den førftanførte Sætning, - for hulter 
Lovens 1—21—20 (ved en Trykfeil faner 1—21—19) 

5. 
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er anført. Hverken dette Lovſteds Ord eller dets Grund 
tillader Requtrenten en ſaadan Henhvilen med Arreſtens 
Forfolgning, idet Loven ubetinget byder, at naar den 
Arreſterede ikke ftrar retter for fig, da ſtal den, ſom 
Arreſten · haver ladet gjøre, ſtra x Arreſten fovfølge 10. 

og det fan viſt ei nægtes; at Arreſten er gjort, ſaaſnart 

Arreſtdecretet er afſagt, ligemeget af hvad Beffaffenfed 
end famme maatte være. Nu ſynes vel Forfatteren at 
wene, af Arreſten ei er gjort, forinden Decretet er gaaet 
i Opfyldelſe ved Debitors Fengsling; men da denne 
alligevel fra Deeretets Affigelfe af underkaſtes Tvang, 
faler Grunden til Lovens Bud i 1—21—9% (at 
Arreſtatus, ifald Arreſten fulde blive kjendt ulovlig, 
ſaaſnatt ſom mueligt fan fane den ved ſamme paalagte 
rang hævet, og faafnart mueligt fættes iftand til at 
fremfomme med og. beviisliggjøre de Indſigelſer, der 
mueligen kunde bevirke en faadan Ophævelfe, hvilke det 
ofte ev ham umueligt at fremfomme med og oftere umue⸗ 
ligt at beviisliggjøre under Fogedforretningen), viſtnok i 
hoieſte Grad for, at Arreften ogſaa i det omqvæftionerede 
Tilfælde bør forfølges ſtrax. Det fan nemlig ikke 
nægtes, at Debitor i dette Tilfælde, omendſtjsndt han 
ei ſtrax felægges med den nu brugelige Fængfling, dog er 
underkaſtet den ikke übetydelige Tvang, at han, hvor 
han antræffes, fan anholdes og Decretet effectueres; og 
har. han nu Cyceptioner, ſom kunde bevirke hans Frifin⸗ 
delfe, bor han ſettes iſtand til ſaaſnart ſom mueligt at 
ſremkomme med disſe, ſaameget mere, ſom han ikke har 
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været kilſtede under Fogedfderetningen, uden at det 
derfor altid er fagt, at han forfætlig har unddraget fig 
ſamme. At han ſtulde felv melde fig hos Fogden, og 
under en Reasſumtionsforretning fremfætte fine Indſigel⸗ 
ſer, fan ei fordres, da han ofte førft under den til Arre⸗ 
ſtens Forfolgning anlagte Sag er, fom ovenfor bemarket, 
iſtand til at beviſe dem; og at Arreſtimpetranten i dette 
Tilfelde ſtulde have erholdt mere end en proviſoriſt Ret, 
fom bør prøves ved Dom, fan dog ei antages. Den 
decreterede Arreſt bør derfor ligeſaavel i dette, fom i ethvert 
andet Tilfælde, være i Overeensſtemmelſe med 1—21—20 
" aldeles ophævet, et alene naar den ikke forfølges inden 
Aar og Dag (fom Forfatteren 1. c. formener) men ogſaa, 
naar den ikke ”ftrar” forfølges ved at anhængiggjøre 
Dagen til næfte efterfølgende Ting, ſom Im— 
petranten kan faae Stavaingt til. 
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Bemarkninger om flere til den danſke 
Stifteret henhørende Gienſtande. 
” 9— | 
Prof. Dr. jur. Bang. 
(Ifr. Etatsraad Hanſens ſyſtematiſte Fremftiling af det 
danſte Stiftevæfen, 2den forøgede Udgave, Kbh. 1827,) 
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Der ev blandt den danſke juridiffe Literaturs ſenere 
Varker faa eller maaffee inter, der er blevet af den 
Vigtighed for Retspleien, ſom Etatsraad Hanſens ſyſte⸗ 
matiſte Fremſtilling af; det danſte Skifteveſen. De 
tvende kort efter hinanden fulgte Udgaver ere udſolgte, 
" øg alene andre paatrængende Forretninger have hindrer 
Forfatteren fra, efter Forlæggerens Begiæring, at 
beførge den tredie Udgave, Saa ſikkert et Bevis ſom 
heri indeholdes for Bogens Gavnlighed, faa utidigt og 
derhos af flere Grunde upasſende vilde det være, derſom 
jeg her vilde forudſtikke en udførligere Udvikling af 
Bogens gode Egenffaber. Min nærværende Afhand⸗ 
ling ſtal overhoveder ikke være en udførlig Recenſion af 


- 
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Hanfens Verk. Cr heller vil jeg. her meddele de efter 
Bogens anden Udgave udkomne Lovbeſtemmelſer, de be⸗ 
kiendte Hoieſteretspræjudikater eller de Cancellireſponſa, 
… hvorved enkelte til Stiftevæfenet hørende Sporgs 


maal ere: blevne aldeles afgiorte: Det er en Selv i 


følge, at Forfatteren i en ny Udgave vil medtage 
disſe nye poſitive Data. Jeg vil fun meddele Tids 
ffkriftets Læfere nogle Bemærkninger om flere til Skifte⸗ 

retten hørende Gienſtande, i Henſeende til hvilfe jeg 
enten afviger fra Forfatteren, eller fom jeg mener at 
fortiene en noiexe Prøvelfe, end be have fundet i hans 
ellers fan rige Værk. 


L Om Begrebet om Skifte. 
(Hanfen 1. ec. p. 2-4). 


. Forfatteren . har ment, at man ei fan give andet 
VBegreb om Sfifte i egentlig Forftand, end at det er den 
færegne Art af Deling, fom foretages af de under Navn 
af Skifteforvaltere dertil autoriſerede Perſoner; hvortil 
den Bemarkning er foiet, at efter Loven henfories fun 
Arvedelinger til Skifte. 

Her burde udentvivl allerede være erindret, at doven n 
har henfort den private Arvedeling, fom foretages af 
de myndige Arvinger, til det egentlige Begreb om Okifte. 
Dette viſer Sammenhængen i 2. 5—2—16: Naar det 
nemlig i Artiklens andet Membrum hedder, at hvis 
Arvingerne ere alle myndige og tilſtede, da Haver Ovrig⸗ 
heden intet dermed at befatte fig, uden det af dem. 
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begieres, ſaa ſynes Orbet dermed“ at Henviſe til 
Okiftet“ i den fotſte Deel af Artiklen, og faatebes at 
tilkiendegive, at dette Ord er forſtaaet faavel om Arvin⸗ 
gernes private, ſom om ben offentlige Arvebeling. End 
mere taler Slutningen af Lovens 52B3 for et faa 
" omfattende Sprogbrag, naar der her. handles om den 
Creditot, ſom begiærer Betaling af Boen, førend 
den ſtiftes, sg maa den ef unde, og ſom derfor ſtal 
kunne føge Arvingerne Cen for. Alle og Alle ſor Een. 


Det ſamme er-Tilfældet. med L. 5—2—68, hvor der 


tales om, at Nogen er ſtert for fort paa Skifte. J 
begge Artikler fan der. nemlig iffe være figtet til en 


Skiftebehandling af den offentlige SÉifteforvalter, men . 


fun til et af de dertil berettigede Arvinger afholdt privat 
Skifte, jfr. Forfatteren felv p. 35 og 43. 
Uagtet denne mere omfattende Sprogbtug i Loven 
har Forf. imidlertid efter mit Stien havt god Grunb 
til nærmeft alene et omhandle "det offentlige Skiſte. 
Arvingernes private Deling af. Stervboet bliver: nemlig 
for ftarge Delen at bedemme efter de almindelige Regler 
om de -privatretlige , iſer de contractmæsfige Forhold : 
Denne Deling har. ingen procesſual Karakter, den er ei 
Gienſtand for Appel. Men felv om man paa Grund 
heraf indffrænfer det egentlige Begreb om. SEifte til den 
offentlige Arvedeling, og. paa den anden Side udvider 
tet til alle de Delinger, ber ete henlagte under: den 
offentlige Autoritet, ſom foretager Arvedelingen, Hvitfet 


vor Forfatter har gioxt, faa tr det for bet Forſte ef 


- 
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ganſke cortect, naar bet fſiges, at bisſe Delinger ere 
aperdragne nysmeldte Autoriteter ”under Navn af 

Skifteforvaltere“, og dernæft kunde Forfatteren 
vel gierne have medtaget det, fom mig ſynes, Vaſentligſte 

i Begrebet om Skifte, at Delingen anganer et Do, et 
” færegent Retsſubjekts Formuesmasfe, jfr. Forf….$. 13. 

Jeg vilde derfor heller betegne Forfatterens eget Begreb 

om Stifte ſaaledes, at Okifte er den Deling af et Bo, 
o: en Perſons Formuesmasſe, ſom foretages af de dertil 
offentligen autoriſerede Perſoner. 


IL Om de private Creditorer ere befgiede til 

at fordre den Afdødes Bo taget under Behand⸗ 

ling af SEifteretten, naar de myndige Arvinger 
ville overtage fig Gielden. 


Etatsraad Hanſen har .i $.'7,-p. 39, udtrykkeligen 
antaget, at til Betingelſerne for, at Arvingerne ſelv 
gyldigen kunne ffifte og dele fig imellem uden nogen 
Mellemkomſt af Stifteforvalteren, hører ogſaa det Vil⸗ 
faar, at de Creditorer, ſom ikke erholde deres. 
Fordringer betalte, ei fordre Skifte. Om 
denne vigtige Sætning henvifes iøvrigt til F. 10; mer 
her omhandles alene (p. 42—44), Hvorvidt et Bo, der 
engang lovligen er taget under; Skiftebehandling, fan 
extraderes til Arvingerne uden Ereditorernes Samtyffe, 
øg fun nogle af Forfatterens Argumenter ſynes tillige at 
have Henſyn til hint almindeligere og vigtigere Soveds 
ſporgsmaal, der fortjener en, noiagtigere Provriſe. 
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"Lovgivningen giver her, om jeg ikke følter, Anleds 
ning til at flielne mellem de myndige Inteftatars. 
vingers, og de. teſtamentariſke Arvingers 
Retsforhold. 

De forſte kunne neppe efter Loven af Creditorerne 
tvinges til, enten at. fyldeſtgigre dem — ved Betaling 
eller ved at ſtille Sikkerhed for Betaling til Forfaldstid 
… em eller ogſaa at taale, at Boet tages under offentlig 
Stiftebehandling. Vel hedder det i 5—2—14, at 
Gielden forſt flal betales, førend nogen arve fan, men - 
herimod er det: med Foie bemarket, at Artiklen netop 
forudfætter, at der ſtal ffiftes ved Ovrighedens Hielp, 
og altſoa her flet intet beviſer. L. 5—2—16, der ſtaaer 
i nøte Forbindelfe med den 14de Artikel, indeholder 
meget mere, at naar alle Arvingerne ere myndige og til⸗ 
ſtede, har Ovrigheden, d. e. Skifteretten, ei at befatte 
ſig dermed, uden det af dem begiæres, og herved 
maa . efter Conſtructionen i Artikelen være ment en 
Degiæring af Arvingerne, og ei af Creditorerne. Et 
afgiørende Argument frembyder dernæft 2. 5—2—83 
in fine: Her omtales udtrykkeligen, at Creditor begiærer 
Detaling af Arvingerne, forinden de dele Boet mellem 
fig, og maa den ei nyde, og i dette Tilfælde giver Artik⸗ 
len ham da ei en Ret til at fordre offentlig Skifte⸗ 
behandling, men en ganffe anden Ret, nemlig den at 
funne føge afle Arvingerne in solidum. Det er nu 
aldeles uſandſynligt, at Lovgiveren ei her ffulde have 
berort Creditors Ret til at fordre offentlig Skiſtebehand⸗ 
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' Hug, derſom han havde erkiendt, at en ſaadan⸗ Ret 
tilfom ham. Man har endeligen endnu anført, at Loven 
i andre Tilfælde omtalev, det ſom noget færegent, at et 
Stervbo bliver at tage under Skiftebehandling af Ov⸗ 
righeden for de private Creditorers Skyld, jfr. 5—14—31 
og 5—2—86. — Creditorerne kunne herefter ikke ens 
gang bringe Boet under Sfifterettens Behandling der⸗ 
ved, af de paa beres Anfvar ville erklære den Afdøde 
for at have været fallit; thi naar de myndige Arvinger 
ved Dodsfaldet i Forbindelſe dermed, at de ei fragane | 

Alrv og Gield, efter. Loven. blive perfonligen forpligtede 
til den Afdødes Creditorer, faa finder. ingen Inſolvents 
Sted, med mindre de ci heller af. deres egen Formue 
kunne betale den Afdødes Gield 7). 

Det kunde vel efter Sagens Natur ſynes uretfærs 
digt imod Creditor, at. han ffal tage en ander Debitor 
i Stedet for: den afdøde, men dels ere der flere politiffe 
Grunde, ſom fraraade, at offentlig, Skiftebehandling 
og den dermed fædvanligviis følgende Realiſation af 
Boets Ciendele her Fulde kunne fremtvinges af Creditor 
rerne, dels beffytter det ſtrenge Tvangsmiddel, ſom 
ligger i det almindelige, Gieldsfængfel, for en. ſtor Deel 
Creditorerne far, af de myndige. Arvinger ſtulde overtage 


+) PL 26de Octbr. 1792 in fine angaaer fun en færegen 
Afflutning af Benderboer, fom allerede ere 
tagne under Skiftebehandling, og fan 
derfor ei have nøgen Indflydelfe paa vart, Sporgs⸗ 

: 1 maal, om Stiftebehandling ſkal begynde 


gur. Tidsſtrift, 23 Bds. 20. 3 
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Hg Gitfden og Arvemidlerne netop i den Henſigt at "tik 
fætte disſe, forinden Gieidens Forfaldstid kom. J alt 
Fald funde hün Argumentation af Sagens Marur ei 
komme i Betragtning mod de ovennævnte Lorbuds tydes 
lige Indhold. . 
Langt haardere vilde Lovens Forffvift have været 
imod Creditorerne, derſom De ei alene iffe funde fordre 
. bffentiig Skiftebehandling, men derhos ogſaa ſtulde 
lade dem noie med, at deres Fordringer fordeltes efter. 
5—2—83 førfte Membrum, hvorefter Arvingerne, font. 
et fragaae Arv og Gidd, vel overtage fig hele Giel⸗ 
den, men dog fun fom de tage Arv til, d e. pro 
rata parte: Creditorerne maatte med andre Ord tage 
flere Debitorer i Stedet for den ene afdode. Men 
herpaa har Lovgiveren raadet Bod ved den allerede 
berørte Beſtemmelſe i Artiklens Slntning, at. naar 
Arvingerne ei efter Creditors Begiering ville betale ham, 
forinden Stervboet ſtiftes, ſaa hæfte de alle in solidum. 
Ligefom.dernæft Loven vel paa den ene Side, ſom Be⸗ 
tingetfe for Erhvervelſen af denne folidariffe Ret fordrer, 
at Creditor ei blot ffal have anmeldt fin fordring, men 
ogſaa fordret ſammes Betaling, forinden der ſtiſtes, ſaa⸗ 
ledes kunne Arvingerne dog paa den anden Side ei und⸗ 
gaae Beſtemmelſen i Artiklens Slutning ved vieblikkeli⸗ 
gen at dele Boet mellem fig. Naar det nemlig hedder, 
at Creditor ffal have begiært Betaling, førend Boen 
ſtiftes, maa Loven, for at den hele Forfkrift ei ffal 
blive iſluſoriſf, have forudſat, at Creditorerne i det 
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mindſte bør have den ſamme Friſt, ſom £. 5—14—929 
foreffriver for Fordringernes Anmeldelſe ved det private 
Arveffifte. Have iøvrigt Arvingerne udftædt et efter 
den fenere Lovgivning gyldigt Prociama/ maa Friſten 
udentvivi beregnes efter ſammes Udleb. 

Er endeligen Creditors Fordring ei forfalden 
inden den Friſt, der er given ham til. at 
fræve Betaling, faa er det upaatvivleligen tilgræfs 
keligt, at Arvingerne ſtille Sikkerhed for, at Fordringen 
ſtal blive betalt til. Forfaldstid. Men det er tvivlfomt, 

om Creditor, hvis Arvingerne hverfen ville ftille fandan 
Sikkerhed eller betale, erholder en ſolidariſt Ret mod dem, 
eller om Arvingerne ikke i det omhandlede Tilfælde kunne 
dele Boets Midler imellem fig, uden at paadrage fig det 
timævnte folidariffe Anfoar, Det førte Reſultat fore; 
kommer mig at være det rigtige. Det vilde nemlig 
altid blive en ubillig og vel endog en uretfærdig Ulempe 
for Creditor, ei at kunne afværge fin Fordrings Forde⸗ 
ling paa flere Debitorer. Han ſynes derimod at maatte 
kunne fræve ſamme Betryggeiſe for fin Fordring, ſom 
Artiklens Slutning giver andre Debitorer for dered, 
thi den er i Henſeende til Krav paa Fyldeſt⸗ 
gisrelſe af Boet ei flettere, fordi den forfalder fenere. 
Hvois Arvingerne altfan ef funne eller ville file Sikker⸗ 
hed for Fordringens Betaling till Forfaldstid, maae de 
dvertage fig det folidariffe Anfoar, og det: maa, da være 
Deres egen n Gag, Indbyrdes at ſikkre fig for Bølgerne af 
… "82 . + 
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at den Enkelte i fi n Tid kan blive: ſogt for: den dele 
Fordring. 
Hidtil er talt om de myndige Inteſtatarvingers 

Ret til af. undgaae offenthg Skiftebehandling. Tovivl⸗ 
ſominere er det, om denne Ret ogſaa' tilkommer de myn⸗ 
dige teſtamentariſke Arvinger. L. 5 4 16 inde⸗ 
holder nemlig den Forffrift, at intet Teſtamente 
ffal fuldbyrdes, førend den Afdødes Gield 
i alle Maader:vorder aflagt. — Man kunde muli—⸗ 
gen ved. FortolEningen af. denne Artikel gade ud fra, at 
Lovgiveren i L. 5—4—14 til 16. nærmeft kun har. tænke 
ſig, at der ved Teſtamentet gjordes enkelte Gaver indens 
"for ben lovbeſtemte Srændfe, og at altſaa de nærmefte 
Slagtninge, uanſeet Teftamentet,, bleve de egentlige 
Arvinger. Forffviften. i den 16de Artikel kunde da for: 
ſtaaes om en Indſkiarpelſe af den naturlige Sætning, 
at Inteftatarvingerne ei have at' udrede, noget efter 
Teſtamentet, forinden Gielden førft er aflagt. Den 
AGde Artikel fulde altfaa et finde nøgen Anvendelfe paa 
det efter den nyere Lovgivning fan hyppigt forefommende 
"Tilfælde, at der ved Teftamentet disponeres over For⸗ 
muen in universum, og at de myndige teftamentariffe 
Arvinger da ville overtage. fig Boet ſamt dets Gield 
. uden nøgen Skiftebehandling. Denne hele Fortolkning 
ſynes mig imidlertid ikke at være antagelig. Naar den 
16de Artikel nemlig i førfe Membrum foreſkriver, at 
den Husbond eller Enke, fom ingen Lipsarvinger har, 

maa give til Kirker, Skoler og Fattige, hvad Gud giver i 
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denn i Sinde, faa fan. det.ei'være'undganet Lovgiverens 


- ” Qpmærffomhed, at herunder var ogſaa det Tilfælde ind: 


befattet, at Teſtator indſatte Stiftelſen til (in Univerfals 
arving, og naar de fore gaagende Artikler bemyndige Te⸗ 
ſtator til Bortgivelſen af ſin halve Hovedlod, ſaa er dette 
ei Heller bundet til en successio singularis. Det er 
altfaa uden tilſtrekkelig Hiemmel i Artiklernes eget 
Indhold, naar man vil unddrage en teſtamentariſt suc- 
cessio universalis fra det almindeligen udtalte Bud | 
den 16de Artikel, at ingen Gave eller Teftamente maa: 
fuldbyrdes , førend den Afdødes GSield.i alle Maader 
vorder aflagt. 

Fremdeles kunde man erindre, at e. 5416 
vel har Henſyn ſaavel til den teftamentariffe Univerſal⸗ 
arving ſom til Legatarier, "men at Artiklen alene til⸗ 
fiendegiver, at der Intet fan blive af arve,” forinden 
Gielden er betalt, og at dermed ei ſiges mere eller andet, 
"end L. 5—2—14 tilftendegiver med. Henſyn til Inte⸗ 
ftatarvinger, idet denne Artikel vifer, hvorledes Gielden 
forſt ffal udlægges, naar engang Skiftebehandling ffal 
finde Sted. Men man tilfidefærter ved en flig For: 
tolfning af 5—4—16 efter mit Skion aabenbart Lov⸗ 
giverens Ord: Det hedder nemlig ikke i Artikelen, at 
Intet bliver at arve efter Teſtamentet, førend: 
Gielden er aflagt, men at Teftamentet ei forinden: 
ſkal fuldbyrdes,. og jeg indfeer ei, Hvorledes man: 
fan nægte, vat. det er: en ˖ Fuldbyrdelfe af Teftamentet, 
naar den vilkaarligen indſatte Arving overtager den 
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Arvemasſe, hvortil han efter Lovens Arvefølge ingen 
Adgang har, og ffalter og valter med den efter Behag, 
henviſende Creditor tik at ſoge ham, naar Forfaldstis 
kommer. Man har altſaa i £. 5—4—16 en færegen, 
efter min Mening aldeles tydelig, Forſtrift, der hjemler 
Creditorerne Net til at fordre Gielden aflagt, forinden 
den teſtamentariſke Arving fættes i Beſiddelſe af Arve: 
masſen, og nægtes denne Ret dem, naar de gisre 
den gieldende, maae de kunne fordre BDeffyttelfe af 
Hvrigheden, d. e. offentlig Skiftebehandling. Man 


maa lade denne Undtagelſe fra Lovens 5—2-—16 


ſtaage ved Magt, om man end iffe funde angive nogen 
Grund til ſamme. Men mig forekommer det ganffe 
naturligt, at Loven,” fom i det Hele ſaameget indffræns 
fer Teſtationsfriheden, et heller har villet tvinge Credi⸗ 
torerne til at tage den, dem muligen aldeles ubekiendte, 


| Perſon til deres Debitor, fom Teſtator finder for gode 


at indfætte til. fin Arving (delegatio mere voluntari a), 
medens den. ſamme Lovgiver dog paalagde dem at mods 
tage den myndige Arving ſom deres Debitor, der efter 


Loven felv var den oprindelige Skyldners naturtige Efter⸗ 


folger i hand Rettigheder og Forpligtelſer. 
Imidlertid er det ingenlunde min Mening, at Lov⸗ 


| giveren har villet, at Skifteretten ex officio fulde ved 


enhver successio testamentaria tage Boet under Skif⸗ 
tebehandling for Creditorernes Skyld. Naar ingen 
Creditor melder fig og paaftaner. Fyldeftgiarelfe eller 
Skifte, ber Boet, efter de almindelige Grundfærninger 





— 


am Sbkiſtes Motzvendished eller Unedvendighed, over 
lades den teſtamentariſte Univerſalarving, hyilket ogſaa 
foto dje, ſteer, jfr. Cane. Sfr. 30 Junii 1832 (Coll, 


Tid. P. 46. Men, felv. med denne Indffræntning 
mil Praxis maaffeg ef billige min Mening, og derimod 


i det Hele nægte Creditor Net til her at fordre Skifte. 


Supeessio testamentarja ev nemlig nu bleven langt 
"friere og langt, hyppigere end paa Lovens Tid, og man 
» har vænnet fig: til ogſaa i Henſeende til Boets Overta⸗ 
gelſe af anſee den, myndige teſtamentariſke Arving lige 
med den myndige, Inteſtatarving, fordi det i det Helt 
faa yderſt fieldent indtræffer, at en. Creditor fordrer fors 
meligt Skifte i Stedet for at holde fig til den myndige 
Teſtaments arving, ſom almindeligviis ved Teſtamentet 
fættes i Stand til uden al Vanfkelighed eller Vidtlofe 
tighed at føldefgigre.Creditorerne. , 0 9 


" Etatsraad Hanſen, der ſom beregt. har antages 
at Creditorerne . altid. kunne fordre Fyldeſtgisreiſe eller 


Skifte, har endeligen end mere maattet antage, at det 
Stervbo, ſom engang lovligen er taget under 


Skiftebehandling, ti kan extraderes de myns 
dige Arvinger uden, Creditorernes ) Sams 


7). Forholdets Natur og Analogier af PI. 44 Mai 1823 
maa i alt Fald hiemle, at Boet fan ertraderes alene 
med de anmeldte Creditorers Samtyffe uden pens 
fyn til, at flere funne melde fig, hvis Boet bliver 

” Fængere henftaaende ved Skifteretten, navnligen rides 
det udſtedte VYroclamas udlob. NEL: 
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tytte. Denne Mening kan neppe: billiges, naar Hvrig⸗ 
heden blot har taget Boet under Behandting, fordt 
nogle af de myndige Arvinger vare fraværende, og man 
endnu ei havde deres Erklæring, om de vare enige med 
de nærværende om at overtage Boet, men dog inden en 
fort pasſende Friſt funde vente den. Den hele Behand⸗ 
ling er i faa Tifælde mere en forelsbig for den. fro 
værende Arvings Skyld foretagen Akt, -og det vilde 
vare temmelig unaturligt, at en ſaadan tilfældig Fravæs 
relfe fulde berøve ſamtlige Arvinger deres Net til at 
overtage Boet uden Skiftebehandling. Pl. 26 Octbr. 
1792 in fine, hvilken Forfatteren paaberaaber ſom ſit 
Hovedargument for at Creditorerne altid ſtulle ſamtykke 
viſer fun, at Okifteretten, naar Arvingerne ville. 
benytte dens Hielp til Skiftets Slutning, 
ei i Almindelighed fan forandre den ved Loven fores 
ffrevne- Omgang i Henſeende til Udlæg for Gielden. — 
Wen naar Arvingerne engang: have, udtrykkeligen eller. 
ſtiltiende, nægtet at overtage fig Boet, og altfan.t Die: 
blikket fragaaet Arv og Gield, nannligen ved at fordre 
Proclama udſtedt, for efter dettes Forlob at beſtemme 
ſig, om de ville overtage Bret ,. fan:har Forfatteren førs. 
mentligen Net i, at Creditorerne kunne fordre Fyldeft øje: 
velfe, og, naar denne nægtes dem, modſatte fig Extra⸗ 
ditionen. Dette følger allerede af PI. 14 Mai 1823, . 
hvorefter ikke blot de Fallitboer, hvor Creditorerne 
" have provoceret til Stiftebehandling, men ogſaa Ops 
budsboer ei kunne ertraderes uden. de ovenmeldte 
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Creditorers Samtyeke. "DU var ogſaa meget uanatur⸗ 
digt, at Arvingerne forft, ved at lade Skiftebehand⸗ 
lingen beghnde, kunde ſuſpendere Creditors Tiltale mod 
"dem al den UD hiin varede, idet: Creditor maa henvende. 


fig til Skifteretten og der afvente Boets Slutning, 


men dernæftifenere, ved midt under Behandlingen at 
tage Øvet extraderet, kunde node Ceeditor til at begynde 
forfra med et Sogsmaal ad den ordinaire Rettens Vel: 
"Denne Betragtuing ſynes mig ogſaa at lede til det, 
tøvtigt: tviviſomme, Reſultat, at naar Arvingen var 
umyndig ved. Arveladernes Dod, fan af Skiftebehand⸗ 
lingen desaarfag maatte 'begynde,. faa fan han, Hvis 
han endog bliver myndig under denne Behandling, dog 
ei fordre Boet extraderet, med mindre Ereditorerne fyn 
deſtgiores eller ſamtytee *). NE 


HI. Om de private Creditorer haee Ret til at 

, fordre Skifte, naar der er meddelt en Ente 
Bevilling. til at ſidde i uſtiftet Bo. 
(Hanfen löoe. cit. pag. 10.) 


Forfatteren har her med Conferentsraad Orſted 
erklæret fig for den benægtende Mening, uagtet han inds 
rømmet, af Bevillingen i og for fig ikke gaaer ud paa 


e) . Det var, i det mindfte før nogle: Aar ſiden, Praxis 
ved Kiøbenhavns Skiftecommisfion, at man i Almin⸗ 


delighed ei ertraderede de allerede under Behandling 


tagne Steroboer til myndige Arvinger uden de an: 
- meldte myndige Creditorers Samtykke. 


* 


y 
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at betage Creditorerne Net til at fordre Deres Tilgodes 
hanende aflagt, forſaavidt en ſaadan Ret ellers maatte 
tilformme dem. Gom Hovedgrund herfor har Forfatte⸗ 
ren anført, at Boet bliver udelt hos den Perſen, der 
forhen havde Medbeſtyrelſen af Boet, og at Credito⸗ 
rerne ſaaledes ei løbe nogen Rifico, ſom kunde beæettige 
dem til at forlange de Fordringer udbetalte, fom e endnu 
ikke ere forfaldne. 

Denne Argumentation ſynes mig ei at være fot 
deſtgiorende, naar man. med Forf. indrommer Credito⸗ 
serne Net til at fordre Betaling eller Skifte af den myn⸗ 
dige Univerſalarving. Huſtruens forhenværende Med⸗ 
beſtyreiſe af Boet fan her ei have nogen juridiſt Betyd⸗ 
ning, thi Manden, men ikke Huſtruen, er den perſon⸗ 
lige Debitor, og Creditor kunde ei være pligtig at tage 
en anden Debitor for god, naar man ei havde færegne 
" Grunde, ſom paolagde ham dette. Derhos rammer 
Borfatterens Argumentation ei de Creditorer ; hvis For⸗ 
dringer ere forfaldne ,. zog fom hellere kunne ønffe at 
komme til deres Detaling ad den for dem mindre, beko⸗ 
ſtelige Vei, ſom Skiftebehandlingen vilde frembyde, end 
ad den ardinaire Rettens Vei. De andre- Grunde, 
fom man anfører for det antagne Reſultat, ſynes mig 
ikke at være virkelige Retsgrunde. 
.Naar man derimod antager, at Creditorerne efter 
Loven (jfr. No. II.) maae tage den myndige Inteſtat⸗ 
arving ſom Debitor i Stedet for den Aſdede, ſaa har 
man udentvivl en afgiorende Analogi for, at de ogſaa 
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maae tage Enken fom deres Debitor, naar:fon- over 


fager fig hele Boet uffiftet efter. den meddelte Bevilling, 


Den Delegation, fom her finder Sted, har nemlig 


langt ſtorre Lighed med Boets Overgang til en myndig 


Inteſtatarving, "end med dets Overgang til en myndig 
Teſtamentsarving. De Billighedsgrunde, man pleier 


at anføre til. Fordeel for Enken, fortiene da ogſaa at 
bemærfet fom Argumenter for, at det er Lovgiverens 
Mening, at Enten i den her omhandlede Henſeende 
fhulde anſees lige med en myndig Inteſtatarving. 

Man kunde endnu ſporge, hvorledes der ſtal / ſor⸗ 
holdes, naar der var givet den afdøde Mand 
en færdeles lang Henftand med Gieldens 
Betaling, til Exempel 10 Aar. . Det funde da ſtges, 
at den lange Henſtand fun var. given Manden, ſom ben 
perſonlige Debitor, og at: Fordringen derfor nu i det 
mindſte maatte kunne opfiges Enken med fædvanlig 
Friſt, Fletdingaars Varſel. Denne Betragtning fan 
imidlertid ikke, efter. mit Skion, være afgigrende. 


Naar Creditor nemlig forſt engang efter Lovens Analogi 


er pligtig at tage Enken ſom ſin Debitor i Stedet for 


Den afdøde Mand, faa maa hun ogfan blive Debitor 


paa ſamme Maade, fom den Afdøde var der, altſaa 
"hev med den indrømmede Henſtand. Den Betæukelighed |. 
” herved, at Enken i Mellemtiden, inden Gielden fors 
falder, fan tilſette Boets Midlet, navnligen til Bor⸗ 
nenes Opdragelſe, taber ogſaa her en Deel af fin Vægt 
wed det filrænge Tvangømibdel, Gieldsfængstet, . ſom 


Enken ved, at. Crediter, naar. Forfaldetiden kommer, 
fan anvende. med: hende, hvis hun ei betaler. 


IV. Om Skifterettens Competence med Zenſyn 
til Opløsningen af cantractmasſige Interess 
ſentſtaber. 

Gdanſen loc. cit. ꝓ. 65—64.) | N 

me KE Jeg ev vel egentligen ikke uenig med Forfatteren ·i 

Henſeende til det af ham antagne Reſultat, min jeg 
troer, at dette interes(ante Sporgsmaal fordrer en noiag⸗ 
tigere Udvikling, og navnligen en beſtemtere Adffillelfe 
af:de.tvende Tilfælde, hvori Interesſentſkabet conftituerer 
én. færegen juridiſt Perſon, og hvor det er et almindelige 
reſponfabelt Societet. Da jeg imidlertid udforligen har 
emhandlet denne Gienſtand i min Afhandling om In⸗ 

tereoſentſtab (Tidsſtriftets 21de Bind 69. 56 og 59); 

ſaa tillader jeg mig her at henriſe til denne mint tidligere 

Underſogelſe. 


V. Om. Seifterettens Competence til at fage 
en fvaværende Perſons Bo under Skiftebe⸗ 
.— handling. . | 
Derſom en Perfon har forlade det Sted, "hvor 
hans Ciendele findes, uden at efterlabe nogen Beſtem⸗ 
melfe om, hvorledes der bor forholdes med ſamme, og 
man ei: veed hans Opholdsſted, faa har Forfatteren 
(p. 67) antaget, at om der end ikke ere Creditorer, ſom 
begiere Boet taget under Sliſtebehandling ſom fallit, 
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ge er Stifteretten dog" den competente Autvoritet, der 
har at afholde Regiſtrering og. Vurdering,” fart: foretage 
de øvrige Dispofitioner til Boets henſigtsmasſige Beva⸗ 
ring. Dette ffulde da navnligen komme til Anvendelfe, 
naar de eventuelle Arvinger opfordrede Skifteretten til 
at begynde en. flig Behandling af Boet til: Sitterhed for 
deres tilkommende Arveret ). 

. Det et nu viſtnok rigtigt, at Ootigheden bor tage 
fig af det ſaalebes efterladte Bo, ligefom det Kongelige 
Danſte Cancelli ogſaa maa være beføiet til at beſtemme, 


at. Boet ffal tages under: Skiftebehandling, hyilket i et 


enkelt Tilfælde ev feet ved den af Foͤrf. citerede Cane 
Skr. af 27de.Qctbr. 1814. Men. jeg fan ikke antage, 
at den underordnede Ovrighed, navnligen Amtmændene,…- 

kan paalægge Stedets Skifteret at begynde en DÉife 
Behandling af Boet, og foretage de til Godſets Bevæ 
ting fornødne Dispoſitioner, thi den almindelige Lov⸗ 
givning indeholder ingen Hiemmel for, af. det er Skiſte⸗ 


9 Jeg erindrer, at et ſaadant Tilfælde er forekommet 
i Kiobenhavn for nogle Aar ſiden, [det en Creditor 
havde. ftævnet den Fraværende fom den, der ei vilde 
lade fig finde, efter Lovens 1—4—10, og den Ind⸗ 
flævntes eventuelle Arving mødte og modſatte fig 

vi Sogsmaalets Fremme, paaſtagende, at den Fras 

' værendes Bo ſtulde tages under. Skiftebehandling, 
hvorom han havde indgivet Begicring til Kioben⸗ 
havns Skiftecommisſion. Denne Stifteret erklærede 
fig imidlertid incompetent hertil, og det uagtet der. 
var tilveiebragt Formodning, men el fuldt Bevis, 
for at ſden Fraveerende havde aflivet fig ſelb.. 
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rettens Gag at opbevare flige Eiendele for fraværende 
Werfoner. End mindre fan den underordnede Ovrighed 
tabe" foretage, eller de eventuelle Arvinger begiære en 
endelig Stiftebehandling og den dermed forbundne Rea⸗ 
liſation af de Eiendele, fom tilhøre den Fraværende, der 
muligen vil finde fig lidet tilfteds med et flige Zoreta⸗ 
gende, naar han ſenere vender tilbage. 

Derimod har Ovrigheden efter min Mening i Til 
fælde, fom de omhandlede, at foranſtalte en Værge 
beftitter for den Fråværende, fom fan varetage 
hans Tarv, sg dette maa navnligen de eventuelle Av: 
vinger funne fordre Den beffiftede Vætge fan derneſt 


fade optage en Negiftreringss og Vurderingsforretning, | 


enten ved Stifteretten eller ved Fogeden, til ſin Sik⸗ 
Gerhed; men Dette ev et nogen egentlig Skiftebehand⸗ 
ting.” Vargen maa fremdeles iagttage det Fornodne til 
Effecternes Conſervation. Finder han det endeligen 
efter de xoncrete Omſtendigheder tilvaadeligſt, at alle 
Eiendelene realiſeres, mad han udentvivl dertil ſoge 
Bemyndigelſe hos Juſtitscollegiet, der, ſom allerede 
berort, alene af Kongen er givet en ſaa udſtrakt Myn⸗ 
dighed, at det gyldigen kan afgive en Beſtemmelſe om en 
ſaa indgribende Dispoſi tion over en n fraværende Mands 
Eiendele. 

Forſaavidt Forfatteren iøvrigt oftere i det Afſnit, 
ſom her ligger. for 08, har erindret, at Gienſtanden for 
Skiftebehandlingen iAlmindelighed maa være et Bo, 
De. en Perfons hele Formuemasſe, funde det dog være 
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bemerket, at undertiden kan en enkelt Rettgienſtand, 
navnligen en beſtemt Capital, blive Gienſtand for for⸗ 


meligt Skifte og Deling, nåar ſamme tvæder i Stedet 


for en Perſons Boeslod, til Exempel den Capital, font 
efter et reciproct Teftament ofte bliver at udrede i Oter 
det for den forſtafdode Xgtefelles Hevedlod 


VIL Om Spørgsmaalet, hvilke onkeite Eien⸗ 
dele der ved Sorfeglingss og Regiſtrerings⸗ 
forretningerne kunne inddrages under Skif⸗ 
tebehandlingen. EH , 

FSorfatteren har, ved i $. 17 at omhandie de nye⸗ 

nævnte Forvetninger, ei indladt fig paa. at fremſtille 


Hvorledes det ſtal afgisres, hvilke enkelte Ting 


der ved dem af Skifteretten kunne inddrages under 


Sliſtebehandlingen. Han betiener fig forſt afde 


uegentlige Udtryk, at Skifteretten ”førfegler Boet“, 
bog tilfoier ſenere, af ved Regiſtreringsforretningen opteg 
nes hvert enkelt Stykte, fom Hører til Beet. Men 
Boet er naturligvis en ideel Storrelſe, der ei frembyder 
fig ſom st afſondret, udvortes erliendeligt Delt, og. bet 
ban da i det concvete Tilfælde Hive vanſkeligt not at 
afgisre, hoilke enkelte Retsgienſtande der ſaaledes høre 
til Boet, at de umiddelbart af Skiſfteretten felv.funne 
intorages under Stiftebehjandlingen, É… 

Hoad im førft augaaer den Afdødes 06 ligatsriv 


fle Rettigheder, Rettighederne til. af Anbre at for 


, dre viste. Praſtationer, da er det en Sulvfſvige, at en 
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flig Retsglenſtaud · ej kan inddrages under Skiftebehand⸗ 
lingen ved. Begyndelſesfarretningen, ſaaledes ſom de 
legemlige - Ting, der vare i den. Afdodes Beſiddelſe. 
Dog fan det markes, at en obligatoriſt Rettighed afte 
imnytter fig til en legemlig Ting, fremfor alf. alle Arter 
af Gieldsbreve, og at denne findes i Boet. Ned 
Henſyn til de legemlige Tings Inddragelſe 
under Skiftebehandling er derneſt Hovedreglen» 
ſom Forf. paa mange Steder har forudſat, ſaare ſimpel, 
at nemlig alt”det, fom var i den Afdødes Be: 
fiddelfe i Dødsøieblillet, og ei-inden Be: 
gyndeifesforretningen er kommen i nogen 
Andens juridifte Beſiddelſe (passessio vera, 
non mera detentio), ved. denne Forretning fan ind⸗ 
dunges under Stiftebehandlingen , enten dette nu alene 
ev. en Forſeglings forretning, eller Skiftet ſtrax beghader 
med en. Regiſtreringsforretning. Men ˖ Anvendelſen fan 
i det, enfelte Tilfælde blive vanffelig ,. juft.fordi vi: her . 
ſtode paa det vanſkelige Begreb om Beſiddelſen. 

Det vilde føre os for. vidt, at gaae dybt ind i 
Læren om Beſiddelſe, for derefter at. beſtemme de ſpe⸗ 
siellere Regler for: Stifterettens her omfpurgte Compes 
tence, men; der er dog enkelte hyppigen forsonende 
Tilfælde, form ei. burde ſorbigaaes. 

Med Henſyn til- de. vørlige Ting. mms det iſer 
komme an paa, om de. findes i den. Aſdedes Bolig og 
ovrige Dygninger eller overhovedet. paa det Terriroeium, 

hvorover · han udovede faktiſt Raadighed i Dødealeblittet, 
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ſaaſom om Singene findes i hans Pathuſe om Creatu⸗ 
værne findes paa hans Marker 6. ſ. v. Saalenge mu 


Ingen proteſterer imod, at Noget, ſom findes paa flige 
Steder, anſees at have været i den Afdobes Beſiddelſe, 
fan forftanet det fig af fig ſelv, at disſe Gienſtande ind⸗ 
drages under Skiftebehandlingen ved. de omtalte i og for 
fig fun foreløbige Forretninger. Men det fan ofte træffe, 
at Meget, fom findes paa den Afdødes Bolig, dog et fan 
figes at have været i hans virkelige Beſiddelſe ved hans 


Død, fdet der til hans Husſtand ofteſt here Perſoner, 


ſaaſom Glægtninger og Tyende, hoem det vilde var⸗ 
utimeligt at nægte, at de havde flere Gienſtande i deres 
udelukkende Beſidbelſe, medens de vare. til Huſe hos 
den Afdøde, og disſe Gienſtande fandtes I hans Bolig. 
Saaledes: undtages naturligen fra Begyndelſesforretnin⸗ 
gen de Ting, ſom findes i flige Hugbeboeres færegne 
Giemmer, paa det af dem, f. Er. af en Huslærer, ude 
lukkende beboede Værelfe; og fan fremdeles. Det tvivl⸗ 
fomfte fan. imidlertid blive, -om Skifteretten ſtal lade fig 
noie med det blotte Foregivende af flige Perfoner, at et 
viſt Giemme er deres, og derfor uden videre forbigaae 
ſamme under Regiſtreringsforretningen, blot med en 
generel Bemarkning om. det ſaaledes Pasſerede. Derſom 
ingen Vedkommende modſatter fig det, ffeer' dette vel 
ofte i Praxis, og man har ogſaa Foie til at antage, at 
Okifteretten ei ex officio ffal anſtille nogen egentlig | 
Inquiſtion sm Nigtigheden. af den anførte Mauſtand: 
men dog fan hint Reſultat, hvis der er. umyndige eller 
Jur. Tidsftrift, 23 B8, 26, Aa 


framærvende: Arvinger, eller det er-tvinkomt, om · Voet er 
pivent (sltfen neſten fan gøde fom altid) fun -gielde, 
forfaavidt der ei ere Data, fom spvæffe Tvæl om Rig⸗ 
tigheden af, at. de navnte Perſoner Have have: flige Ting 
i deres færegne Befddelfe,  Præfamtionen maa endog é 
Almindelighed være for, at hoad der findes pan den 
Aſdedes Delig, ogſaa Har været i hans Beſiddeiſe, og 
Hvor altſaa nogen Vedfommende paaſtaaer en ſaadan 
Gienſtand medtaget under Regiftreringsforvetningen, fan 
Skifteretten neppe være beføiet til et undlade dette, 
med mindre den, fo paaftaaer, at Gienftanden har været 
i hans færegne eller -udeluffende Beſiddeiſe, ſtrax paq 
Sædet fan fremføre afgierende Grunde for der madfatte. 
Men pas den anden Side maa det vel merkes, at men 
ei fenere fan affordre dem, fom ſaaledes opholdt fig i den 
Afdodes Bolig, et frængt Bevis for, at de omtviſtede 
Gienſtande hidtil have været i deres udeluffende Beſid⸗ 
delfe, juft fordi de levede i Fællig med den Afdøde. Naar 
de ſeregne Omſtendigheder opvæffe en grundet Formod⸗ 
” ning herfor, maa det i Almindelighed kunne tilſtedes 
dem at ſupplere denne Formodning ved deres Cod ”). . 
”) Det fan iovrigt ved denne keilighed erindres, at man 
i.Praris ei holder faa ftrængt over, at Alt, hvad der 
hører til Egtefellernes fælles Formue, flal inddrages 
under det fælles Boes Skiftebehandling, at man jo 
fædvanligen fra Regiſtreringen undtager. den Efter: 
levendes Gangkleder og andre flige til perſonligt 
Brug beſtemte Gienſtande. Dette lader fig egfaa. 
foufvatg,, ſorſaavidt dieſe Gienſtande høre til den fmple. 


821 

VDeiſom det ſtulde forefomme; at Moden. med ph; 
ſiſt Magt vilde modfætte fig, at Skifteretten tog de paa 
"ben Aſdodes Bolig forefundne Ting i Veſiddelſe ved 
Begyndelſes forretningen/ ſtottende fig paa den ſaktiſte 


Raadighed, Hvori de i DOieblikket befandt fig; og paa⸗ 


ſtaaende, at Tingene derhos vare I deres juridiffe Beſid⸗ 
belſe, fan maatte Sfifteretten kunne reqvirere den ilmins 
belige offentlige Magt, navnligen Politiets og i forhø: 
Sent Fald den militaire Magt; til at færte deni /Staͤnd 
til: at udføre fine Functioner, og den behovede et at 
recurrere til nogen anden offentlig Autoriket, navnligen 
Fogeden, for at denne forſt ſtulde afgiore, om Skifteretten 
var befoiet til at tage flige Gienſtande i ſin Beſiddelſe, 
og derefter ſtaffe Skifteretten denne Beſiddelſe. Dette 
følger af det Ovenanforte om Sfifteretrens Competence, 
i Forbindelfe med, at den felv er én offeptlig executiv 
Autoritet Lu Staten, der paa fe Anſvar m man 'furme 


. —— Pertlbrleg, „idet ſaadanne Effecter i 


Almindelighed maae Dære undtagne fra det, hvori 


Creditorerne kunne føge Fyldeſtgisrelfe, enten ved 
Execution af Fogeden eler under en Skiftebehandling. 
Hvis Boet er folvent, vil flige Effecters Undtagelfe 


fra Stiftebehandlingen i Altiindelighed ei heller blive 


.… . ef negen betydelig. Jndflydelſe paa den Beholduning, 

der ved Stiftets Slutning bliver til Deling, medens 

det paa den anden. Side vilde være ſtodende og upåss 

ſende at inddrage ſaadanue Gienſtaude under Skifte⸗ 
behaadliuses. 


Aa2 


fanme fg ås dring pl filfe 
mæ ”> 

Cr sm måge IIe rede bortføre fee den 
Bees Fa pa de DD, da Bunmddfelførretningen 
frugt, mm ae Cham, am ie datede 
fr aa Dyner vr sent bertferte, deg 
æ dm Jenner, nm he Om age Tingen tilbage, i 
sk FR md in mye ph Sag, ven den 
mme fg Gymna an Beginning Sene 
af oder des ampere Auteriteter. 
Dag fi tan pk ea am fre ud dt nt SBindisations, 
fogmask.  Cifmmrs mus fumme hemmende fig til 
Diet dkr Hr, fr hene Beſfadehen af 
de Bet førne Gamøanke, sr der er Grund til 
af. antage, et Tmgre ae hrføre så as farmer 
Buafjembeh. . Den det faner da ad Dolitimefteten der: 
ber cimminrcke Duummer et afgiste, cm der ere ſaadannt 
Data tilfede, fom berettige dem til æ giere Tilbage 
føgeljen Sl Cienfionb for dere Bisffomhed, og i modfat 
Fed at hende Sliforsetten til at forfølge den forment: 
Ege Srenfelfe af Boers Ret ed den ordineire Ccivile) 
Aertens Bei. 

Side er talt om de rærlige Ting Joddragelſe 
under Sliftebehandiingen ved Degpndelfedforretningen 


2) riges æ der ogſaa enteſte Gange forrfommet Erem⸗ 
vier i Siobenhapn, fisndt det formedelgt Frygten for 
det criminclle Hafoer cv yder fieldent, et nogen dri⸗ 
fer fig til ſaaledes et modſette fig Stifteretten. 


| 


30. 


byt. Kerbeidet will. gønfte Der ſawmemed. Dens 
"fyn til fafte Eiendomme. Skifteretten mag vel 


dear bør funne fatte fig i Beſiddelſe af den Gienſtand, 


ſein van. dan Afdodes faktiſte Readighed undergiven, 
dengang han: dode, nagr han hayhe en Adkomſt, endog 
alene til en: tempoxaix Naadighed per, Eienhdommen 
f. Er ifølge en Leiceontract, eller ngar ingen Anden havde 
Adkomſt til Cjenhommené Peſiddelſe. Men det følger: 


afxør Levgivnings · rundſatninger om Adkomſterne til 
urenige Ting, st naar der anker Pegyndelſes forretnine 


gan ei⸗kan naaheraqhes nogen Adkomſt, hvorefter den 
Ufdahe havde Ret til em fortſat faltiſt Raadighed over 
en flig Ciendom, og naar derhos en, Anden, der efter. 
Skjodeprotocollen har. Adkomſt til Eiendommen, protes 
fterer mod Eiendommens Inddragelſe under Skiftebe⸗ 
handlingen, faa bør Skifteretten lade "ham i Befiddelfe 
af Eiendommen, og lade det komme an paa, om der 
fenere under Boets Behandling vil findes tilſtrekkelige 
Dar. hvorpas man kan førte et — til Eien⸗ 
dommens Operleverelſe til Beett. 

Det omvendte Tilfølje finder. Sted, vat * 
Aſdode havde Adkomſt, navnligen Skiode paa Ciendoms: 
wen, ag den, ſom forinden Dodofaldet havde den faktiſke 
Raadighad pver ſamme, ef fan fremviſe nogen Adkomſt 
til at fortſette denne Raadighed. Okifteretten fan da 
vel under Regiſtrerings forretningen anføre den urørlige 
Ting blandt Boets Ciendele, og ſenere afhænde den. 


" Net, ſom Bot mantte have, fil en flig Ciendom; meg 


⸗ 


bene feln, der den følte Vasbigipb væ den, fn 

CSfæetten di propria anteritate tilegne fg. Smid 
led er Stiſteretten ci heller her nobfoget få ved en 
formelig Bindicatisn at ſege at vinde den fle A⸗oa⸗ 
digfed sur Orndemmen. Den mat natuttigsit fanne 
gjøre, hoad den Afbebe fande have giort, nemlig regi: 
rere en iibfættelfesforretning hos udfommende Fed. 
Men Fegeben bliver da ogſaa den competente Antexitet, 
ber her at aſgiere, om Cirndemmmen ffal overieveret 

Sliſeeretten, og han fan ci være bunden ved den got: 
mening. fom Sliſteretten her billigst, ved under Begyts 
delfesforretningen at anføre den omiviftede Eiendem 


VIII. Om den efterlevende Ægtefælles Ret til 
at fordre Udlæg in natura, naar den flifter 
med den Afdødes Arvinger. 


Ferfatteren her med Foie antaget, 65. 79, at den 
efterlevende Matefælle, naar Foranctionering af Boets 
Clendels ei er nødvendig til Creditorernes Tilfredsfillelfe, 
i Forhold til den Aſdodes Arvinger, fan medfætte fig 
Foranctioneringen og fordre Boet delt in natura eſter 
Burdering, hoilket ogſaa er bekreſtet ved Holeſterets⸗ 
Dem af 8de April 1811. . Men naar Forfatteren der: 
hos mener, at lovlig Vurdering uden videre fan viſe, 
hoormeget Gods der, ſom den Efterlevendes Lod, bør cedes 
res ſamme, faa fan jeg ikke overbeviſe mig om denne 


—⸗ 


eæ 


Gætningt Nigtigched. Meningen Heraf kan nenilig, 
ſarvidr jeg ſtiounner, ei vare anden, end at. "den. Lengfl⸗ 
levende ſtulbe kanne vælge og udtage enkelte Cientste 
efter den pan ſaunne ſatte · Vardering indtil det Hawe af 
hele Brets Buederingsbelsb: men dette ſynes mig Bande 
at ſtride mod Veſtaffenheden af Egtefellens Net til det 


halve Do, og derhos dat være i hal Grad. ubiligt mod | | 


Ven Aſdodes Arvinger. Den efterlevende Wygtefalle 
far nemlig alene den intellectuelle Halvdel [af 
Boet, en. pars. indiviså: Der. er ingen af de enkelte 
Eiendele, ſom udelukkende tithører. fatnnie , medens. ve 
avrige ſtulbe falde paa den Afdødes Lod. Den Eſter⸗ 
levende vinder. derhos ved den nævnte Fremgangemaade 
en betydelig Forded til Stade. for den Aſdobes Arviuger⸗ 
thi da det dog aldrig kan være andet, end at flere af de 
mangfoldige til et Bo horende Eiendele ere forholdsmas⸗ 
figen hoiere og andre forholdsmaeſigen lavere vurderede, 
og da dette ſom en Foige af enhver Vurderings Natur 
ogſaa maa finde Sted, hvis Arvingerne foranſtaltede 
en Overvutderingsforretning afholdt, fan fan den Cfrers 
levende altid gisre fig Fordel, ved at vælge de forholdsvis 
faveft. vurderede Gienſtande, overladende de forholdsvis 
hoieſt vurderede til den Afbødes Arvinger; Og dog er 
disſes Ret til deres Halvdeel ei ringere end den efreries 
vende Egtefalles fil den anden Halvdeel af Boet. 
Den vel grundede Satning, at den Cfterlevende 
kan fordre ſtiftet efcer Vurderingen, fan. efter mit 


—* 
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ORsn-”) alaue hine vetfærdigeer anvendt van bør. 
Masbe, at den lævefimende MSotsfalle, naar den: 
entené Arvinger forlange det; bør overtage bet-hele De: 
efter Burderingshelsbet, form er udfanbet sød den ende: 
Uge Burheringsforstaing, og dermed ndbetsle bet halve: 
ef dete Beløb. Dog maa der billigen internet den 
Sængfilevende en tilfræffelig Friſt til at føde faemange af 
Efſecterne forauctionete, at fan eller hun af det før bisie: 
indfonme Auctionsbetsb fen tilveichringe de fornødne: 
emntante Penge. Ganides: kan da den Eſterlevende 
flÉre fig at behotde de for forme nøbeenhige Cfferser,. 
fom ret og billigt er, uden at træde Arvingeres Ret for 
ner. NR. £. 5—3—851 indeholder dgfen et mærfeligt" 
nefitive Datum for den her antagne Mening; thi mar 
de fælles Ting flulle ſtiſtes mellem Eierne efter Burde 


9 Conferentsraad Ørfted har vel i Haandbogen II. p. sss 
i Forbigaaende vttret, at flige Delinger efter Vurde⸗ 
ring funne fordres werkſatte ved Lodtrækning efter 
Bevens Baade. cz ligeſom én flig. Deting , ved: 
Hielp af fodtræfning, vanſteligen lader fig auvende 
paa den hele Masſe af rørlige Ting, fom harer. 
til et Bo, da man vilde væte i Forlegenhed ved 
at beſtemme, hvilfe enkelte Eiendele der. ſtulle hen⸗ 
Vægges fif hver Lod, og ligeſom denne Delingsmaade 

… Perfor ei heller, ſaavidt mig er bekiendt, negenfinde i 
Prasrié ør brugt paa Skifte, ſaaledes vilde den navns 
ligen være upasſende i det her omhandlede Tilfælde, - 
da man ef ved den vilde bevirfe, at den Efterlevende 
kunde beholde de for ſamme nødvendige Effecter, hoil⸗ 
ket juſt er det, ſom man ifær vil opnaae. 
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sing, «fag føl. dette aſter ;Mrtiklen fler paa den Maebda⸗ 
. at En: overtager famtlige fælles — AS slag: Moebo 
gierne fyldet efter Vurderingen TP. på 
. Man fan et med Foie giore den Snbvepding fresh 
mit her antagne Nefultat, at den efterlevende gtef 
feer Uret derved, at den maa bære Auctlonsomkoſtnin⸗ 
gerne ved Realiſationen af de Effecter, ſom den maa 
labe fælge, for at flaffe den til Medarvingernes Tilfreds⸗ 
ftillelfe fornødne contante Sum tilveie. Om man nem⸗ 
lig end ikke mød mig vil antage, at al Vurdering til 
Efterretning paa Skifte bør, ſtee ſaaledes, at Effecterne 
ei anſettes hoiere end. til den Værdi, Hvortil de funne 
ventes udbragte efter Fradrag af de lovlige Augs 
tionsomkoſtninger, faa bør dog viſtnok Vurderin⸗ 
gen ffee ſaaledes, naar der er Sporgsmaal om, at Utlæg 
i det Hele "al ſtee efter Vurderingen. Er den forſte 
Vurdering derfor et feet med Henſyn hertil, maa den 
Sfrerlevende funne fordre, at Skifteretten enten fradra⸗ 
ger det omtrentlige Belob af Auictionsomfoftningerne 
fea Vurderingsſummen, eller og lader Effecterne omvur; 
dere med Tilhold til Vurderingemendene at tage Henſyn 
til de nævnte Omkoſtninger. | 

Det fan paa den anden Side vel tænkes, at den 
Efterlevende fan vinde Noget ved paa anden Maade af 
tiboeiebringe bet halve Vurderingsbelsb, og beholde alle 
Effecterne, men dels er denne Gevinſt meget uſikker, da 
en Masſe rorlige Ciendele dog et vil fade fig realiſere 
paa anden fordelagtigere Maade end ved Auction, dels 


tabe Bibdermkigerhe egercigen Frit herved, da alle 
den Eſterſerende då vide høre æatagt Boet efter 
Smeg. - 
. TX. Om Untagelfen af Indeasſatorer og 
Curatorer. 
(Senfen lev. cit. p. 81, 3% og 24). 

Vo Anfættelfen af eu IJubcas ſator moder 
ei nogen VBanffelighed, naar der er en paalidelig Mand, 
fom enten Arvinger, Creditorer eller i alt Fald Skiſte⸗ 
retten fan formaae til at overtage Indcasſationen. De 
af Forf. citerede Lovbeftemmelfer ere de let anvendelige. 
Men det fan, ifær i Bonderboer, indtræffe, at Ingen 
er villig til af overtage fig Indcasſationen paa de fæd: 
vanlige for Boets Tarv fornødne Vilkaar, at der gives 
Kioberne den almindelige Credit, og at Judcasfator 
mod det i Plakaten Idie Juni 1818 6. 4 beſtemte Sas 
larium faser del credere. Ogſaa Skifteforvalteren 
fan onſke at være fritagen for ſaaledes at overtage fig 
Indcasſationen *). Der opftaaer da det Spørgsmaal, 
om Skifteforvalteren i Embeds Medfor er pligtig 
at overtage ſig Indcasſationen, naar ingen 
anden paalidelig Indcasſator er at erholde. 

„2) Dette fon navnligen ec, og er i Praxis virkeligen 
iadtruffet, naar den jorddrotlige Stifteforvalters Ju⸗ 
risdiktion ſtrekker fig over et adſpredt og altſaa til⸗ 


dels langt fraliggende Strsgods, f. Er. Univerſitets⸗ 
eog Gommunitetéforvalternes Stiftejuris dittion. 


' 
W 


7 


Vel beſtrwnner · nu Gpertelveginnretnts Bd Para 


graph, at: Skifteforvalteren ſtal udføre alt det, ſem 


ifølge Lopgivningen paaligger en Skifteſorvelter, og at 
han ei maa fore Boet noget til, Udgift, for Jvarkſattelſen 
af, Forretninger, ſom han felv- fan beſerge; men. Plac 
Zote Octbr. 1767 vifer, om jeg ei feiler, tydeligen, at 
den omhandlede Indcasſation ei er en Forretning, ſom 


hører til Skifteforvalterembedet, thi Placaten ſiger ub⸗ 


trykkeligen, at han ei maa befatte fig med Indcasſatiq⸗ 


nen, med mindre Arvingerne og Creditorerne udtrykkeli⸗ 
gen overdrage ham den. Der ſynes altſaqei at være 


anden Udvei tilbage, end: at. de i Boet Interesſerede, 
naar de. ei kunne formaae en paalidelig. Mand, til at 
overtage fig. Indcasſationen paa en mød Boets Terp 
forenelig Maade, mane føge den højere Ovrigheds, Amts 
mandens, eller i alt Fald Cancelliets, Tilladelſe til. ag 


give, et hoiere Indcasſationsſallarium end de lovbeſtemte 


4 Procent. Arvinger og Creditorer ville ofret være. 
bedre tiente med at indrømme et ſtorre Ind cas ſations⸗ 
ſalarium, end at lade Auctionen afholde. ſaaledes, at 
Alt ſkal betales contant, i hvilket Tilfelde det ei let vilde. 
træffe, at der et ſtulde ſindes nogen paalidelig Mand, 
fom vil overtage fig Indcasſationen. Paa Landet 
vil nemlig, iſer til visfe Aarets Tider, ſaaſom fore 
for Hoſt, Salg imod contant Betaling ofte kuune 
nedtrykke Priſerne overordentligen, maafſkee indtil det 
Halve af hvad, der funde erholdes, naar Saig ſtete 
med ſedraniig Credit. 
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. . « 

"3 Amiadenghed vil vel en nidkier Skifteforvalter 
Sde her omhandlede Tilfælde, iſter hvor der ere umyndige 
Aminger i Boet, efter. dertil indhenter udtrykkteligt 


" Gamtylfe fra Bærgen og andre Bedkenmende, felv 


vvertage fig Jndcadfationen for Boets egen Reg⸗ 
ming, ſaaledes at hen ei bliver anſvarlig for de uderedi ” 
terede Beløb, naar han ci her giort fig fyldig i nogen 
Verſeetſe ved Uderediteringen eller Inddrivelſen ). Men 
Han er, ſem berort, neppe ſtrengt forpligtet til at over; 
tage fig denne-Fortetning: og det var derfor maaffee 
oↄnffeligt, at en ſaaban Forpligtelfe blev ham udtrykkeli⸗ 
gen paalagt ved en ny Lovbeftemmelfe ="). 

"+ Syvad derneſt Antagelfen af en curator 
benerum angaaer, da ſtulle i Kiobenhavn Atvinget 
og Creditorer efter DL. 2den Marts 1809 6. 3 give 
deres Erklering herom, hvortil de ogſaa maa høre, 
at der bør gives dem Adgang til at erflære fig over, 
hoem de enffe antagen ſom Curator, og -det ſamme 


maa naturligviid ogſaa antages udenfor Klobenhavn, 


hoor der endog fordres deres Samtykke til, at en 
Eurater lovligen fan antages, jfr. Oporteltreglementet 
be Marts 1814 6. 88. Derſom de i Boet Inters 
deſerede nu foreflane en agtværdig, duelig og paatidelig 


. 7) 3 faa Fald bør Stifteforvalteren bog ei beregne ås 

mere end 2 pPC. ſom Vederlag for fin Uleilighed. 

i) Lovgiveren har udentvidl forudfat, at Indcasſationen 

"før de lovtilladte Procenter altid vilde blive auſtet 
fom en attraaelſesveerdig Fordeel. 


Mand til Curator, fan er Bet ogſaa natnitigt, at Skifte⸗ 
retten bør rette fig efter. deres Dnffe "i Henſeende tit . 
Vaiget af en Curator. Men det maa dog vel markes, 
at Stiftevetten ikke, t det mindſte ikke i Ktobenhavn, er 
bunden til Arvingernes eller Creditoternes Billie i Sem 
ſeende til Valget af Curatorer, ſaaledes ſom ved Valget 

af Indcasſatorer. Curatorer antages for at gade Skifte 
retten tilhamde, og det ér derfor ganſke vigtigt, ar Skifte⸗ 
retten; naar det forſt engang er afgiort, at Curator flal 


antages, har faaet Net til at vælge en Mand, af hvem 


den kan vente tilborlig Hielp. Det komimer her ei biot 
an paa Veberhæftigheden; ſaaledes ſom vet Antagelſen af 
en Indcasſator, og det vilde derfor hane været urigtigt, 
derſom Skifteretten nodvendigen fulde. have antaget den 
fanme Mand, ſom ben et tvuntzen til at antage fam 
Indcasſatot. Skifteretten maa. folgelig kunne adſſills 
de omhandlebe tvende Fuuctioner, ligefem det ogfaa i 
flere Henſeender far meget for fig; at Skiſteretten I 
Almindelighed vælger Curatorerne blandet be ffenctigen 
beſtikkede Sagforere paa Stedet. 

Jeg fan her ei tilbageholde den Bemærkning, at 


det er en meget mislig Praxis paa flere Steder, åt 


Skifteretten ſorelobigen vælger den Mand til Curatot i 

et Fallitbo, ſom Fallenten onſter anſat, naar ber føres 

flaaede ellers er en paalidelig Mand. Bel kunne Credi⸗ 

torerne ſenere erklere fig imod, at denne Mand vel 

bliver. Caratelet, men dels man bet altid være Okifter 

retten abehagelige at fratuge hans ber uverdragne Hrerv, 
Jur. Tidsftrift, 23B08,24.  — . BE ; 


! 


serier e re fra fig ved at 
eccixer tand. mr ton: Ba San cms er antagen 
at ceeretea måflleer: Sreter· as des fan man i 
Ye dele Sifhllr cit mæ, at in Carafor, 
fon Rellnne: far Fer bå Tarv 
Far Dr, z ar lede om ea fe en aa tes 
tel Jamd, ad & beste Cubitt Jrteteife 
tune Fullenten, mevnfiges hvor der frntbetblkn Syørei: 
unmeil mn ek bringe denne under criminel Silalk. J 
Sstnjæs, vor Otiftecommisfonens Suttner di 
Fan ket, fon andre Sfifteforvaltere, perfontagm fine ve: 
mminge Corbifurernes Tarv under de catbiterBunet meen 
mende Sahemnblinger, vilde bet sberntmiil jer em 
, at der valgtes en ganffe uufjængig Dambd dl 
Cnrator, for at pasfee de ofte fraværette Cribimt, 
iſer fremmede Handelshuſes, Tarv. Tian vilte mee 
ubentvivi bidrage Noget til en fraftigere Denne aj 
Crebitørernes Ret i Fallitboer. — Bi fane tommy i 
det Gee meget en ny benfigtsmæsfigere Curginning 
Felktveject. ' 
X. Om Skifteforvalterens Competenæ til, i 
fin Qvalitet ſom Dommer, at ømme ide Gage, 
han felv ſom Skifteforvalter lader culægge. 
Dette Sporgsmaal har i flere Overretødemene været 
afgiort forſtieligen. Imidlertid er bet i den føle Ud 
udentvivi blevet almindeligen antaget af den herværende 
Overret, at Dommeren i de omhandlede Tilfælde ef ber 
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vige fit Sæde, fordi han ſom Skifteſorvalter har befluts 
tet, at Sagen flal anulegges, og antaget en. Sagforer 
til at udføre den. Dette Refultat er udentvivl⸗ ogſaa 
det rigtige Dommeren har nemlig her ei nogen ſaadan 
perfonlig Interesſe ved at Boet vinder Sagen, ſom 
funde have Indflydelſe paa hans Habilitet; Henſynet 
til de ſtorre Skifteſportler, fom han kan erholde derved, 
at Boet vinder: Sagen, maa nemlig anfees ' fom et 
, ganffe underordnet Moment, Ci heller fan den for den 
modfatte Mening anførte Grund, at han dog maa: 
inftruere Boets Sagforer, være afgisrende; thi han 
ſtal blot meddele Sagføreren te ham vedkommende Facta, 
ſaadanne fom de ere, og han fan. derfor gierne ſom 
Dommer upartiff tage: en Beſtemmelſe om deres Nets; 
virkning. Vil derimod Skifteforvalteren, for at fpare 
Boet Udgifter, felv føre Sagen, fan er det nødvendigt, 
at der maa beſtikkes en Sattedommer, thi det vilde 
ſtride imod alle Former, at han førte den ene Parts 
Sag for fig ſelv ſom Dommer. — 


XI. Om det med 12 Ugers Varfe: udftædte 
Proclama Fan have nogen Gyldighed, naar der 
findes udenrigſte Creditorer i Boet. 


, aar Sfifteretten paa den Tid Prodamaet til 
Creditorerne bliver at udftæde, finder ſaadanne Data for 
fig, af den burde: funne ffionde, at den Afdøde har 
havt nogen Handel, Commisfioner eller andre Forretnin⸗ 
ger uden Riget; da er den formentligen ſlet 
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ikke befgiet.til at udftæde et 12 Ugers Pros 
elama; thi fan under den modſatte Forudſætning ind⸗ 
sømmer Pl. 26de Aug. 1785 $. 2 og PL Men Juni 
4819 $.2 Ret til at udftæde dette Proclama. Skiftes 
vetten. er altſaa navnligen ikke befsiet til at udftæde et 
42 Ugers Proclama til de indenrigffe Creditorer, og 
efter erhvervet Vevilling et Aar og Dags Proclama til 
de udenrigſte. Bel kunde det. være gavnligt for Boets 
Fremme, at de indenrigſke Creditorer bleve bragte. til af 
melde fig inden ben kortere Frit, for at mulige Retés 
tvætter med dem funde blive afgiorte, medens Procla⸗ 
maet til de udenrigſte Creditorer lob, hvilket iſer vilde 
Somme til Nytte, naar det til Slutning blev Tilfældet; 
at ingen udenrigffe Credicorer meldte fig, eller og disſe 
Creditorers Fordringer bleve uomtviſtede: Men. en faa⸗ 
dan Argumentation af Sagens Natur fan neppe være 
afgiorende i Læren om Befoielſen til at udſtede Prociama 
med præchufiv Virkning, der maaffee mere, end noget 
andet Retsinſtitut, fordrer poſitiv Hiemmel, i det minde 
en beſtemt Analogi fra en poſitiv Forſtrift. Der ſynes 
og, at Lovgiveren fan have havt Grund til at nægte 
Udftædelfen af et flige dobbelt Proclama, og derimob 
at ville, at naar der engang .efter Boets Beſkaffen⸗ 
hed ffal' udſtedes Proclama med det længere Varfel 
for at udelukke visfe Creditorers Fordringer, og Boet 
altſaa allerede af den Grund maa henfgaae ovev Aar 
og Dag, fan ſtal det ei heller giores nedvendigt for 
de mvvige Coedidorer at melde fig forinden Udiebet 
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af ſamme Feiſt. En retmasſig Fordrings Udelukkeiſe ved 
Proclamas Udlob er nemlig vel asdvendig, for at Skifte⸗ 
behandlingen ſkal kunne fyldeſtgiore fit; Niemed⸗ men det 
er dog altid en ſaa mislig Forholdsregel, at den bor 
anvendes ſaa lempeligen, ſom Omſtendighederne nogen⸗ 


lunde tillade. 
Men er Udſtadelſen af 12 uUgers Proclama ube⸗ 


fsiet, naar Skifteforvalteren paa Udftædelfens Tid burde 


have ſtibnnet, at dén Afdøde har havt de nævnte uden: 
rigffe Forbindelſer, ſaa maa et fligt desuagtet udftædt 
Proclama/ ſaavidt jeg ſtionner, i der Hele vaere en 
Nullitet, og den indenrigſke Creditor, der forſt melder 
fig efter de beſtemte 12 Ugers Forlob, er ei udelukket, 

om det end træffer fig, at der, uagtet den Afdøde har 
havt udenrigffe Forbindelfer, dog i Gierningen ei melder 
ſig nogen udenrigſt Creditor Boe. | — 

Der kunde fremdeles ſporges⸗ om Stifteforvalteren 
ei ev beføiet til at udftæde Proclama med 12- Ugers 
Varſel, naar de i Boet Interesſerede erklære, at det er 
dem beftendt, at den Afdøde Intet fyldte til nøgen uden⸗ 
rigft: Mand, og derfor begjære Prorlama udſtedt med 

hint kortere Varſel. Skifteforvalteren fynes mig ikke 


at vere berettiget til at rette fig efter en flig Begiering, 


naar. der virkeligen i Boet ere; tilſtrakkelige Data før, at 


den Afdøde indtil fin Død har faaet i Forbindelſer med 


Udlandet; thi naar der engang flal fliftes, faa ffal der 


tages tilbørlige Henſyn til alle Creditorers Tarv, og 


Stifteretten bor derfor et undlade at indkalde de uden⸗ 
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rigſte Creditorer. Den omhandlede Betingelſe for Ud⸗ 
ſtedelſen af 12 Ugers Proclama et ogſaa ganffe almin⸗ 
deligen foreffreven i begge de overtttævnte Placater. 


En anden Sag er det derimod, efter min Mening, 
naar der vel ſenere melder fig en eller flere udenrigſte 
Creditorer, men der dog efter Boets Forfatning, dengang 
det 12 Ugers Proclama blev udftædt, et var Grund til 
at antage, af den Afdøde havde (faaet i nogen ſaadan 
udenrigſk Forbindelſe. I faa Fald ſynes den indenrigffe 
Creditor, ſom ei hav meldt fig inden Udlobet af de 12 
Uger, at maatte have tabt fin Fordring; thi her var 
Udftædelfen af dette Proclama lovlig, og maa altſaa 
beholde fin Virkning imod de indenvigffe Creditorer, om 
det end efter de fenere ) fremkomne Oplysninger bliver 
nødvendigt, efter erhvervet Bevilling, at udftæde et nyt 


Proclama med Aar og Dags Varfel med Henſyn til de 


udenrigſte Creditorer. 


Endeligen kan det endnu med Henſyn. til Fallitboer 
erindres, at det blotte Foregivende af Fallenten (der ſæd⸗ 
vanligviis onſter Boets Slutning forhalet), at han har 
habvt udenrigffe Forbindelfer, et fan gisre 12 Ugers 
Proclama uanvendelig, naar han ei fan fremffaffe 
Data, ſom gløre det antageligt, at hans Foregivende 
er rigtigt. 


*) Efter Udlebet af det udſteedte 12 Ugers Proelama. 


| 
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"XH. Praſcriberes den udeblivende Arvings 
Ret i Forhold til hans Medarvinger ved 
15 Aars Forlsb. 


Det er bekiendt, at Arvingers Udeblivelſe, eftet 
Udlobet af det til dem udftædte Proclama ei bevirker 
nogen Fortabelfe af deres Arveret, Derimod foreſkriver 
5—2—11, at naar rette Arving udebliver over 15 Aar, 
i hvad Forfald han fan flyde paa, da hører Arven Kon: 
gen tik Denne Hovedregel, der vel er modificeret, men 
ci ophævet ved Forordn. 2den April 1817, lader fig let 
anvende, naar den fraværende Arving var kiendt paa 
Stiftet og en Arvelod er blevet affar til ham, Hvilket 
Tilfælde er det fædvanligfte og det, ſom Lovgiveren nærs 
meſt har havt for Øie i 5—2—11. Regelen maa frem⸗ 
deles anvendes, naar flet ingen Arving vides, thi da Or⸗ 
deneideniite ”eller og rette Arving udebliver” 
omfatte famme, faa have vi ingen Hiemmel til at unds 
tage det fra Lovens Bud, og det ſaameget mindre, fom 
. Den 11te Artikel tilholder, at intet nok faa hinderligt 
Forfald ffal komme den udeblivende bekiendte Arving 
tilgode 


Vanſteligere bliver derimod Zorhoidet, naar den 
nærmere eller ligeſaa nære: Arvings Udeblivelſe Har med 
ført, at hele Arven er kommen til be bekiendte 
Arvinger, og den ubekiendte Arving nu melder fig og 
legitimerer fin Arveret, vel efter 15, men n før 20 
Aars Forlob. 
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Der opftaner de forf ber Sporgomaal, om. Rons. 
gens Kasſe fan vindicere dm Arv, ſom ſtulde 
Have tilfaldet den. udefirndte Irving, ſtettende fig paa, 
at derne Arvelod burde have været affat til ham, og da 
ifølge £. 5—2—11 efter de nu udlobne 15 Aar vilde 
have hort Kengen til, Jeg antager, at Kongens Kasſes 
Ret til forlade Arv neppe fan udſtrekkes til det her om; 
handlede Tilfælde; thi 5—2—11 forudfætter, at den 
Arv, ſom Kongen ffal vinde efter de beſtemte 15 Aars 
Forlob, er affondret fom en færegen Masſe, men her 
havre de andre befiendte Arvinger befiddet Arven hele 
Tiden. Forholdet er faaledes -ei ganffe det ſamme ſom 
det i Loven forudfatte: og Reglerne om Præfcription og 
Kævd høre derhos til de poſitive Retsforſkrifter, ſom ei 
vel kunne blive Gienſtand for analogiſt Anvendelſe paa 
. Romtalte Tilfælde. Grå. af 2den April 1817 fan ei 
heller medføre andet Reſultat, thi den forudfætter beſtan⸗ 
digen, at den fraværende Arving har været Skifteretten 
bekiendt, og at hans Arvelod folgeligen er bleven afſat 
for ham. : : : —— 
Men enten man vil indrømme Kongens Kasſe den 
omhandlede Vindicationsret, eller ei, faa kunne dog Arvin⸗ 
gerne, der havre beſiddet den hele Arv, ikke i Almindelig⸗ 
hed afvife den nu fremfomne Arvings Paz 
ftand med den Erteption, at hans Arveret er preſcriberet 
ved Udlobet af de 15.Aar.  -£. 5—2—11 har . nemlig 
fun hiemlet denne ertraordinaise Præfcription til. Fordeel- 
for Kongens Kasſe, men den indeholder. Intet om nogen 
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færegen Preſeription til Fordeel for de Arvinger, ſom 
uvigtigen ere fomne i Beſiddelſe af. den hele Arv eller en 
Deel af denne. Hint Reſultat beſtyrkes ogſaa ved N. L. 
5—2—90, naar det ganffe almindeligen hedder i denne 
Artikel, at bekommer Nogen en Arv, ſom han er agtet 
at være rette Arving til, og beviſes ſiden anderledes, 
da ſtal han igien udlægge til rette Arvinger alt det, han 
optog, baade udi Jord, Gods og Penge, uden Landffyld 
eller anden Afverxt. Havde Lovgiveren nemlig her villet 
udelukke den vindicerende nærmere Arving, ei blot ved 
den almindelige 20 Aars Hævd fra Befidderens Side, 
men ogſaa ved den færegne Præfcriptionsfrig af 15 Aar, 
fom ovenfor var foreffreven til Fordeel for Kongens Kasſe, 
fag havde Lovgiveren her, hvor han netop ex professo 
omhandler den nærmere Arvings Vindicationsret, neppe 
forbigaaet en faa færegen fom mærkelig Indffræntning 
af denne Bindicationéret. — Fra det hev antagne Reſultat 
maatte Man dog udentvivl giøre en Undtagelfe for det 
Tilfælde, at det ev den ubekiendte Arvings Forældre, 


Børn eller Sodſkende, fom bona fide%) have erholdt og - 


over 15 Aar befiddet den Arvelod, ſom tilfom den ube; 
kiendte Arving: thi disſe have ſamme Adkomſt til Arven, 
ſom Kongen efter 5—2—11, og maa altſaa beholde 
den omſpurgte Arvelod, ſom de havde erholdt under den 


2) Gaaledes fan til Crempel en Mands her i Landet 
avlede Børn have været uvidende om, at. han under 
et fenere Ophold i Udlandet har indladt fig i andet 
Xgteſtab. 
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Pa" 


ht 


dels viſer Erfaringen, at Crebditorerne krympe fig ved at 


proteftere imod, at den Mand, ſom engang er antagen 
af Setfteretten, vedbliver Curatelet; og dog kan man i 
de flefte Tilfælde. være forvisſet om, af den Curator, 


ſom Fallenten har foreſlaaet, nærmeft har hans Tarv 


for Oie, og mere arbeider paa at ſtaffe ham. en taa⸗ 
lelig Accord, . end at hævde Creditorernes Interesſe 
imod Fallenten, navnligen hvor der funde blive Spørgs: 
maal om at bringe denne. unter criminel Titale. J 
Kiobenhavn, hvor Skiftecommisſionens Medlemmer. ei 
faa let, ſom andre Skifteforvaltere, perſonligen kunne va⸗ 


retage Creditorernes Tarv under de enkelte Boet vedkom⸗ 


mende Forhandlinger, vilde det udentvivl iſer være 


ønffeligt; at der valgtes en ganffe uafhængig Mand til 


Curator, for at paafee de ofte fraværende Creditorers, 
iſer fremmede Handelshuſes, Tarv. Man vilde herved 
udentvivl bidrage Noget til en kraftigere Overholdelſe af 
Creditorernes Ret i Fallitboer. — Vi ſavne iovrigt i 
det Hele meget. en ny. henſigtsmasſigere Lovgivning om 
Fallitvaſenet. 


X. Om SEifteforvalterens Competence til, ; 
. fin MOvalitet ſom Dommer, at dømme ide Sager, 
han ſelv ſom Skifteforvalter lader anlægge. 

Dette Spørgsmaal har i flere Overretsdomme været 
—* forſtielligen. Imidlertid er det i den ſidſte Tid 
udentvivl blevet almindeligen antaget af den herværende 
Overret, at Dommeren: i de omhandlede Tilfælde ef bør 
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vige ſit Sæde, fordi han ſam Skifteſorvalter har beſtut⸗ 
tet, at Sagen flal anlægges, og antaget en. Sagforer 
til at udføre. den. Dette Refultat er udentvivi-ogfgg. 
det. rigtige. Dommeren har nemlig her ei nogen ſaadan 
perſonlig Interesſe ved at Boet vinder Sagen, ſom 
funde have Indflydelfe paa hans Habilitet; Henſynet 
til de ſtorre Skifteſportler, ſom han fan: erholde derved, 
at Boet vinder: Sagen, maa nemlig anſees ſom et 


. ganffe underordnet Moment. Ci heller fan den for den: 
modfatte Mening anførte Grund, at han dog maa 


inſtruere Boets Sagfører, være afgisrende; thi han. 
ſtal blot meddele Sagføreren te ham vedkommende Facta, 
faadanne fom de ere, og han fan. derfor gierne fom 
Dommer upartiff. tage- en Beſtemmelſe om deres Rets— 
virkning. Bil derimod Skifteforvalteren, for at fpare 
Boet Udgifter, felv føre Sagen, faa er det nødvendigt, 
at der maa beffittes en Sattedommer, thi det vilde , 
firide imod alle Former, at han førte den ene Parts 
Sag for fig felv fom Dommer. N 


XI. Om det med 12 Ugers Varfe: udſtæedte 
Proclama Fan have nogen Gyldighed, naar der 
findes udenrigſte Creditorer i Boet. 


, Daar Skifteretten paa den Tid Prodamaet tif 
Creditorerne bliver at udftæde, finder faadanne Data for 
fig, at den burde kunne ffionde, at den Afdøde har 
havt nogen Handel, Commisfioner eller andre Forretnin⸗ 
ger uden Riget; da er den formentligen flet 
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ikke befsiet. til at udſtede et 12 Ugers Prag 
elama; thi fan under den modfatte Gorudfætning ind 
sømmer Pl. 260de Aug. 1785 $. 2 og Pl. 2den Juni 
4819 $.2 Net til at udftæde dette Proclama. - Sfiftes 
retten er altſaa navnligen ikke befølet til at udftæde et 
12 Ugers Proclama til de indenrigffe Creditorer, og 
efter erhvervet Bevilling et Aar og Dags Proclama tis 
de udenrigſke. Mel funde bet. være gavnligt for Boets 
Fremme, at de indenrigffe Creditorer bleve bragte til af 
melde fig inden ben kortere Friſt, for at mulige Retés 
tvætter med dem funde blive afgiorte, medens Procla⸗ 
maet til de udenrigſte Creditorer lob, hvilket ifær vilde 
fomme til Nytte, naar det til. Slutning blev Tilfældet; 
at ingen udenrigffe Creditorer meldte ſig, eller og disſe 
Creditorers Fordringer bleve uomtviſtede: Men. en ſaa⸗ 
dan Argumentation af Sagens Natur kan neppe være 
afgiorende i Læren om Befoielſen til at udſtede Procama 
med præchufiv "Virkning, der maaffee mere, end noget 
andet Retsinftitut, fordrer poſitiv Hiemmel, i det mindfte 
en beſtemt Analogi fra en pofitiv Forſtrift. Det ſynes 
og, at Lovgiveren fan have havt Grund til at nægte 
Udſtadelſen af et ſligt dobbelt Proclama, og derimod 
at ville, af naar der engang .efter Boets Beſkaffen⸗ 
hed ſtal udſtedes Proclama med det længere Varſel 
for at udelukke visfe Creditorers Fordringer, og Boet 
altſaa allerede af den Grund maa henftaae. over Aar 
og Dag, faa flal det ei heller giores nedvendigt for 
de avrige Crediderer at melde fig forinden Udlobet 
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af ſamme Feiſt. En rérmæsfigFeædrings Udelukkelſe ved 
Proeclamas Udlsb er nemlig vel asdvendig/ for at Skifte⸗ 
behandlingen ſtal kunne / ſyldeſtgiore ſit Diemed; men det 
er dog altid en ſaa mislig Forholdsregel, at den bor 
anvendes ſaa lempeligen, ſom Omſtendighederne nogen⸗ 


lunde tillade. 
Men er Udſtadelſen af 12 ugers Proctama ubes 


foiet, naar Skifteforvalteren paa Udftædelfens Tid burde 


have ſtionnet, at den Afdøde har havt de nævnte uden; 
rigfke Forbindelſer, ſaa maa et ſligt desuagtet udftædt 
Proclama/ ſaavidt jeg ſtionner, i der Hele vere en 
Mullitet⸗ og den indenrigſke Creditor, der forſt melder 
fig efter de beſtemte 12 Ugers Forlob, ev ei udelukket, 

om det end træffer fig, at der, uagtet den Afdøde har 
havt udenrigffe Forbindelſer, dog i Gierningen ei melder 
ſig nogen udenrigſk Creditor Bot. | — 

Der kunde fremdeles ſporges om Skifteforvalteren 
ei er befoiet til af udftæde Proclama med 12- Ugers 
Varſel, naar de i Boet Interesſerede erklære, at det er 
dem beftendt, at den Afdøde Intet fyldte til nogen uden⸗ 
rigſt Mand, og derfor begjære Proclama udfædt med 


hint kortere Varſel. Skifteforvalteren ſynes mig, iffe 


at:være. berettiget til at rette ſig efter en flig Begiering, 


naar der virkeligen i Boet ere tilſtrækkelige Data for, at 


den Afdøde indtil fin Død har faaet i Forbindelſer med: 


Udlandet; thi naar der engang flal ſtiftes, faa ffal der 


tages tilborligt Henſyn til :alle Creditorers Tarv, og 


Skifteretten bør derfor et undlade at indkalde de uden⸗ 
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rigffe Creditorer. "Den omhandlede Betingelſe for Ud⸗ 
ftædelfen af 12'Ugers Proclama er ogſaa -ganffe almin⸗ 
deligen foreffreven i begge de ovenuevnte Placater. 


En anden Sag er det derimod, efter min Mening, 
naar der vel fenere melder ſi ig en eller flere udenrigſte 
Creditorer, men der dog efter Boets Forfatning, dengang 
det 12 Ugers Proclama blev udſtedt, et var Grund til 
at antage, af den Afdøde Havde ſtaaet i nogen ſaadan 
udenrigf? Forbindelſe. I faa Fald ſynes den indenrigſte 
Creditor, ſom ei har meldt ſig inden Udlobet af de 12 
Uger, at maatte have tabt ſin Fordring; thi her var 
Udftædelfen af dette Proclama lovlig, og maa altfaa 
beholde fin Virkning imod de indenrigſke Creditorer, om 
det end efter de ſenere =) fremkomne Oplysninger bliver 
nodvendigt, efter erhvervet Bevilling, at udftæde et nyt 
Proclama med Aar og Dags Varſel med Heyſyn til de 
udenrigſte Creditorer. 


Endeligen fan det endnu med Henſyn. til Fallitboer 
erindres, at det blotte Foregivende af Fallenten (der fæds 
vanligviis onffer Boets Slutning forhalet), at han Har 
havt udenrigſke Forbindelſer, ei fan giore 12 Ugers 
Proclama uanvendeligt, naar - han ei fan fremſtaſſe 
Data) ſom gisre det amtasclt/ at hane heregivende 
er vigtigt. 


) Efter Udlebet af det udftædte 12 Ugers Procama., 





XIH. praſcriberes den udeblivende Arvings 
Ret i Forhold til hans Medarvinger ved 


Det er bekiendt, at Arvingers Udeblivelſe, eftet 
Udlobet af det til dem udſtedte Proclama ei bevirker 
nogen Fortabelſe af deres Arveret. Derimod foreſkriver 
5—2—11, at haar rette Arving udebliver over 15 Aar, 
i hvad Forfald han kan flyde paa, da hører Arven Kon: | 
gen til. Denne Hovedregel, dev vel er modificeret, men 
ei ophævet ved Forordn. 2den April 1817, lader fig let 
anvende, naar den fraværende Arving var fiendt paa 
Stifter og en Arvelod er blevet afſat til ham, hvilket 
Tilfælde er det fædvanligfte og det, ſom Lovgiveren nærs 
meft har havt for Øie i 5—2—11. Regelen maa frems 
deles anvendes, naar flet ingen Arving vides, thi da Or⸗ 
dene i den 14te ”eller og rette Arving udebliver” 
omfatte ſamme, ſaa have vi ingen Hiemmel til at und⸗ 
tage det fra Lovens Bud, og det ſaameget mindre, ſom 
den 11te Artikel tilholder, at intet nok ſaa hinderligt 
Forfald ffal komme den udeblivende bekiendte Arving 
tilgode. 


Vanſteiigere bliver derimod Borholdet… naar den 
nærmere eller ligeſaa nere Arvings Udeblivelſe Has med: 
fort, at hele Arven er kommen til de bekiendte 
Arvinger, og den ubekiendte Arving nu melder fig og 
legitimerer fin Arveret, vel efter 15, men før 20 
Aars Foriob. 
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Der opſtaaer da ført det Sporgsmaal, om. Kon⸗ 


gens Kasſe fan vindickreiden Arv, ſom ſtulde 
have tilfaldet den. ubekiendte Arving, ſtottende fig paa, 
at denne Arvelod burde have været afſat til ham, og dø 
ifølge £. 5—2—11 efter de nu udløbne-15 Aar vilde 
Have hørt Kongen til; Jeg antager, at Kongens Kasſes 
Ret til forladt Arv neppe fan. udſtrekkes til det her om; 
handlede Tilfælde; thi 5—2—11 forudfætter, at den 
Arv, fom Kongen ſkal vinde efter de beſtemte 15 Aars 
Forløb, er affondret fom en færegen Masfe, men her 
have de andre bekiendte Arvinger beſiddet "Arven - "hele 
Tiden. Forholdet er faaledes-ei ganffe bet famme fom 


det i Loven forudfatte: og Reglerne om Praſcription og 


Haevd høre derhos til de poſitive Retsforffrifter, ſom ei 
vel kunne blive Gienſtand for analogiff Anvendelſe pan 
. Uomtalte Tilfælde, Frd. af 2den April 1817 kan ei 
heller medføre andet Reſultat, thi den forudfætter beſtan⸗ 
digen, at den fraværende Arving har været Skifteretten 


bekiendt, og at hans Arvelod folgeligen er bleven afſat 


for ham. 
Men enten man vil indromme Kongens Sad den 
omhandlede Vindicationsret, eller ei, faa funne dog Arvin⸗ 
gerne, der have beſiddet den. hele Aco, iffe.t Almindelig 
hed afvife den nu fremfomne Arvings Paa— 
ftand med den Erteption, at hans Arveret er præfcriberet 
ved Udlobet af de 15. Aar. L. 5—2—11. har :nemlig 


fun hiemlet denne ertraordinaise Præſcription til gordeel- 


for Kongens Kasſe, men den indeholder Intet. om nogen 
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færegen Præfeription til Fordeel for de Arvinger, ſom 
urigtigen ere fomne i Beſiddelſe af. den hele Arv eller en 
Deel af denne. Hint Reſultat beſtyrkes ogſaa ved N. L. 
5290, naar det ganffe almindeligen hedder i denne 
Artikel, at bekommer Nogen en Arv, ſom han er agtet 
at være rette Arving til, og beviſes ſiden anderledes, 
da ffal han igien udlægge til rette Arvinger alt det, han 
optog, baade udi Jord, Gods og Penge, uden Landffyld 
eller anden Afvext. Havde Lovgiveren nemlig her villet 
udelukke den vindicerende nærmere Arving, ei blot ved 
den almindelige 20 Aars Havd fra Beſidderens Side, 
men ogſaa ved den færegne Præfcriptionsfrig af 15 Aar, 
fom ovenfor var foreffreven til Fordeel for Kongens Kasſe, 
faa havde Lovgiveren her, hvor han netop ex professo 
omhandler den nærmere Arvings Vindicationsret, neppe 
forbigaaet en faa færegen ſom markelig Indffræntning 
af denne Vindicationsret. — Fra det her antagne Refultat 


maatte man dog udentvivl giore en Undtagelſe for det 


Tilfælde, at det er den ubekiendte Arvings Forældre, 


Børn eller Sødffende, fom bona fide”) have erholdt og - 


over 15 Aar befiddet den Arvelod, ſom tilkom den ube; 


kiendte Arving: thi disſe have ſamme Adkomſt til Arven, 


fom Kongen efter 5—2—11, og maa altſaa beholde 
den omſpurgte Arvelod, ſom de havde erholdt under den 


2) Saaledes fan til Crempel en Mands her i Landet 
avlede Børn have været uvidende om, at han under 
et fenere Ophold i Udlandet har indladt fig i andet 
Xgteſtab. 
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Forudſtetning, at de vare de umiddelbart nermeſte Arvin⸗ 
ger, og ſom derhos, hvis den ubekiendte Arvings Tilvæs 
relſe havde været vitterlig, vel var bleven affat til denne, 
men fenere efter de nu ydløbne 15 Aar dog var hlemfal⸗ 


den til. dem *). 
(Fortfættes). 


%) Det fan iøvrigt her erindres, at det Kongl. Danſte 
Cancelli ved flere Leilihheder uden Indffrænfning 
hat antaget, at den udebledne Arvings og hans Arvin⸗ 
gers Ret præfcriberes ved 15 Aars Forløb, et blet i 
Relation til Kongens Safe men ogſaa til hans 
Medarvinger. 
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Side. 
Im Negerſlaveriet i Veſtindien, og ſammes Ophør; 
med ſpecielt Henſyn til de danſte Befiddelfer, af 
Procurator Fug l, med tilfølede Bemærkninger af 
Zidsftriftets Redaction.........14. 
Udvalg af Domme, affagte ved den Kongelige Lands⸗ 
Overret⸗ famt Hof⸗ og Stadsret i Kjøbenhavn, 
med ſummariſt Indhold. Af Juftitsraad Golm 72, 
Nogle Bemærkninger, med Senſyn til det Spørgsmaal: 
om den ældre islandſte ariſtenret er en Deel af 
Graagaaſen, eller et? Af Sopeinbiernſen, 
Asfesfor i den islandſte LandssDOverret . .. + 328, 
Academiſte Cfterretninger +. + + + + + + + e 3149, 

















Om Negerflaveriet i Veftindien, og ſammes 
Ophorz med fhecielt Henſyn til de 
danſte Beſiddelſer. 

(Af Procurator Fugl.) 


—m mmm 
Sorord. 


En for de Colonier, i hvilke Forfatteren for Tiden har 
Ophold og Virkſomhed, hoiſtvigtig Materie, Slaveriets 
Ophor, er under Ventilation. Under ſaadanne Om⸗ 
ſtendigheder har det ſtedſe været anerkjendt for gavnligt, 
at forffjellige Meninger fremfattes og hørtes, Forfattes 
ren hav ikke havt Anledning til at yttre fin ad anden 
Vei, end Publicitetens. Imidlertid ffulde han maaffee 
ei have brudt Tausheden, ſaafremt han ikke havde ind: 
feet, at der, til at udvikle de alvorlige Betragtninger, 
og de betydelige praftiffe Befværligheder eller Hindringer, 
fom tilbyde fig i Anledning af en almindelig Slaveeman⸗ 
cipation, udfordres noget noie Kjendffab til de indivis 
duelle Forhold og locale Indretninger, og at det derfor 
ifærdeleshed torde være denne Sagens praftiffe Side, 
ſom meeſt funde trænge til en Fremſtilling for det danffe 
Jur, Tideſtrift, 24 Bds. 19. A 
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Publicum, der, hvis det blot fane Sagen fra et them 
tiff Synspunkt, uden al Tvivl maatte være meget 
boieligt til at formene, at hiin Frihedsgave flænge 
havde været tilbageholdt. Selv over denne Betragtniy 
troede Forf. at burde hæve fig, at han falffeligen far 
blive fremſtillet ſom den, der vilde forfvare Slaveriain 
abstracto, ſtjondt Intet vilde være mere uovereesi 
fremmende med hans Tænfemaade. En reen Henſi 
frygter ei for flige Henſyn; og i alle Tilfælde: dixi & 
liberavi animam meam. 


St. Thomas den 15de Juni 1834. 
Sorfatteren. 





Det har ſtedſe, og vig med Rette, været anſeet 
fom en Forbandelſe, der hvilede over Veſtindiens er, 
at deres rige Hoſt af Producter, der fordum i Europa 
henhørte til Luxus-⸗, men nu viſtnok ſnarere betragtes 
ſom Nødvendighedsartikler, ikke frembragtes ved frie 
Handers, men ved Slavers Arbeide; og at de climatiſke 
og locale Forhold, fom det ſyntes, vare af den Natur, at 
det ikke funde være efler blive anderledes,  Ymidlertid 
har Udviflingen af vor Tidsalder, paa en mere ſtark og 
levende Folelſe af de perfonelle Rettigheders Hellighed 
grundede Principer, ogſaa havt det til Følge, at Negjes 
ringerne i den fenefte Tid have henvendt deres Opmark⸗ 
ſomhed paa denne lige interesfante, og, med Henſyn til 
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kamme Løsning, vanſkelige Gjenftand, i det de dog 
ik ER ave antaget bet for muligt, at ſubſtituere frit, for tvun⸗ 
Mirgent Arbeide, i hine igjennem Aarhundreder af Slave: 
lrigaand dyrkede Colonier, hvor man. enten flet ikke har 
i fikeænte paa en ſaadan Forandring, eller i det mindſte 
mr ilbetragtede den, ſom et af mange andre pia desideria, 
mider vel funne tæenkes, men ei realiſeres eller beftane med - 
mu de givne Forhold, Under disſe Omſtandigheder vil det 
lev neppe være uden Interesſe at vende Blikket tilbage, og 


betragte Negerflaveriet fra dets Begyndelſe, dets ſenere 
Udvikling, ifær med Henſyn til Slavernes Behandling, 
og endelig Udfigterne til dets Ophør. 

Det ev bekjendt nok, at Slaveriet ikke erifterede 
oprindeligvlis i denne Verdensdeel, ligeſaalidet ſom den 
var Negernes egentlige Hiem. Da Columbus forſte 
Gang landede paa Hiſpaniola, blev han underrettet om, 
at et barbariff og cannibalff Folkeſlag, der kom fra 
Oſten, og fom de Indfodte falde Caribbees eller Charai⸗ 
ber, ofte hjemføgte denne og Naboserne, og forvoldte 
megen Ødelæggelfe. Paa fin anden Reiſe opdagede 
han, at disſe Charaiber havde hjemme paa de oſtlige, 
ſaakalbte Antiller, og man udfandt mare, at de udgiorde 
en egen Race, der var forſtjellig, Baade i Sprog og 
Charakteer, fra Beboerne af de ftore Øer i denne Ver⸗ 
densdeel, Cuba, Hiſpaniola (St. Domingo), Jamaica 
og Portorico. Disfe Charaiber, eller forſte Beboere 
af Antillerne, vare fremfor Alt krigerſke og frihedgel 
ſtende, og om deres Afſty for Slaveri giver en af de 

aA 2 
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tidligſte veftindiffe Hiſtorieſtrivere, Pere Labat, der 
beſogte Herne medens Charaibernes Race endnu exiſte⸗ 
rede, følgende Vidnesbyrd: ”Der gives neppe en Pas 
tion, ſom (fatter fin Uafhængighed hoiere, end Charais 
berne. De ere utaalmodige, ſaaſnart de i ringefte 
Maade indffrænfes; og naar de have været Vidner til 
den Erbodighed, Curopæerne vife deres Overmænd, 
have de yttret deres Foragt for os, ſom usle Slaver, 
og bemerket, hvorledes Nogen kunde være faa lav af 
bukke fig for fine Lige. ”F) De juft nævnte ſtorre Der 
fandtes beboede af et, vel fra Charaiberne forſkjelligt, 
men dog lige frit indianſt Folfeflag, hvis Antal man 
har anflaaet indtil ti Millioner. Efterat Spanierne, 
ved at fætte fig i Beſiddelſe af denne nye Verdensdeel, 
med en blodtørftig Gruſomhed, der overgaaer al Beffris 
velfe, havde udroddet næften den hele Race af oprindes 
lige Dboere, fandt Europæerne, der fenere fatte fig é 
Beſiddelſe af de forffjellige Der, at deres egne Kræfter 
vare utilſtrækkelige til at opoyrke det nyerhvervede Land, 
i hvor rigt og frugtbart det end var begavet af Naturen. 
De toge derfor Tilflugt til den afrifanffe Slavehandel. 
Saa tidligt fom Aaret 1502 findes det, at Spanierne 
have have Negerſlaver i Hiſpaniola, hvor de arbeidede i 
Minerne. Det følgende Aar forbød Øens Gouver⸗ 
neur, Ovando, videre Indforſel af Slaver; men nogle 
Aar efter blev dette Forbud hævet, og fra Aaret 1517 


f) Edwards History of the West Indies, Vol. 1, Book 1, 
Cap. 2. 
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blev Indforſel af Slaver til de fpanffe Beſiddelſer en for: 
melig Handelsgreen, De Engelffe begyndte forſt denne 
Handel i Aaret 15627), men ſenere tiltog den ftedfe, og 
paa denne Maade bleve alle de veftindiffe Øer, Tid efter 
anden, fom de toges i Beſiddelſe, og opdyrkedes, forſy⸗ 
nede med Negerſlaver. Denne ſtrakkelige Handel dre; 
ves, ſom befjendt, fenere af næften alle ſofarende Natio⸗ 
ner, indtil 1803, da den hævedes af Danmarks Konge, 
forſaavidt Skibe under vort Flag angaaer;. England 
ophævede den 1808, og fenere fulgte flere andre euro⸗ 
pæiffe Nationer det givne Exempel. ” 
Slaveimportationen fra Afrika, fom til en vig Tid 
anſaaes fornøden for at vedligeholde det behorige Antal 
af Arbeidere i Colonierne, ſtandſede ſaaledes, forſaavidt 
angaaer de Øer, der høre under hine Nationers Herre⸗ 
dømme”), og da nye Slaver nu iffe længer kunde inds 
føres, maatte Eierne være betænkte paa, ved alle mulige 
Midler, ſom ſtode i deres Magt, at førge for, at Popu⸗ 


%) Edwards, Vol. 2, Boeck 4, Cap. 8. 


%5) Derimod maa man ikke troe, at Slavehandelen i bet 
Hele er aftaget fiden de forſte Skridt gjordes til dens 
Standsning. J 1789 erporteredes der fra Afrika af 
alle Nationer 58,000 Slaver. Nu er denne Handel 
fteget faa frygteligt, at der i 1829 indførtes: til 
Brazilien 76,500 laver, til Cuba 90,000, og til 
Porto Rico. 3,000, hvilket, i Forbindelfe med hvad 
der indførtes til andre Colonier, vil bringe det Aars 
Slaveexportation til circa 200,000, Blackw. Magaz. 
f. Aug. 1833. 


lationen et aftog, da Eiendommene, hvis de af Manga 
paa Arbeidskraft ikke kunde drives, iffe længe vilde have 
nogenſomhelſt Værd. Saaledes blev Slavehandelen⸗ 
Ophør et af de væfentligfte Midler til at fremvirfe den 
humanere Behandling af Slaverne, ſom enhver uparti(f 
Jagttager maa indrømme Aar for Aar at have udvifie 
fig i alle de Colonier, hvor Slavetilforſel ikke lovlig he 
kunnet fee, og hvad ber ei før havde været Tilfælde, | 
blev nu Følgen, nemlig: Antalleré nogenlunde VWedliges 
holdelfe, ved den ſtedſe aftagende Mortalitet, og be hyp 
pigere Fødsler. Slaveriet feln opførte derimed 
ingenlunde ), men vedblev fom en nu engang lovlig 
erkſendt Tilſtand, og det vil i der Følgende viſes, at det 


er forbundet med langt ſtorre Vanſteligheder at gjøre 


Forandring heri, end det I fin Tid var, ar forbyde videre 
Slavetilforſel til Colonierne. 





Det er ſaaledes oplyſt, at de oprindelige Oboere 
maatte vige Pladfen for de nye Coloniſter fra Curopa, 
og at diéfe fenere ved Tilførfel af Negere fra Afrika 

bleve fatte i Stand til at opdyrke Øerne, hvis Pros 
ducter af Sutter, Rum, Kaffe, Tobak, Bomuld og 


5) Da man i det ele faget i Danmark iffun fjender 
eller bekymret ſig meget lidet om Forholdene i vore 
veſtindiſte Colonier, ev det intet Under, at man faa 
ofte finder Slavehandlens Dphjør forverlet med ſelve 
Slaveriets Standsning. Den var ilkun, ſom fagt, 
et fjernt, men dog færdeles vigtigt Skridt dertil. 


de af! 
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Indigo ſnart bleve ſogte Handelsartikler, og ſaaledes 
aabnede den vige veftindiffe Handel, der iſer for Eng⸗ 
land blev en mærkelig Velſtandskilde, og meer og meer 
befæftede denne Stats Maritime Hoihed. Moderſta⸗ 
terne fandt fig vel tjente med at affætte deres egne Pros 
ducter i Colonierne, og at lade fig tilføre de fremmede 
Producter, ſom frembragtes i hine. Ved denne Gjen⸗ 
ſidighed vedligeholdtes Syſtemet, og de europæiffe Stas 
ter, ſom fra forf af havde tilladt og beførget den hele 
Slavetilforſel, vilde heller finde fig i at faae det ved 
Slavehaand tilvirkede Sukker tilføre, end at være det 
foruden, hvilket upaatvivlelig vilde have blevet Følgen, 
ſaafremt man dengang Havde ftandfet det ftedfe tiltagende 


Onde, Slaveriet. Slaveriet var altſaa et ulykkeligt 


Forhdld, Hvis Aarfag maatte ſoges, ſom faa møget 
Andet, i det Mangelfulde i de menneffelige Indretnin⸗ 
ger, uden med Grund at kunne tilregnes en vis Klasſe 
af Qenneffer, der nu engang forefandt Sagerne i denne 
Tilftand, Hvis Eiendom og Subſiſtentsmiddel de maaffee 
udgjorde, og af hvem man hverken kunde fordre eller vente 
at de ſtulde renoncere paa en faa vigtig, af Staten garan⸗ 
teret Indtegtskilde. Men paa den anden Side fulgte 
det heller ikke af de givne Forhold, at Syſtemet ſtulde 
vedblive uforandret igjennem Aarhundreder, og overle⸗ 
veres lige mangelfuldt fra Generation til Generation; 
og funde man udfinde et Middel til ganffe at hæve det 
Beſtaaende, uden at kranke det Væfentlige i de levligt 
erhvervede Rettigheder, faa var Staten. vift ikke alene 
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berettiget, men ogſaa forpligtet til at gjøre Brug af Rs 
fultaterne af den tiltagende Civiliſation. Det vilde na 
unægteligen være baade ubilligt og uſandt, at tillægge de 
nuværende veftindiffe Slaveeiere Charakteer af Srufoms 
hed, eller endog blot af Yndere af Slaveſyſtemet for 
dettes egen Skyld: rigtignok tør vi vift neppe betvivle, 
at Slaverne i fin Tid næften aldeles betragtedes fom 
Ting, og at de behandledes med en Ligegyldighed og 
Haardhed, ſom vidnede-om Ringeagt for deres Liv, og 
Mangel paa Følelfe af deres Værd, ſom menneffelige 
Vasner; men det er meget lang Tid ſiden, aft disſe 
Anffuelfer, ved Regjeringernes Mellemkomſt, ere blevne 
fortrængte, Der har nu, deels ved Lov, deels ved 
Sadvane, dannet fig et Behandlingsfyftem, grundet 
pan gjenfidig Interesſe, og Erkjendelſen af gjenfidige 
Rettigheder, hvilket vil befindes at være langt humanere, 
end de apriotiffe Ideer, hvormed Curopæerne komme til 
Colonierne, og efter hvilke de antage at Slaveforholdet 
bør bedommes. Det er og en befjendt Erfaring, at 
Europæerne meget ofte gjøre langt ftrængere og haardere 
Fordringer til Slaverne, og det her erifterende Slaveri, 
end de gamle Colonifter, Creolerne; hvortil Grunden 
deels maa føges i de overdrevne Skildringer, ſom de 
tidlig have høre om denne Tilſtand, deels i deres Uvant⸗ 
hed til at omgaaes med denne Race Menneſker, og til 
behorigen at nedſtemme deres Fordringer til dem, og til 
at bære: over med deres Dovenſkab, Uvillie, Lognagtig⸗ 
hed, Uredelighed og Skjsdeslsshed. Men disfe Lafter, 
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eda vil man fvare, fom ere fan almindelige for Negerſlaverne, 


— 
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ere netop en Følge af det førgelige og demoraliferende 
Slaveri, Dette er unægtelig tildeels fandt, og derfor 
kunde det aldrig falde os ind, at optræde ſom denne 
Tilſtands Talsmand: erkjende maa Enhver, at alt Slas 
veri, ſaavel aandelige, ſom legemligt, er et frygteligt 
Onde, der forfuer det AEdlefte og Bedſte i Menneſket, 
i det det berøver ham fri Virkſomhed og Selvtankſom⸗ 
hed, og ſubſtituerer Frygt ſom Movedmotivet til al hans 
Gjøren og Laden. Bi ønffe derfor Intet hellere, end 
at vi paa en god Maade funde blive baade Negerſlaver, 
og alle andre Slags Trælle qvit; men paa en voldfom 
Maade fan og bør det ei opnaaes, og det er af denne 
Grund, at vi have troet at burde fremſtaae, for at 
udvikle Forholdene, ſom de ere, vife hvorvidt Trangen 
føles til en Forandring, hvilke Henſyn herved burde 
tages, og hvilfe Hindringer man med ſtorſt Vaerſomhed 
burde føge at bortrydde. Et ſaadant Forføg fan viſt 
felv den Liberalefte ikke misbillige: thi Enhver, ſom 
fjender Noget til det virkelige Livs Gang, maa erfjende, 
hvormeget Henſyn det ved enhver omfattende Forandring 
er nødvendigt at tage til beftaaende Forhold, og hvor 
ofte Nødvendighed eller Klogffab byder Regjeringen, i 
fortere efler længere Tid at udfætte Udførelfen af felv 
de ffjønnefte og ædlefte Indretninger. | 


Slaveriet, lære vi af Rets⸗Syſtemerne, er den 
lovløfe Tiltand hvori det ene Menneffe behandler et 
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andet fom en blot Ting eller Redſtab. Hvis Nutidens 
Love virkelig fanctionerede et ſaadant Forhold, i hvilket 
Servus, . efter Romernes Begreb, henfortes inter 
res, quia personam non habet, faa maatte man rigs 
tignok finde det paa hoi Tid, at der i denne, alle Rets⸗ 
forhold reformerende Tidsalder, gjordes alvorlige Skridt 
til Forandring. Men ifvor rigtig end denne af andre 
Grunde fan være, faa er bet dog glædeligt, at det ikke 
ffeer for at omſtyrte et ſaadant Princip, fom det, der 
udtales i hiin Sætning. Det er vel muligt, af man i 
Negerſlaveriets førfte Tid betragtede det hele Forhold 
imellem Herren og Slaven, fom et aldeles privat Eien⸗ 
domsforhold, i hvilket der ei tilkom Regjeringerne nogen: 
ſomhelſt Mellemkomſt; "men dette fan neppe have veds 
varet længe. Staten indfaae fnart, at Slavens Vils 
” faar altfor meget vilde afhenge af Eierens Individua⸗ 
liter, ſom man et altid kunde vente af være den bedſte, 
og at Coloniernes Sikkerhed og Fremblomſtren atter ſtod 
i noie Forbindelſe med Slavepopulationens gode og regel⸗ 
masſige Behandling, og med deres ſtorre eller mindre 
Tilfredshed. Sagen tom faaledes under de lovgivende 
Authoriteters Overveielſe, og Reſultatet heraf blev en 
Rakke af Beſtemmelſer, hvorved Cierens og Slavens 
gienſidige Rettigheder og Forpligtelfer afgisres, og hvis 
Overholdelſe Regjeringerne lade fig være magtpaaliggende. 
Eiendomsprincipet maatte naturligviis vedligeholdes, og 
følgelig maatte Slavens Hovedpligt være at arbeide for 
fin Herre til alle de ved Loven beftemte Tider; men 
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forøvrigt førgedes der for, at Enhver, ſom havde Lyſt 
og Folelſe dertil, kunde komme til ar deltage i Religio⸗ 
nens Sandheder; endvidere, at Eieren forſynede dem 
med det lovbefalede Qvantum af Fodemidler og Klad⸗ 
ningsſtykker; at de fik Huusly, Pleie og Lægehjelp i 
Siygdomstilfælde, og paa deres gamle Alder; og at der 
ikke overffredes en maadelig Correctionsrets Grandſer. 
Gruſomhed imod Slaver, eller Mishandling af dem, 
kunde ligeſaavel blive Gjenſtand for criminel Forfølgning 
for Landets Domſtole, ſom om Slaveſorholdet flet ikke 
havde exiſteret. Forholdet imellem Herre og Slave 
kunde ſaaledes ingenlunde betragtes ſom uͤlovbeſtemt eller 
vilkaarligt, da Regjeringerne havde afmaalt ſammes 
Grandſer, dg holdt vaagent Die med de faſtſatte Reg⸗ 
lers Overholdelſe. Slaveriets egentlige Betydning kom 
derfor til at beftane deri: at Slaven ydede fin Cier et 
viſt Qvantum dagligt Arbeide, imod at underholdes, 
flædes og pleies, eller med andre Ord, han var tvungen 
Tyende for Livstid, Ikkun i Cet var Slaveriet for⸗ 
ffjelligt fra en ſaadan Tyendecontract, imod hvis Lov⸗ 
lighed der ei haves afgjørende Grunde”), nemlig deri, 
at Slaven fan ſtifte Herre ved Salg eller Overdragelſe 
til Trediemand; og heri ligger viſtnok det meeſt Charak⸗ 
teriſtiſſe, ſaavelfom Stødende og Forsedrende ved Slas 
vetilſtanden, og det eneſte fom begrunder den Paaftand, 


) See Conf. Ørfteds bekjendte Afhandl, ”Beholdes Here 
redsmmet odet en veſtindiſt Slave, naar han betræs 
der danſt⸗europciſt Grand” i AsÉ, f. Retsbidenſt. 1 D. 
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at en veſtindiſt Negerflave betragtes ſom en Ting eller 
Handelsvare; thi i alle andre Henſeender have vi feet, 
at han nyder perfonlige Rettigheder”). JF det Sieblik, 
at Herrens Dispofitionéret over Slaven ophævedes, 
vilde Slaveriet tabe fin værfte Side; og hvis det et af 
flere Grunde (f. Ex. reelle Rettigheder, erhvervede af 
Trediemand), havde fine faare betydelige Vanffeligheder, 
vilde dets gradviſe Ophævelfe tildeels derved kunne 
opnaaes. 

Til en nærmere Beſtemmelſe af Forholdet imellem 
Herre og Slave i de danffe Beſiddelſer, finde vi, at 
der, alt temmelig fort Tid efter Øernes Erhvervelſe, er 
gjort betydelige Skridt. Der udarbeidedes faaledes i 
Modersmaalet et ſaakaldet Slavereglement, hyilket fif 
kongelig Sanction under Zdie Februar 1755; men det 
er markeligt nok, at dette ikke ſik formelig LovsÉraft i 
Colonierne, fordi, ſom Conf. Ørfted anmarker i den 


*) Den veftindigte Slave, ſom ved Flid og Vindſtibelig⸗ 
hed har erhvervet nogen Eiendom for fig felv, er de 
facto i aldeles uforſtyrret Befiddelfe heraf; det kunde 
aldrig falde en Eier ind at reklamere fligt. Det bedſte 
Beviis herpaa er, at Slaver ofte frikjsbe fig [elv 

med Summer, fom de i lang Tid, medens de vare £ 
Herrens Zjenfte, have ſamlet. 
At Slaven ei admitteredes til edeligt Bibnesbyrd, 
havde mindre fin Grund i Afhængighedsforholdet, enå 
i Negerens indſtrenkede moralffe Begreber, Ere 
disſe tilbørligen udviklede, vil han nu ſtedſe blive 
ſtedt til Vidnesbyrds Aflæggelfe i Griminaltilfælde ; 
fee Nefer, 22de October 1830. 
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citerte Afhandling, Reglementet paa den Tid blev anfeet 
for at være altfor milde”). Imidlertid blev dette dog 
Baſis for en Rakke af coloniale Beſtemmelſer, hvorved 
de mere detaillerede Forhold regulerede; og, at det 
endnu ikke er blevet formeligen publiceret i Colonierne, 
har nof ei længer fin Grund i, af det anſees for at 
være fordeclagtigere for Idegerne, end de nærværende 
Forhold tilſtede, men ſnarere i de flere forældede Beſtem⸗ 
melſer, fom nu ikke funde være pasſende). Det er 
ogſaa anerkjendt, ſom det hedder i Collegtaltidenden for 
1830 Pag. 829, ”at Slavernes Behandling paa de 
danffe Colonier til alle Tider har været forholdsmasſig 
mild, og at Slavetilforslens Standsning, tilligemed et 
efterhaanden formildet Syſtem for Slavers Afſtraffelſe, 
og en kraftig Beſtyttelſe mod Misbrug af Herrens Myn⸗ 
dighed, maa have havt en god Indflydelſe paa Slave; 
populationens Kaar og Tænfemaade.” 

Da Forholdet imellem Eier og Slave faaledes ikke 
alene i vore, men i alle Slavecolonier””P) er faftfat ved 
" Love, og da disſe, med den ſtigende Cultur, meer og 


*) Efr. Colleg. Tid. f. 1830, No. 44. 

F2) Dette Reglement, fom i ale Tilfælde i hiſtoriſt Hen⸗ 
feende har Interesſe, findes, ſaavidt Anm. bekijendt, 
ingenſteds aftrykt in extenso. Hvis Rummet tillader 
det, vil det, forfynet med nogle Anmærkninger, blive 
hidfat ſom Appendir til denne lille Afhandling. 

&tt) Af fremmede Slavelove var ifær den ſaakaldte Act 
of Jamaica, der pasferede den lovgivende Magt den 
2 Warts 1792, af Bigtighed for de engelſte Colonier. 
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met fom til at bære Prøg af Sumenitet, er det albes 
fes uben Grund, mast det hedder, at en Negerflave 
genffe et i fn Geri Belid og Magt. Den fimple sg 
arbeibende Klasſe er overalt udfet for en inhuman Lus: 
bondes ffrenge Dehanbling; men af Infermanitet fulde 

være, det Preg, der Gerafteriferer en veftindiff Planter 

eller Slarerier, franfor Curepæerne , det troer jeg, at 

Enfor, fom fjender Noget til Forholdene, man erflære 

for en falff og ufandførbig Deffylbning. At Slaverne 

udviffede fig til det Bedre under det exiſterende Syfiem, 

er befjende nok, hvorfor og Enfo vil have fundet, at 

Cresl⸗ Negerracen langt overgaaer den raa Afrifaner i 

Klogt, Udheoldenhed og MErtighed, fljende det iffe fan 

nægtes, at de i flere Henſeender, ved Omgang med de 

Blanke, have optaget adffillige af disſes Lafter. 

Men, vil man fige, at Slavens Kaar eg Behand⸗ 
ling ſtedſe er bleven bedre, er vel glædeligt, men dog ei 
not; Slaveriet i og for fig udøver dog en demoralifes 
rende Jndfindelfe faavel paa Herren, fom paa Slaven: 
det mas følgelig, om muligt, afffaffes, og den gradviis 
liberalere Behandling maa have gjort Slaven meer og 
meer modtagelig for Friheden. Ved denne Indvending 
ledes vi hen til at betragte det i denne Sag allervanſke⸗ 
ligſte Spørgsmaal, Slaveemancipationen, til at jens 
nemgaae, fyvad der i fan Henſeende er gjort andenſteds, 
og hvad der fan ſoreſtaae de danffe Colonier. 
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"Good intention is no excuse for public injury. 
* — 
* 

Skulde man dømme fra det forſte og ſtorſte Eman⸗ 
cipationsforſog, ſom vi fjende, vilde man nok neppe føle 
ſig meget gunftigt ſtemt for denne Sag. Efter at den 
franffe Revolution havde udſpredt Friheds⸗ og Ligheds⸗ 
Principet, ſom en af de Hovedfordringer, der tilkom 
ethvert Menneffe, blev det ſnart Nationalforſamlingens 
Beffjæftigelfe, at forandre Slavernes Kaar i St. Do⸗ 
mingo. Slaveriet kunde, faa heed det, aldrig beſtaae 
med det Frihedsprincip, fom man nu havde dannet fig; 
alle Menneffer vare af Naturen lige, og det vilde være 
en Skandſel for den franffe Nation, om denne længer 
tillod denne Tilgand i fine Colonier. Forgjeves ind⸗ 
vendte de, der kjendte Negerens Charakteer, at. han var 
aldeles uſtikket til at modtage og forftaae Friheden, og 
at Mord og Brand og Ødelæggelfe vilde blive Følgerne 
af disſe utidige Skridt; — man vilde ei høre disfe 
Stemmer. Der dannede. fig i Paris et Seiſtab, ”les 
amis des Noirs,” hvis Formaal det var at udvirke 
Slavernes Emancipation. Flere Reſolutioner, figtende 
til gradviis Frigjorelſe, emanerede fra den lovgivende 
Magt i 1790 og 1791; og endelig den 21 Juni 1792 
emanciperedes alle Slaver, fom vilde gribe til Vaaben for 
Republikens Sag. Savad blev Følgen heraf? Vi ville 
følge en nyere Reiſendes Beſkrivelſe): "JF nogle faa 


+) Mc. Kenzie. Han var forhen brittiſt Conſul paa 
St, Domingo, Han blev af fin Regiering anmodet 
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Dage vare 15,000 Sorte i Vaaben; i en enefte at 
fattes der Ild paa alle Sukker⸗ og Kaffe  Plantagerne; 
de Blanke bleve allevegne forfulgte, myrdede eller ſtegte 
i Luerne. Den forblev et Rov for alle tænkelige Grus 
ſomheder og Skandigheder indtil Juni 1792, da alle 
tilbageblevne Curopæere vare indefluttede i Cape⸗Byen. 
Mange vare flygtede tilføes ved den førfte Attake; men 
den ſtorſte Deel haabede dog, at de ikke ſtulde lide af 
Følgerne af en Kamp, i hvilfen de et havde været deel⸗ 
agtige. Men ikke faafnart forlode Moderſtatens Øvrig: 
hedsperſoner Byen, førend Negertropperne ſtyrtede ind, 
og begik de frygteligſte Voldſomheder. Alle masſakrere⸗ 
des uden Forffjel; Byens Brand forøgede Scenens 
Radsler, og den blev et Tegn for egerne paa de 
omliggende Bjerge, ſom i Tufindtal fremmede til. J 
24 Timer var Byen odelagt, og dens Indvaanere, unge 
og gamle, myrdede, opbrændte eller adfpredte. Da der 
Intet mere var at myrde eller brænde, dannedes Ne⸗ 
gerne i Batailloner; men de markede fnart, at de et 
forfode at gjøre Brug af deres Frihed, og capitulerede 
af blot Mangel paa Subſiſtents; Skibe bleve afſendte 
til Dabogerne og Faftlandet for at ſoge Hjelp, og de 
Overlevende paa denne nyligen faa blomſtrende Colonie, 


om' at underføge Øens nærværende Forfatning. Ved 
fin Hjemfomft udgav han et VWærf.om St. Domin⸗ 
gos politiſte, moralfte og phyfifte Tilſtand, i hvilket 
han giver den ſorgeligſte Skildring over Virkningen 

af 40 Aars ilde anvendt Frihed. 





i 
CJ 
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tignede en Horde, der havde lidt Skibbrud paa en gøde 
Kyſt. I ti famfulde Aar derefter herjede indvortes 
Krige og Uroligheder Øen: deres Uafhængighed Blev ba 
vel anerfjendt; men med den henfalde Beboerne i 'en 
Tilftand, i hvilken be forenede den Vides Ladhed og 


Uvidenhed med Civilifationens Lafter og Fordærvelfe. 


De gide neppe dyrke Jorden; og Øen, fom forhen havde 
den ſtorſte Sukkerproduction i den mexicanſte Bugt, 
maa nu indføre denne Artikel til eger Forbrug” 

Det ev dette frygtelige Exempel, ſom ſtebſe har 
foævet den veftindiffe Planter for Øie, og gjort ham 
uvillig til at antage bet europælffe Emancipationsſyſtem, 
der har havt ſaamange velmenende, men tildeels uvidende, 
tildeels misledte Talsmaend. 

J England, hvor Frihedsprincipet ſaa tydeligt ud⸗ 
taler fig af alle Forhold, beſtjeftigede nemlig denne Gjen⸗ 
ſtand, ſom let tænkeligt, allerede tidlige Menneffevenner 
og Statsmænd; men forinden man kunde tanke paa 
Slaveriets Ophør, maatte man ſtandſe Slavehandelen. 
Wilberforce fatte dette vigtige Anliggende i Motion imod 
Slutningen af forrige Aarhundrede, og Debatterne i 
1806 og 7 havde det forønffede Udfald. Allerede dens 
"gang betragtede man Emancipationen fom en fjern, men 
dog ſikker Følge af Slavehandelens Ophor. Den fore 
Statsmand For fagde, at Slavehandelens Tilintetgjøs 
relfe vilde lede til Slaveriets Tilintetgjorelſe i Veſtindien. 
Reſultaterne ligge nu for og. Imidlertid var det dog ikke 
førend i Aaret 1823, at Parlamentet tydeligen "udtalte 

Jur. Tidsſtrift, 24B08,1 6. . B 


et Princip i denne Gesfernde. Achetſer en Beton 
af det sefes i brune Gag færre ſaa våffemme Paria⸗ 
mentåmeiem, Vurten, propenerdde Miniſteren Canning 
tre i bette Anbogende merfelige Aeſeintiener, ved Hvis 
Antageſſe UHnderhafet forvligfede fg, faavidt muligt, 
tå firag at fermide, og endeligen genffe af tiintetgjøre 
Slaneriet i alle Englands Befddelfer. Det refolseredes 
nemlig: 1) at man anfene det for nødvendigt at gjøre 
Fraftige og afejørende Sfridt til at forbedve de veftimdiffe 
Cilavers Kar; I) at det anbefaledes gradviis at ind 
føre Forbedring i Slavernes merelffe og religiøfe Til 
Gand, fan at de funde blive modtagelige for en tiſtun⸗ 
dende Frigjørelfe; sg 3) et Huſet ( Underhuſet) med 
Lengſel feer Cilavenancipations: Avæftionens Afgioreiſe 
imode, men at det vilde løfe dette vanſtelige Spørgsmaal 
pan en Meade, fom funde beſtaae med Statens Inters 
esſe, Landers Sikkerhed, og med retfærdig og pad 
fende Erftatning for Privateiendom, forſaa— 
vidt denne ved de paatænfte Foranſtaltnin— 
ger maatte afficeres. Fra den Tid af her man i 
de ſidſte 10 Aar havt Sagen nærmere for Sie i Moders 
bandet, og ved de fenefte Forhandlinger betragtede man 
hine Reſolutioner ſom Baſis. Ved af communicere disſe 
Aeſolutioner til Kroncolonierne >) paalagde Colonial/ 


4* Man maa vel lægge Marke til Forſtjellen imellem de 
faafaldte Crown Colonies, og de andre brittiſte Co⸗ 
lonier. De forſte have ingen legislative Forfamlinger, 
men ſortere umiddelbart under Colonialdepartementet 
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ſekreteren, Lord Bathurft, dieſes Gouvernementer at 
modificere de exiſterende Forhold ſaaledes, af. det paa⸗ 
tenkte Øiemed kunde opnaages: ifærdeleghed troede man 
de pasſende at afſtaffe Negernes Handel om Sondagen 
(the Sunday Market) %) for of de bedre kunde tagt; 
tage Helligdagen; endvidere at anbefale Slavers Forelſe 
fom Vidner; Lettelſe med Henſyn til Manumisſion; Ops 
muntring af Egteſkaber imellem Slaver; Jorhindring 
af at Slaver adfſfiltes fra deres Familie; Forbud mod af 
Eiere og Forvaltere ſtraffede Slaverne; og endelig pro⸗ 
poneredes det, af oprette Sparekasſer for Slaver. Der⸗ 
pan fulgte i Aaret 1824 en ſaakaldt Order in Council, 
eller Befaling til bemeldte Kroncolonier fra det engelffe 


i London, fom derfor ogſaa har brugt dem ſom Exrpe⸗ 
rimentalcofonier, De øvrige Colonier have derimod 
hver for fig en lovgivende Forfamling (House of As- 
sembly) og et Raad (Beard of Couneil), i Lighed med 
Moderlandets tinder: og Overhuus, hver Coloniernes 
Anliggender discuteres. Kroncolonierne ere: brittiſt 
Guiana, Trinidad og St. Lucie, foruden Malta, det 
gode Haabs Forbjerg, Mauritius, Ceylon og My Hol⸗ 
land. Derimod have Over: og Meder Canada, og 
alle de et forhen nævnte veſtindiſte Øer legislative 
Forſamlinger, ber, ſon Bryan Edwards bemarker, 
”extend to and bind the Governors equally with the 
Governed.” 


z) Om Sandagene bringe Negerne Frugter og Oauge⸗ 
værter tilfalg pan Torvene i Byerne, og kiobe atter 
Smaafornadenheder for hvad de ſaaledes hape for⸗ 
tjent, 

B 2 


Orartresd , fore ber, forneden føregtarnde Beſten 
meiſer, indføres Protecters ef Slaves; endvidere 
Gefiemtes bet, at Gløserne under visfe Beriagetſer fande 
have Clendom, og betingsifedolis funbe panftasr Frigi⸗ 
yedlfe. J 1830 var det allerede fafifer, af "alle Slaver 
finide resiſteres, eg ifølge en ny Consolidated Slave 
Law af 1825 funde ingen Clave føres fra den ene De 
fil den anden, uden fom Tyende paa Aeiſe med fit Her⸗ 
fleb; i medfet Fald confifferedes Slaven, og fif ſin 
Fried. Enur fremmed Glave, form fom til en engel 
De, blev co ĩpao fri, ſordi ingen Slave, fon fagt, 
maatte inds eller udføres til eller fca engelffe Colonier ”). 
I 1896 gjorde Minifteren Canning adffillige nye Hdfaft 
med Sjenfyn til et forbedret Forhold mellem Herre og 
Slave i Colonierne; Minifteriet gjorde det ene Experi⸗ 


Dette Princip, fom mid megen Strenghed og Beftemts 
bed har været fulgt, har virket meget adeligt med 
Henſyn til andre Nationers Der, fom ligge i Særhes 
den af en engdlk De, og i det Hele bevirket et befyn⸗ 
derligt Forhold. Giden den Zid her en dauſt eller 
frauſft Slave, for at blive fri, iffar behøvet at deſer⸗ 
fere til en engelſt Øe; dette er virkelig hyppigt feet, 
og Cierne have iffe paa nogen Maade været iftand 
til at fætte fine Reclamationer igjennem; det er under 
heli Mulkt forbudet vedkommende engelſte Authoriteter 
at udlevere ſlige Slaver. Der var da ingen anden 

Maade at komme fil Regres paa, end ved af bemægs 
fige fig engelſte Matros⸗Slaver, naar Anledning 
gaves, fom der hollandſte Gouvernement ved en flig 
Letlighed ſtal have gjort. 
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ment efter bet andet i Kroncolonierne, og den ene Order 
iu Council afløfte den anden. Det i England dannede 
Anti-Slavery-Society paaffyndede Sagen, og fik det 
ſtore Publicum til med Iver at tage fig af den; mange 
Parlamentsmebdlemmer maatte afgive Løfter til deres 
Conſtituenter, at ville paaſtynde eller votere for Slaves 
emancipationen. Denne Øjæring og Uvished virkede 
foruroligende paa Colonierne, og da Lord Althorp i Par⸗ 
lamentet 1831 truede med, at man vilde paalægge de 
Colonier, ſom erflærede.fig uvillige til at emancipere 
Slaverne, en fvær Extraſkat, der ſtulde hæves af en 
ſaadan Colonies Producter, fremfaldte denne Adfærd de 
ſterkeſte Remonſtrationer. Slaveeierne holde offentlige 
Møder i de forffjellige Colonier, og vedtoge en Rakke af 
Reſolutioner, fom i mere eller mindre ſtarke Udtryk til 
fjendegave den Frygt, de nærede, med :Henfyn til de 
Forholdsregler, Moderlandet vilde paatvinge dem. J 
et faadant Møde paa Jamaica i Juli 1831 gif man 
ſaavidt, af man paatænfte en Adffillelfe fra Moder: 
landet, Spændingen der paa Øen blev faa ſtæerk, at en 
Slaveopſtand udbrød ved Juletid ſamme Aar, og Mord 
og Brand vare dens førgelige Følger. Den 24de Mai 
41832 fremfom Parlamentsmedlemmet Burton med en 
Motion i Underhuſet, at dette ſtulde danne en Com⸗ 
mitte for at overveje, hvilke Forholdsregler der pasſende 
kunde tages for at bevirke Slaveriets Ophor i de engelffe 
Colonier, ſaaſnart ſom muligt, og denne Propoſitlon 
git, med nogle Modificationer, igjennem; og ben 


Bdle Auguſt f. A. ſremkom Lord Althorp med den Pros 
poſition, at de Kroncolonier, ſom Havde fat den ſidſte 
Order in Council af 2den Nevember 1831 i Kraft, 
fulde tüſtaaes en Underſtottelſe af 57,000 £ Geri. 
Ved denne Leilighed adtrykte Hume fig med Bitterhed 
imod disfe Hyppige Ordrer, hvoraf den ene forandrede 
og afløfte den anden, og fom indeholdt ſaamange imprafs 
tikable Beſtemmelſer, at man el kunde andet, end ſtjonne, 
at de Mænd, til hvem disſe vigtige Anliggender vare 
betroede, vare aldeles incompetente til at bedømme de 
vanffelige Forhold, I Hvilke de ffulde give Love. Men 
det var forſt efterat Aeformbillen var pasferet, at denne 
vigtige Gag kom til en endelig Afsjorelſe i det førfte 
reformerede Parlament, der ſamledes den Mde Januar 
4833. Den 14de Mali forelagde Colonialminiſteren 
Stanley Regjeringens Emancipationsplan for Under 
huſet; ifølge denne ſtulde Slaven have Ret til at ind⸗ 
ſtrives ſom apprenticed labourer, og anvende for fin 
Herre 4 af fin Tid og godtgjøres Lele af Herren for den 
ſidſte Fjerdedeel, eller og i den Tid arbeide hvor fan 
inftedes naar Negerens Vardi var afbetalt, fulde han 
være aldeles fei. "Endvidere fulde der tilſtaaes De veſt⸗ 
indiſte Slaveeiere et Laan af 15,000,000 £ Ottl. im 
Sikkerhed, o. ſ. v. J ſin Tale i denne Anledning 
bebreider Colonialſekreteren I færfe Udtryk de veſtindiſke 
Proprietærer deres Uvillie til at antage de forſkjellige 
Orders in Council, fom Tid efter anden udkom; han 
omtaler Populationens Aftagen ſom en Følge af Slaves 
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ſyſtemet; bebreider Coloniſterne, at de have hindret 
Slaverne i at nyde religiøs Underviisning, og omtas 
lev tillige, at de ei have yndet det af Moderlandet 
anbefalede Syſtem, at indføre Sparekasſer for Slaver. 
J denne Henſeende er det værdt at udhæve de Mods 
bemærfninger, ſom af en med Colonierne noie bekjendt 
Skotlender ere fremfatte i Blackwoods Magazine H. 
Sr. Mc. Queen bemarker, at Hr. Stanley ſelv har 
vedgaaet, at disſe Orders in Council i mange Tilfælde 
vare impraktikable, og f. Cr. tilbagekaldte i Colonien ved 
det gode Haabs Forbjerg: og det ſamme kunde den for; 
rige Colonialminiſter, Lord Goderich, et andet, end 
tilfaae i et Møde med Agenten for Trinidad i Januar 
1833, hvor han erklærede deres Princip for. grundfalffe. 
Den ſidſte Ordre var i Realiteten en forflædet Emancipa⸗ 
tion, Emancipation uden Compenfation; ja værre, end 
Slaveemancipation: thi Slaven fom udenfor Herrens 


— Control, medens denne fidfte blev fin egen Slaves Træl.+) 


Syvad angaaer Slavepopulationens Aftagen, da, bemer⸗ 
fer han endvidere, har denne ei fin Grund deri, at 
Dødsfald ere hyppigere imellem dem, end andenſteds é 
Verden; men der har været færre Fodſler ſom Følge 


*) Letters to Mr. Stanley from James Mc. Quenn, å 
Blackwoods Magazine, August & October 1833. 
Med de mange i famme indeholdte mærkelige Data, 
burde Ingen, ſom beftjæftiger fig med Slaveemantü 
pation, være ubekjendt. 


+) Blackw. Aug. p. 248. 
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af et uproportioneret Antal af. Kjonnene. Desuden, 
tilføier: han, er det. ved Slaveqvæftionens Overveielſe, 
og iſer ved dette Punkt, vardt at lægge Marke til, 
at Formerelſen fædvanlig er ringeſt imellem Byflaver 
og imellem andre Slaver, ſom ei ere bundne til nogen 
Plantage, og af ſamme Grund ere Fodſlerne færre, og 
Dødsfald hyppigere paa Plantager i "Nærheden af 
Byerne. ”) JF Anledning af den Bemarkning, at Co⸗ 
loniſterne ffulle have hindret Slavernes Religionsunder⸗ 
viisning, udbryder han :.”hvor gruſomt, hvor frænfende, 
hvor uretfærdigt, og hvor uſandt er ei dette Foregivende? 
Det er ikke Evangeliets Sandheder, ſom Coloniſterne 
ſoge at afholde fra deres Kyſter, men Anarchie, Blods⸗ 
udgydelſe, Masſakre og Ødelæggelfe, ſom ſand Chriſten⸗ 
dom fordømmer og afſtyer, og ſom Coloniſterne, da de 
ſendtes til dem under Religionens Maſke, modſatte fig 
og fordømte, — Indſkrænkende os for Kortheds Skyld, 
vedbliver han, til Colonierne fra Tortola til Demerara, 
ville vi bemarke, at be, efter de ſidſte Oplysninger, 
havde en Population af 448,000 Sjele, hvoraf idets 
mindſte 125,000 ere Romerſk⸗Catholſte; altſaa bliver 
der tilbage 323,000 af andre Religionsbekjendelſer. Af 
den herffende (biſtoppelige) Kirke er der for denne Masſe 
et Antal af 87 Gelftlige boſatte paa de forffjellige Øer, 
med en Biffop i. Spidfen, hoilke alle betales af Colo⸗ 
nierne. Desforuden er der en Mængde Geiftlige af den 


%)  Blackw. p. 284. 
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hollandſte og presbyterianſfe Kirke, af Brodremenig⸗ 
heden, og Misfionærer af alle forffjellige Benavnelſer 
(ffær vesleyanſte Methodiſter). *) Forſaavidt, ſom det 
endelig bebreides Coloniſterne, at de ei have yndet Spare⸗ 
kasſer for Slaver, da er det ſaa langt fra, at dette 
virkelig har været Tilfældet, at tvertimod flige Kasſer 
ere oprettede i de fleſte Colonier; men Enhver, fom 
fjender det Ringefte til Negernes Charakteer, veed, at 
de ere i høiefte Grad uvillige til at betroe fine Penge i 
oogen Andens Varetægt: det vil tage lang Tid inden 
de funne bringes hertil. Paa Trinidad fif de dog 4 
eller 5000 £ Strl. fammen i Sparekasſen, men de 
offentlige Authoriteter forbrugte det Hele, da Landets 
… forarmede Kasfer ei længer vare iftand til at udrede 
deres Gager!” x%) 

For at følge denne erfarne Forfatter noget videre, 
pille vi her bemærfe, at Hovedſporgsmaalet ved Colonials 
gvæftionen ev dette: ville Negerne, naar de blive 
fatte udenfor deres Herrers Control og 
Authoritet, arbeide for en ſaadan Løn, at 
disfe kunne være iftand til af producere 
Gutter og andre Exportartikler for en ſaa— 
dan Priis, at de kunne bringes i det almins 
delige Marked, og der fælges ligeſaavel ſom 
lignende Producter fra andre Colonier, hvor 
Abolitionsſyſtemet ei ev antaget? ØGvaret 

*) Blackw. p. 242 - 3. 
%%) Blackw. p. 248. 
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et Jrincip i derne Henſeende. Iſtedetfor en Motion 
af det ogſaa i denne Sag ſenere faa virkſomme Parla⸗ 
mentsmedlem, Buxton, proponerede Minifteren Canning 
tre i dette Anliggende markelige Reſolutioner, ved hvis 
Antagelſe Underhufet forpligtede fig, ſaavidt muelige, 
til ſtrax at formilde, og endeligen ganffe at tilintetgjøre 
Slaveriet i alle Englands Beſiddelſer. Det reſolveredes 
nemlig: 1) at man anfaae det for nødvendigt at gjøre 
kraftige og afgjørende Okridt til at forbedre de veſtindiſte 
Slavers Kaar; 2) at det anbefaledes gradviis at indse 
føre Forbedring i Slavernes moralffe og religioſe Til 
ftand, faa at de funde blive modtagelige for en tilſtun⸗ 
dende Frigjorelſe; og 3) at Huſet (Underhufet) med 
Længfel feer Slavenancipations, Qvæftionens Afgjørelfe 
imode, men af det vilde loſe dette vanffelige Spørgsmaal 
paa en Maade, fom funde beftaae med Statens Inters 
esſe, Landets Sikkerhed, og med retfærdig og pads 
fende Erſtatning for Privateiendom, forſaa— 
vidt denne ved de paatankte Foranſtaltnin— 
ger maatte afficeres. Fra den Tid af har man é 
de fidfte 10 Aar havt Sagen nærmere for Øie i Moders 
landet, og ved de fenefte Forhandlinger betragtede man 
hine Nefolutioner ſom Baſis. Bed at communicere disſe 
Reſolutioner til Kroncolonierne %) paalagde Colonialg 


3— Man maa vel lægge Marke til Forſtjellen imellem de 
faafaldte Crown Colonies, og de andre brittiſte Co⸗ 
lonier. De førfte have ingen legislative Forfamlinger, 
men fortere umiddelbart under Colonialdepartementet 
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fetreræren, Lord Bachurſt, disſes Gouvernementer at 
modificere de exiſterende Forhold ſaaledes, at det paas 
tenkte Hiemed kunde opnaaes: ifærdeleshed troede man 
dy pasſende at afſtaffe Negernes Handel om Dondagen 
(the Sunday Market) ”) for of de bedre kunde lagt; 
tage Helligdagen; endvidere at anbefale Slavers Forelſe 
fom Vidner; Lettelfe med Henſyn til Manumisſion; Op⸗ 
muntring af Egteſkaber imellem Slaver; Forhindring 
af at Slaver adſfiltes fra deres Familie; Forbud mod af 
Eiere og Forvaltere ſtraffede Slaverne; og endelig pro⸗ 
poneredes det, at oprette Sparekasſer for Slaver. Der: 
paa fulgte ij Aaret 1824 en ſaakaldt Order in Council, 
eller Befaling til bemeldte Kroncolonier fra det engelffe 


i London, ſom derfor ogſag har brugt dem ſom Expe⸗ 
rimentalcolonier. De øvrige Colonier have derimod 
hver for fig en lovgivende Forfamling (House of As- 
sembly) og et Raad (Beard of Couneil), i Lighed med 
Moderlandets Under⸗ og Overhuus, hvor Coloniernes 
Anliggender discuteres. Kroncolonierne ere: brittiſt 
Guiana, Trinidad og St. Lucie, foruden Malta, det 
gode Haabs Forbjerg, Mauritius, Ceylon og My Hol⸗ 
land. Derimod have Over: og Neder s Canada, og 
alle de ef forhen nævnte veſtindiſte Øer legislative 
Forſamlinger, der, fom Bryan Edwards bemarker, 
”extend to and bind the Governors equally with the 
Governed.” 


*) Om Sandagene bringe Megerne Frugter og Hauge⸗ 
værter tilfalg paa Torvene i Byerne, og kiobe atter 
Smaafornadenheder for hvad de faaledes hape for⸗ 
tjent. 

ø 2 
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Statsraabd, hvorved der, foruden foregaaende Beſtem⸗ 
melfer, indførtes Protectors of Slaves; endvidere 
beſtemtes det, at Slaverne under visſe Betingelſer kunde 
have Eiendom, og betingelſesviis kunde paaſtaae Frigi⸗ 
velſe. J 1820 var det allerede faſtſat, at alle Slaver 
ſtulde regiſteres, og ifølge en ny Consolidated Slave 
Law af 1825 funde ingen Slave føres fra den ene De 
til den anden, uden ſom Tyende paa Neife med fit Her⸗ 
fab; i modſat Fald .confifferedes Slaven, og fif fin 
Frihed. Enhver fremmed Slave, ſom kom til en engelf? 
De, blev eo ipso fri, fordt ingen Slave, ſom fagt, 
maatte ind⸗ elfer udføres til eller fra engelſte Colonier *). 
J 1826 gjorde Miniſteren Canning. adffillige nye Udkaſt 
med Henſyn til et forbedret Forhold mellem Herre og 
Slave i Colonierne; Minifteriet gjorde det ene Crperis 


*) Dette Princip, ſom med megen Strenghed og Beſtemt⸗ 
hed har været fulgt, har virket meget ſtadeligt med 
Henſyn til andre Nationers Øer, ſom ligge i Nerhe⸗ 
den af en engelſt Øe, og'i det Hele bevirket et beſyn⸗ 
derligt Forhold, Siden den Tid har en danſt eller 
franſt Slave, for at blive fri, ikkun behøvet at deſer⸗ 
tere til en engel Øe; dette er virkelig hyppigt ſteet, 
og Cierne have ikke pag nogen Maade været iftand 
til at fætte fine Reclamationer igjennem; det er under 
hoi Mulkt forbudet vedkommende engelſte Authoriteter 
at udlevere ſlige Slaver. Der var da ingen anden 

Maade at komme til Regres paa, end ved af bemægs 

tige fig engelſte Matros⸗Slaver, naar Anledning 

— "gavet, fom det hollandſte Gouvernement ved en flig 
Letlighed ſtal have gjort. 
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ment efter det andet i Kroncolonierne, og den ene Order 
iu Council afløfte den anden. Det i England dannede 
Anti-Slavery-Society paaffyndede Sagen, og fik der 
ſtore Publicum til med Iver at tage fig af den; mange 
Parlamentsmedlemmer maatte afgive Løfter til deres 
Conſtituenter, at ville paaſtynde eller votere for Slaves 
emancipationen. Denne Gjaring og Uvished virfede 
foruroligende paa Colonierne, og da Lord Althorp i Par: 
lamentet 1831. truede med, at man vilde paalægge de 
Colonier, ſom erflærede.fig uvillige til at emancipere 
Slaverne, en fvær Extraſkat, der ſtulde hæves af en 
ſaadan Colonies Producter, fremkaldte denne Adfærd de 
ſterkeſte Remonſtrationer. Slaveeierne holde offentlige 
Møder i de forſtjellige Colonier, og vedtoge en Rakke af 
Reſolutioner, fom i mere eller mindre ſtarke Udtryk til 
kjendegave den Frygt, de nærede, med Henſyntil de 
Forholdsregler, Moderlandet vilde paatvinge dem. J 
et ſaadant Møde paa Jamaica i Juli 1831 gif man 
ſaavidt, af man paatænfte en Adſtillelſe fra Moders 
landet, Spændingen der paa Øen blev fan ſtark, at en 
Slaveopftand udbrød ved Juletid famme Aar, og Mord 
og Brand vare dens førgelige Følger, Den 24de Mat 
4832 fremfom Parlamentsmedlemmet Burton med en 
Motion i Underhuſet, at dette ffulde danne en Com⸗ 
mitte for at overveje, hvilke Forholdsregler der pasſende 
kunde tages for at bevirke Slaveriets Ophør i de engelffe 
Colonier, ſaaſnart fom muligt, og denne Propoſition 


gik, med - nogle Modificationer, igjennem; og den 
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Bdie Auguſt f. A. fremkom Lord Althorp med den Pros 
pofition, at de Kroncolonier, ſom havde fat den ſidſte 
Order in Counoil af Lden Nevember 1831 i Kraft, 
fulde tilftanes en Underſtottelſe af 57,000 £ Serl. 
Ved denne Leilighed udtrykte Hume fig med Bitterhed 
imod disſe Hyppige Ordrer, hvoraf den ene forandrede 
og afloſte den anden, og fom indeholde ſaamange imprak⸗ 
tikable Beſtemmelſer, af man ei kunde andet, end ſtjonne, 
at de Mænd, til hvem disſe vigtige Anliggender vare 
betræede, vare aldeles incompetente til at bedømme de 
vanffelige Forhold, ihvilke de flulde give Love. Men 
det var førft efterat Reformbillen var pasferet, at denne 
vigtige Sag kom til en endelig Afgjørelfe i der førfte 
reformerede Parlament, der ſamledes den 29de Januar 
4833. Den 14de Mat forelagde Colonialminigeren 
Stanley Regjeringens Emancipationsplan for Under 
huſet; ifølge denne ſtulde Slaven have et til at inds 
ſtrives ſom apprenticed labourer, og anvende for fin 
Herre 3 af fin Tid og godtgſores Leie af Herren for den 
ſidſte Fjerdedeel, eller og i den Tid arbeide hvor fan 
lyftedes' naar Negerens Værdi var afbetalt, ffulde han 
være aldeles fel. Endvidere flulde der tilſtaaes de veſt⸗ 
indiſte Slaveeiere et Laan af 15,000,000 £ Ottl. imod 
Sikkerhed, o. ſ. v. JF fin Tale i denne Anledning 
bebreider Colonialſekreteren I færfe Udtryk de veftindiffe 
Pruprietærer deres Uvillie til at antage de forffjellige 
Orders in Council, fom Tid efter anden udkom; han 
omtaler Populationens Aftagen ſom en Følge af Slaves 
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ſyſtemet; bebreiber Colonifterne, at de Have hindret 
Slaverne i at nyde religiøs Underviisning, og omtas 
ler tillige, at de et Have yndet det af Moderlandet 
anbefalede Syſtem, at indføre Sparekasſer for Slaver. 
J denne Henſeende er det værdt at udhæve de Mods 
bemerkninger, ſom af en med Colonierne noie bekjendt 
Skotlender ere fremfatte i Blackwoods Magazine +), 
Hr. Mc Queen bemarker, at Hr. Stanley felv har 
vedgaaet, at disſe Orders in Council i mange Tilfælde 
vare impraktikable, og f. Cr. tilbagekaldte i Colonien ved 
det gode Haabs Forbjerg: og det ſamme funde den for⸗ 
rige Colonialminifter, Lord Goderich, ei andet, end 
tilſtaae i et Møde med Agenten for Trinidad i Januar 
1833, hvor Han erklærede deres Princip for grundfalſkt. 
Den fidfte Ordre var i Realiteten en forklædt Emancipa⸗ 
tion, Emancipation uden Compenfation; ja værre, end 
Slaveemancipation: thi Slaven kom udenfor Herrens 
Control, medens denne ſidſte blev fin egen Slaves Træl.“) 
Hvad angaaer Slavepopulationens Aftagen, da, bemer⸗ 
fer han endvidere, har denne ei fin Grund deri, at 
Dødsfald ere hyppigere imellem dem, end andenſteds é 
Verden; men der har været færre Fodſler ſom Folge 


%) Letters to Mr. Stanley from James Mc. Quenn, ; 
Blackwoods Magazine, August & October 1833. 
Med de mange i famme indeholdte mærfelige Data, 
burde Ingen, ſom beftjæftiger fig med Slaveemantüu 
pation, være ubekjendt. 


+) Blackw. Aug. p. 248. 
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af et uproportioneret Antal af. Kjonnene. Desuden, 
tilføter han, er det ved Slaveqvæftionens Overveielſe, 
og ifær ved dette Punkt, værdt at lægge Mærfe til, 
at Formerelſen fædvanlig ev vinget imellem Byſlaver 
og imellem andre Slaver, ſom ei ere bundne til nogen 
Plantage, og af ſamme Grund ere Fødflerne færre, og 
Dodsfald hyppigere paa Plantager i Nærheden af 
Byerne. *) FJ Anledning af den Bemarkning, at Co: 
loniſterne flulle have hindret Slavernes Religionsunder⸗ 
viisning, udbryder han : ”hvor grufomt, hvor krankende, 
hvor uretfærdigt, og hvor uſandt er ei dette Foregivende? 
Det er ikke Evangeliets Sandheder, ſom Coloniſterne 
ſoge at afholde fra deres Kyſter, men Anarchie, Blods⸗ 
udgydelfe, Masſakre og Ødelæggelfe, ſom ſand Chriſten⸗ 
dom fordømmer og afſkyer, og ſom Coloniſterne, da de 
fendtes til dem under Religtonens Maſke, modfatte fig 
og fordømte, — Indſkrænkende og for Kortheds Skyld, 
vedbliver han, til Colonierne fra Tortola til Demerara, 
ville vi bemærfe,. at be, efter de fidke Oplysninger, 
havde en Population af 448,000 Sjele, hvoraf idet⸗ 
mindſte 125,000 ere Romerſk⸗Catholſte; altſaa bliver 
der tilbage 323,000 af andre Religionsbekjendelſer. Af 
den herffende (biffoppelige) Kirke er der for denne Masſe 
et Antal af 87 Geiſtlige bofatte paa de forffjellige Øer, 
med en Biffop i Spidſen, Hvilfe alle betales af Colos 
nierne. Desforuden er der en Mængde Geiftlige af der 


*) Blackw. p. 284. 
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hollandſte og presbyterianſte Kirke, af Brodremenig⸗ 
heden, og Misfionærer af alle forſtjellige Benavnelſer 
(ffær vesleyanſte Methodiſter). +) Forſaavidt, ſom det 
endelig bebreides Coloniſterne, at de ei have yndet Spare⸗ 
kasſer for Slaver, da er det faa langt fra, at dette 
virfelig har været Tilfældet, at tvertimod flige Kasſer 
ere oprettede i de flefte Colonier; men Enhver, ſom 
Fjender det Ringefte til Negernes Charakteer, veed, at 
de ere i hoieſte Grad uvillige til at betroe fine Penge i 
oogen Andens Varetægt: det vil tage. lang Tid inden 
de funne bringes hertil. Paa Trinidad fif de dog 4 
eller 5000 £ Strl. ſammen i Sparekasſen, men de 
offentlige Authoriteter forbrugte det Hele, da Landets 
forarmede Kasſer ei længer vare iftand til at udrede 
deres Sager!” >") . 

For at følge denne erfarne Forfatter noget videre, 
ville vi her bemærfe, at Hovedſporgsmaalet ved Colonialt 
qvæftionen er dette: ville Negerne, naar de blive 
fatte udenfor deres Herrers Control og 
Authoritet, arbeide for en ſaadan Løn, at 
disſe funne være iftand til at producere 
Suffer og andre Exportartikler for en faas 
ban Priis, at de funne bringes. i det almins 
delige Marked, og der fælges ligeſaavel ſom 
lignende Producter fra andre Colonier, hvor 
Abolitionsfyftemet ei er antaget? Svaret 

*) Blackw. p. 242 - 3. 
*) Blackvw. p. 248. 
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bliver, Nei! og Grunden til dette beſtemte Svar er 
denne, at der endnu ikke gives et enefte Crempel pan, at 
en Masſe af frigjorte Negere have vedligeholde Produc⸗ 
tionen, eller have produceret mere, end ci egen Fornøs 
denhed. Betragt Sierra Leona. Her har England 
frigivet 30—40,000 Negere, og Colonien har foftet 
over 10 Mil. EStri. Cr der produceret een expor⸗ 
tabel Colonial Artikel efter 40 Aars Forlob? Nei. Ser 
til St, Domingo. vad er denne Øe'bleven til 
efter 40 Aars Frihed? Ce Land uden Resſourcer, uden 
Induſtri, uden Religion og Moralitet. J Aaret 1791 
producerede Landet aarligen til en Værdi af £'7,000,000 
Stri., og Alt af bedfte Ovalitet; i 1826 neppe for 
E1,000,000, og Alt af flettefte Qvalitet; der bliver 
nu indført Sukker dergl hvert Aar, da man ei fan 
producere nof til eget Forbrug! Førend Revolutionen 
belob Sfatterne i den franffe Deel 580,000 Dollars : 
nu 3,550,000 Dollars. J 1789 tabte den franffe Deel 
40,000 Btante, 25,000 Couleurte og 500,000 laver; 
ved Revolutionen 1791 var Populationen i ſamme ſtegen 
til 754,000; i 1826 beløb hele Dens Population 
neppe 500,000. Lader og betragte den fanfaldteSpans 
fie Kyſt (the spanish Main). Far Revolutionen i 
1810 og Bolivars Slaveemaneipationslove var der i de 
5" Provindfer Venezuela 900,000: Indbyggere (deraf 
100,000 Slaver). J 1830 var Populationen 460,000 
(deraf 45,000 Slaver). J 1810 var der 600 Gukker⸗, 
800 Kakao⸗ og 600 Caffe⸗Plantager; i 1830 var Halv⸗ 
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delen nedlagt, Forend 1810 exporteredes ber til et 
Beløb af . 2. + + 12,785,000 Dollars ; 
1.1830. . «+ + +. 5,003,750 Dollars, pg 

i 1831. . . . 2. 4,216,233 Dollars. 

For 3 Aar fiden blev bet i Congresſen i Venezuela bes 
fluttet, at prolongere den Tid, inden hvilken Eman— 
cipation fulde finde Sted. For dog at funne producere 
Noget, er man nodt til at bruge et overordentlig (trængt 
Toangsſyſtem, baade imod frie af den arbeidende Clasſe, 
og Slaver. — Paa Tortola ev der en By, fom beboes 
af 500 frigjorte Afrifanere ; men de have endnu til Dato 
ikke frembragt een eneſte Exportartikel. — De ſaakaldte 
amerikanſte Refugee⸗Slaver nedfattes paa Tris 
nidad, omtrent 1100 i Tallet, og have koſtet England 
over Hundrede Tufinde EStrl. Hvad er Reſuitatet 
bledet Opfynsmanten paa dette Etablisſement har 
maattet bruge Pidſken uendelig meget mere, end: paa 
nogen Slaveplantage, og dog Gave de ei villet arbeide 
— Og endelig er det ogſaa værdt ar lægge Mærke dertil, 
at der i de engelffe Colonier er et Antal af 140,000 Fris 
farvede; naſten ikke cen af diéſe beffjæftiger fig med . 
Colonialagrikulturen; de ville neppe dyrke Provigoner 
for fig ſelo, men hvor de nogenlunde kunne, leit de Sla⸗ 
ver, — Bi ſinde faaledes der Faktum beſtyrket, ſom 
Enhver, der fjender til Kolonierne, felv maa have 
bemærfer, ac Frifodte, idetinmdſte hidindtil, naſten 
aldrig have villet arbeide uafbrudt paa cen Gjenſtand, 
dg til eet ſtadigt Maal og tjærdeleshed ville de høne 
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vedblive meer end nogle faa Dage i Træf at arbeide ſom 
Agerdyrkere paa Landet; og hvad flal der da blive af 
Sukkerplantagerne, fom trænge til den meeſt uafbrudte 
Flid, baade af Herre og Slave? 

Under Debatterne om Slaveemancipations Billen 
i Underhuſet, ſom fandt Sted i Mai og Juni, unders 
gif den oprindelige: Plan de væfentligfte Forandringer, 
og fremfor alle ville vi udheve, at det proponerede 
Laan af 15 Mill. EStrl., forvandledes til en Gave 
eller Erſtatningsſum af 20 Mill. £ Str, Lon- 
don Courier, der ellers underſtotter Lord Greys Mini⸗ 
ſterium, bemærfer: ”næfefter ikke at begaae en Geil, 
ev det den ftørfte Fortienefte at rette en Feil, ſom alles 
vede er beggaet. Denne Roes fortjene unægteligen Mi 
nifterne med Henſyn til Compenſationsartiklen i deres 
Emancipationsplan. Der ev en viid Forffjel mellem et 
Laan af 15 Millioner — og. en Gave; vi funne vel 
ei falde det Gave eller Foræring, ſom ffjænfes iſtedetfor 
Noget; man.berøver en Anden imod hans Billie — 
men en Betaling af en Sum af 20 Millioner i Skades⸗ 
erſtatning. Vi kunne ikke troe, at der var nogen ſtjult 
Lift under den forſte Propofition af et Laan, men vi 
betragte det ſom en førgelig Feiltagelſe, der nu er rettet 
af. Miniſtrene, da de indfee deres Bildfarelfe. Naar 
Regjeringens Plan ved deres Modſtanderes Forflag og 
Gorbedringer, er bleven renſet fra fine Vildfarelſer, vil 
den fang et ganffe andet Udſeende, end det førfte umodne 
Forføg”. — Den 2Obe Auguſt blev Biden løg tredie 


| 
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i "Gang t Overhuſet, og pasſerede. Iblandt dens ivrigſte 


Opponenter der var Hertugen af Wellington, fom, 


i tilligemed Andre, nedlagde en Proteft I Parlamentets 


Journal: 4) fordi denne Bill ſigter til at emancipere 
en Masſe af Slaver, der ei ved forudgangen Opdra⸗ 
gelſe, Religionsunderviisning, eller Vane til Flid og 
Induſtri, er ſtikket til at modtage dette Gode; D fordt 
Slavecoloniernes Værdi for Storbrittanien, og Plans 
tagernes Bærd for Colonifterne, afhænge af Negernes 
Arbeide, hvorvededet koſtbare Product, Sukkeret, frem: 
ringes; 3) fordi alle Tiders og Nationers, iſarde⸗ 
leshed vor Tids, og vore Coloniers, og St, Domingos 
Erfaring godtgisr, at et uciviliſeret Foli, til hvilket det 
er overladt, om de ville arbeide, eller ei, ikke vil tjene 
for Lon og udføre almindeligt Markarbeide i de' tropiffe 
Zoner; og i.de forenede nordamerikanſte Stater er det 
godtgjort, at man flet ikke fan ſtole paa den emancipe⸗ 


rede eger, ſom Markarbeider; 5) fordi en Capital af 


200,000,008 £ Strl. — derunder indbefattet mange 
Tuſinde Coloniſters Vel og Vee, Landets Handel, Virk— 
ſomhed for 250,000' Tong i engelffe Skibe og for 
25,000 engelffe Sømænd, og Intrader af Sukker 
ålene til et Belob af 5,000,000 * Otrl. aarlig — afs 
hænger af dette Experiment m, m. Den 28 Auguft 
1833 fif denne Lov kongelig Sanction, og da den, ſom 
den førfte almindelige Slaveemancipationslov, maa have 
megen Interesfe for Enhver, ſom har tænft over denne 
Gjenſtand, ville vi her meddele en fort ſummariſt Extract 
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vif bens vigttyfte Paragrapher. Den er deelt i 66 See⸗ 
tioner, og betitiet:. ”3 og 4 William IV, Cap. 73, 
En Akt betræffende Ophaveiſe af Slaveri t de brittiſte 
Colonier; Befordring af Arbeidſomhed hos de frigjorte 
Slaver; og Godtgjorelſe for de Perſoner, ſom hidindtil 
have varet berettigede til ſamme Slavers Tjenefte og 
Arbeide”. 

S$. 1 beſtemmer: at alle de, ſom den ifte Auguſt 
41834 befindes indtegnede vedfommende Protokoller 
ſom Slaver, og ſom af disſe Bøger ſtjonnes at være 6 
Aar gamle, eller derover, ſtulle fra den Dag af være 
apprenticed labourers. 

$. 2: at de ſamme Perſoner, fom vilde have været 
berettigede til Slavens Arbeide, ſaafremt denne Lov el 
havde forandret Forholdet, ffulle være berettigede til 
bemeldte Arbeideres (apprenticed labonrers) Tjenefte, 

9. 3: at alle Slaver, ſom, førend denne Lovs 
Promulgation, med deres Herrers Tilladelfe, have været 
førte til Storbrittanien og Irland, og alle apprendiced 
labourers "), ſom herefter komme derhen, eo ipso ere 
og blive aldeles frie, 

8. 4: denne Paragraph inddeler Slaverne i 3 
Clasfer: prædial apprenticed labourers attached 


*) Det er vanſteligt at overſatte dette Udtrvyk. Appren- 
tice kaldtes den, ſom, ifolge Overeenskomſt, er pligtig 
at tjene en Handels⸗ eller Haandvœorksmand I et viſt 
Antal Aar, imod af denne fidfte ſtal lære ham fin Konſt. 
Johnſon. Altſaa paa Dang egentlig ”Lærling.” 





81 


to .the soil; prædial apprenticed labourers not 
attached. to the soil; og non prædial apprentited 
labourers. (En Inddeling, ſom Flere forkaſte). 

.5 og 6 beſtemme, at de to forſte Clasſer ſkulle 
tjene deres Herrer indtil Iſte Auguſt 1840; den fidſte 
ikkun til Aſte Auguſt 1838. De ffulle ei være pligtige 
at arbeide for Herren meer, end 45 Timer om Ugen. 7) 

$. 7: at Herren fan renoncere paa Negrenes 
Arbeide hvis han ikke onſter, at de ſtulle tjene ham i den 
lovbeſtemte Tid, dog at dette feer ved et formeligt 
udſtedt Dokument; men hvis Arbeideren er over 50 Aar 
gammel, eller ſygelig, ſtal Herren ferge for ham, indtil 

hiin Termins Udlob. 
$. 8: at en ſaadan Arbeider ſtal kunne kjobe fig 
fri for ſin Tjeneſtetid, endogſaa imod ſin Herres Villie, 
ved at betale den Sum, hvortil hang Arbeide i Tjeneſte⸗ 
tiden vurderes. 

6. 9: At Arbeiderne ikke kunne føres bort fra 
Colonien, og heller ikke fra den Plantage, Hvortil de 
førend den ifte Auguſt 1834 have hørt, uden med fo 
Hvrighedsperſoners Samtykke. 

$. 10: at Net til flige Arbeideres Tjenefte fan 
transporterts ved Salg, Gave, teſtamentariſt Dispo⸗ 
fition o. ſ. v.; dog at Mand og Kone, Forældre og Born 
et adſtilles. . 

2) Eller med andre Ord 2 af den hidtilværende Zid; 


Arbeidstiden faftfat tir. 10 Zimer dagligt, adoier 
60 Zimmer agentligt. | 
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F. 41: at Herren iommeldte Periode ſfal forſyne 
Arbeiderne med ſamme Fodemidler, Kledningsſtykker, 
Medicin og Lagehjelp, ſom hidindtil har været befalet 
ved hver Des locale Beſtemmelſer; dog fan Tilſtaaelſe 
af Jordſtykker til Proviſion træde iſtedetfor Allowance. 

F. 12: at under foregaaende Betingelſer ſtal ens 
hver Perſon, ſom hidtil har været I Slaveſtand i de brit⸗ 
tiffe Colonier, fra ifte Auguft 1834 være emanciperet 
fra alt Slaveri, og dette erklæres for aldeles ulovlige i 
bemeldte Colonier; og alle Born, ſom fødes efter den 
Tid, blive frie fra Fodſlen af. 

S$. 13: at Børn under 6 Aar, eller de, ſom 
fødes efter Iſte Auguſt 1834, ſaafremt det godtgjøres, 
at Forældrene ei ere iftand til behsrigen at førge for dem, 
med en Magiftratsperfons Samtykke kunne udfætteg ſom 
Arbeidslærlinge Hog den, der er berettiget til Moderens 
Arbeide, men ved Contractens Indgaaelſe maa Barnet 
være under 12 Aar gammelt. 

§. 14 o9 15: at Hs. Majeſtat ſkal kunne beſfikke 
tive Ovrighedsperſoner i Colonierne, hvis Functioner fral 
beſtaae i at fee denne Akt fat i Kraft og overholde; ſamt 
tiltaae dem Gager af Statskasſen, dog el over 300 
EOStrl. om Aaret for hver. 

§. 16 opregner en flor Mængde Forholdsregler, 
fom i hver Colonie bør tages, for paa den ene Side at 
vedligeholde Orden, Difciplin og Noiagtighed i Arbeidss 
timerne 0. f.v. hos Arbeiderne; og paa den anden Side 
at give dem al mulig pasſende Beſtyttelſe; dog overlades 


SÅ 
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den nærmere Detail til hver Colonies lovgivende dor⸗ 
ſamling og Gouvernement. 

6. 17:. dog flal der ikke lovligen ved flige Colo⸗ 
niallove kunne tilſtaaaes Herren Net til at udøve Cor⸗ 
rection, enten ved Pidffning eller Arreſtation; men flige 
fan iffun finde Sted, efter et Ovrighedsdekret. 

F. 20:. at. Arbeiderne ikke fom Straf for Overs 
trædelſer kunne paalægges at tjene ſom apprentices for 
et længere Tidérum, end det forommeldte, og ikke extra 
mere, end 15 Timer om Ugen. 

Se 21: at de flet ikke kunne tvinges til Atbeide 
om Søndagen, uden i hoieſte Nodstilfalde, eller ſom 
Huustyende, eller for at beſtytte Eiendom, eller for at 
pasſe Kreature; ſamt at de om Soͤndagen ikke kunne 
hindres fra at hare Gudstjeneſte, hvor de ſelv onſte. 

$. 23: at ſaafremt en eller flere Colonier fulde 
vedtage færegne Beſtemmelſer, figtende til ſamme For⸗ 
maal, ſom denne Parlamentsakt, men ſom bedre maatte 
pasſe til de locale Forhold „ſaa kunne de erholde Lovs⸗ 
kraft, naar de approberes af Hans Majeftæt og hang 
Statsraad. ) 

S. 24 beſtemmer: at da det engelfte Folk har bes 
fluttet at give en Summa af: 20,000,000 £ Strl, til 


*) Sfølge. denne Beftemmelfe ev + December 1833 en 
BIT pasſeret paa Antigua, og vedtaget af Øens 
RNepræfentanter, "Raadet og Gouverneuren, ifølge 
hvilken Glaverne "i Colonien ſtulle vere aldeles frie 
fra afte Auguſt 1834, hvilken Bil er hienſendt til, 
Kongelig Approbation. 


Sur, Tideſtrift, 24 Bds. 1 $. c 
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Hans Majeftæt, for at han derefter fan udrede Erſtat: 

ning til de emanciperede Slavers Ciere, faa paalægges 
det de Deputerede i Skatkammeret at aabne Laan i faa 
Henſeende m.m. ) 
6. 33: Kongen fan udvælge idetmindſte 5 Com⸗ 
misſarier, hvis Pligt det ſtal vere at uddele Erſtatnin⸗ 
gen. til de Perſoner, fom have lovligt Krav paa ſamme, 
og ved Voldgiftkjendelſe at afgjere, Hvorvidt de have 
godtgjort deres Prætenfioners Retmæsfighjed. 

$. 38: under disſe Commisſarier forterer i hver 
Colonie en Hjelpecommisſion, beftaaende af Gouverneu⸗ 
ren, General⸗Advokaten og to eller flere Indvaanere, 
hvile ifølge $: 40 funne afhøre Vidner, og ifolge $. 41 
tage dem i Eed. 

Ss. 44: ingen Colonie vil blive deelagtig i hiin 
Erſtatning, med mindre Hans Majeftæt og hans Stats: 
rand har erflæret, at Coloniens lovgivende Magt har 
gjort de fornødne Skridt til at forberede den nye Lov. 


$. 45 beſtemmer: at bemeldte Commisfarier frulle 
dele hiin Erſtatningsſum i 19 Parter, hvoraf een ſkal 
tilfalde hver af følgende 19 engelffe Colonier: Bermuda 


+) Slavernes Antal i de engelſte Colonier anflaaes til 
j 800,000, Der bliver altſaa i Giennemſnit erftattet 
EStrl. pe. eger. Endffjøndt denne Summa 
ingenlunde vil være tilſtrokkelig til at dakke det ved 
Emancipationen paaførte pecuniære Zab, er man dog 
i Colpnierne i det Hele taget ret vel tilfreds med 

denne Øodtgjørelfe. . 

: 


— 


, 
, 


Øerne, Bahama Øerne,. Jamaica, Honduras, de vivs 
ginffe Der, Antigua, Montſerrat, Bevis, St. Chriſto⸗ 
per, Dominica, Barbados, Grenada, St. Vincent, 
Tobago, St. Lucie, Trinidad, brittiſt Sutana, Colo⸗ 
uten paa det gode Haabs Forbjerg og Mauritius. Ved 
denne Deling ſtal der tages Henſyn til Olavernes Antal 
i Hver Colonie, efter de ſidſte Liſter, ſom findes i Slave⸗ 
Regiſter⸗Contoitet i London; og ved Erfatningsfummens 
Anſattelſe ffal de fidfte otte Aars Gjennemſnitspriis (for⸗ 
end JZite December 1830) for Slaver i hver færffite 
Colonie, lægges til Grand, 

G6G. 46: at der et flal gives Erſtatning for Perſo⸗ 
ner, der ulovligen have været holdte i Slaveri, 

§. 55: at de, ſom have nogetfomhelft retligt Krav 
paa eller imod de manumitterede Slaver, ſtulle fremfætte 
deres Paaftande for de ommeldte-Commisfioner.  Disfø 
decidere ifølge F. 56 flige Sager i Tilfælde af Dispute, 
hvilfe Kjendelſer kunne appelleret, 

SG. 64 beftemmer, af denne Lev iffe udftræffer fig 
til de oſtindiſte Beſiddelſer, Øen Coyon eller Øen St. 
Selena. 

Efter disſe Grundregler ffal nu dette fore og mar⸗ 
kelige Foretagende trede i Kraft i Englands Coloniet; 
maatte det ikkun lyttes efter, ja over Forventning! Frø 
det Hieblik, den nye Lov blev udſendt til Colonierne, 
have de iøvrigt arbeldet paa at gjøre de fornødne Skridt 
til dens Forberedelfe, og det er glædeligt at erfare den 
almindelige Rolighed, ſom hidindtil har herſtet, og den 
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36 
Enighed, hvormed de have fræbt til det forønffede Maal. 
Wen endnu fan man naturligviis iffe bedømme eller 
forudfige, hvorvidt det vil Iykkes, uagtet Colonialminiſte⸗ 
ven, da han i dette Foraar fpurgtes herom i Parlamentet, 
forſikkrebe, at Alt gik efter Dnffe. Forſt maa man erfare, 
hvorledes Negerne ville finde fig i ben nye Tingenes 
Orden, fom vil indtræde efter den: Uſte Auguſt, og, ends 
ſtjondt det vil være et heldvarſſende Tegn, faafremt det 
lykkes at vedligeholde Ro, Orden: og Flid indtil Aaret 
41840, faa vil den ſtorſte Prøve dog førft da foreſtaae. 
Det har naturligviis ikke været Englands Henſigt, at 
emancipere dets Slaver for af ruinere Colonierne, ſom 
ere af en faa overvættes Vigtighed for det: men det har 
ſmigret fig med, at kunne flille fig ved et Onde; fom længe 
har trykket det, uden at fætte Liv; og Eiendom og Sta⸗ 
tens vigtigfte Interesſer paa Spil. Der vil og vig 
Ingen føle hjerteligere Glæde ved at give Slip paa Silas 
veſyſtemet, end netop Coloniſterne, forudſat at det fleer 
med Sikkerhed for: deres Liv, og at deres Eiendomme 
ei lægges øde og henfalde i Ruin; men ſtulde det, ſom 
Gud forbyde, mislykkes, da turde hiin oftomtalte Fors 
fatter vel have Bet, ſom fan emphatiff i fin, Siutnings⸗ 
apoſtrophe tilraabte Colonialminiſteren ): ”De fan fætte 
hvilkenſomhelſt Priis, Dem lyſter, paa de veftindiffe 
Eiendomme, men Et Hundrede og Halvtredſindstyve 
Millioner Pd. Strl., der ere fatte i disſe Eiendomme, 
e 


*) Blackw. Mag. f. Aug. p 287... 
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maae hu enten vindes eller tabes. Men ikke Hertil maa 
eller. ſtal en brittiſt Miniſter indſtranke fin Opmarkſom⸗ 
hed, eller ſin Synspunkt af Sagen. Nei, han maa 
vel overveie, at England er en Handelsnation, der har 
uhyre commercielle Transactioner med ethvert Land paa 
Jordkloden, og iſerdeleshed med dem, ſom ligge i den 
veſtlige og oſtlige Hemisphare, hvor der, alene i Slave⸗ 
elendom, ſtikker en Capital af Tolv Hundrede Millioner 
Pund Sterling, ikke at tale om de umaadelige Handels⸗ 
omfætninger, ſom, ved Ind⸗ og Udførfel, flyde .af en 
flig Capitals active Benyttelſe. De maa indfee, at denne 
det engelffe Gonvernements Akt ikke alene maa. forſtyrre 
denne uhyre Capital og Handel, men fætte den i yderſte 
Bare; og naar Uſikkerhed eengang faner Indpas, vil 
Amerikas, og Europas, og ifær Storbrittaniens og Ir⸗ 
lands hele Handelsſyſtem ryſtes fra.Grunden af. - Den 
Statsmand maa have ſtarke Nerver, ſom uden at bæve 
fan ſee disſe Udfigter imøde: fra den commercielle Byg⸗ 
ning ville Ryſtelſerne meddele fig til den politiffe, og 
bringe den hele veftlige Vinge af det europæiffe Stats⸗ 
ſamfund til at ffjeve” 





Forinden vi ffride til at afhandle denne Gag med 
nærmeft Henſyn til Danmarks veſtindiſte Colonier, vil 
det maaſkee ikke være upasſende at forudſtikke nogle 
almindelige Bemarkninger, disſe Øer betræffende. Baade 
med Henſyn til Storrelſe, Cultur og indvortes Resſour⸗ 
cet, har unægtelig Den St. Croix Fortrinet; de Colo⸗ 
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nialprodueter, den frembringer, ere af ypperlig Quvalitet. 
Den, og Den St. Jan, beftane alene ved Sukkerpro⸗ 
ductionen; derimod er denne mindre betydelig paa Øen 
St. Thomas, hvis vigtigfte Resſourcer hidindtil har 
beſtaaet i en livlig Handel med de andre veftindiffe Øer, 
ifær Porto Rico, og med Sydamerika. Oen er et 
Oplagsſted for Europas og Nordamerikas Handelsvare. 
lene fra England angives Yndførflen af Manufacturs 
vare paa Tranfit til et Belob af 3 tit 400,000 £ Ster⸗ 
ting om Aaret; men Øens Handel led et betydeligt 
Staar, da de engelffe Havne for ere Aar ſiden aabnedes 
for amerikanſte Skibe, og der er langt fra ikke mere det 
Liv og den Omfætning, fom forhen, ſtjondt forandrede 
Conjuncturer mueligen ville bringe Dette tilbage. Øernes 
ſamlede Population, Production og Totalværdi, faner 
omtrent fom følger: 


Population. ”) 


Frifar⸗ Summa Indvaa⸗ 
Øer, Blanke. vede. Slaver. nere paa hver Øe. 


Gt. Croir | 2,100! 4,300 22,000 28,400 
St, Thomas | 4,000 | 4,000! 5,500 13,500 
St. Jan 150!  350t 2,000 2,500 
Tilfammen | 6,250 | 8,650 [29,500 44,400 





$) Denne Fortegnelfe indeholder ikkun approrimative 
. Støvrrelfer, da Forf. ikke har havt Adgang til aldeles 
authentiſke Mandtalslifter; Antallet er maaſtee ſnareſt 
anſat for lavt for Slaver paa den forſte De, og Blanke 

og Frifarvede paa den anden. J 1833 betaltes der 
Gtåt pad St, Thomas af 2,650 Bynegere og 2,245 
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. Production og Totalvaerdi. %) 


' Jade Gut: Totalværdi af 
Der — fer produ-Fade Rum By⸗ og Lands 
(antager.] ceret pr. | Do. Do. | eiendomme, 

i? 8 amum. Slaver ofv, 


St. Croixx 200 118,000 9,000 12,000,000 
St. Thomas! "28 ;t 4,500 | 6008 800,000 
St. Jan, "| …. 146 ;) 4,200 500 | 550,000 

Zilfammen | 244 120,700 140,100 121,050,000 











Eporge vi nu i Almindelighed, hvorledes Slavens 
Tilſtand paa de danſte Der dé jure og de facto har 
udviklet fig, og hvorledes den nu et, da have vi allerede 


Plantagenegere; men foruden, at bev el betales Glat 
af de i Skatteaaret fødte Slaveborn, har Anm. ogſaa 
Anledning til at troe, at Bynegernes Antal er noget 
ftørre, end det angivne. Paa St, Jan angaves i 
1833 til Stat: 127 Bynegere, og 1759 Plantage: 
negere, Af Bynegerne tilhørte omtrent Halvdelen, 
baade paa Gt. Thomas og Gt. San, frifarvede Ind⸗ 
vaanere. 


*) Ogſaa med Henſyn til denne Lifte maa Anm. bemærfe, 
at den ikkun angiver omtrentlige Storrelſer; man har 
før angivet Sukkerplantagernes Antal paa St. Crolx 
til 380, men nu er der neppe ſaamange i Drift. 
Sandeiendemmenet Værdi er her ifær beregnet efter 
det Forhold, hvori, Slavernes Værdi flaace til en . 
famlet Ciendom. Byeiendommenes Værdi paa Gt. 
Thomas vil til forſtjellige Tider være megen Fluctua⸗ 
tion underfaftet, da den ftaaar i relativt Forhold til 
Deus Haundelsflor, ſom i den ſeuere Tid har aſtoget 
betydeligt. 
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i det Foregaaende bemarket, at den meget forbedrede fig 
ved Slavehandelens tidiige Standéning paa vore Øer, 
og aft den er anerkjendt ſom forholdsmæsfig god. Uagtet 
Slavereglementet af 3die Februar 1755 ei formeligen 
traadte i Kraft, dannede det dog et Grundlag, hvorefter 
den locale Regjering Tid efter anden affattede de ſpeciellere 
Beſtemmelſer, ved hvilfe det hele Forhold imellem Serre 
og Slave, og' deres" gjenfidige Rettigheder og Pligter, 
faſtſattes; meget kom dog ogſaa til:gt;bero paa et ftils 
tiende. Samtykke, og paa de forſtjellige Tiders Skik og 
Sadvane; og, i det Hele faget, fan. man maaſtee ef 
Andet, end tilſtaae, at det har været en betydelig Mans 
gel, at det gjenfidige Forhold ikke, ſelv i de nyere Tider, 
er blevet noie beſtemt ved en almindelig og aldeles omfat⸗ 
tende, detailleret, og behørigen promulgeret Lov, hvor⸗ 
ved al Uvished vilde være blevet hævnet ;. iſerdeleshed 
forefommer dette og indlyſende, ſaafremt det nogenſinde 
Havde været paatenkt fom en Mulighed, at Tiderne 
funde medføre nogen væfentlig Forandring i disſe For⸗ 
Holde Men hertil finde vi ikke ringeſte Spor i vore 
nyere, endfige i de ældre Love eller Colonialbeſtemmelſer, 
denne Materie betræffende, Enhper har anſeet Slaves 
eiendom for ligeſaa ſikker, ſom dengang Reglementet af 
Zdie Februar 1755, Frd. af 10de October 1776, FIrd. 
af 16de Marts 1792 og m. fl.; udkom: Ingen har 
Betvivlet det ved Hoieſteretsdomme ftadfæftede Princip, 
at Herren fan føre fin Slave tilbage med fig, fom Slave, 
fra Danmark til Veftindien, imod dennes Billie; og 
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Ingen er bleven forberedt paa, ”at. de færegne Grunde⸗ 
fom have Sevæget Lovgiveren til at. taale denne Slaves 
indretning paa de veſtindiſte Her, hvor den allerede fandt 
Sted, inden disfe Øer fom. under hans Herredomme, 
nemlig Nodvendiggeden af dens Vedvarelſe for Sukker⸗ 
plantagernes Drift, og den ſtore Vanſkelighed, det har, 
at hæve en allerede indført, og i den hele beftaaende 
Tingenes Orden indvævet Indretning” *) — mueligen 
ſnart kunde ophøre at exiſtere. Selv de nyefte Love, 
faafom Reſkriptet af -22de October 1830, og Ird. af 

Aſte Juni 1832 om Straf for dem, der befordre Silas 
vers Flugt fra de danffe Der, give aldeles intet Vink 
herom. Det kunde vel et være Andet, end at Debat⸗ 
terne om den engelffe Slaveemancipationsbill, og den 
Uro og Garing, fom derved frembragtes i de engelffe 
Colonter, og fluttelig bemeldte Lovs Promulgation, havde 
nogen Virkning ogſaa paa vore Colonier, og der vakte 
end mere Mistillid til den allerede nokſom vaklende 
Colonialeiendoms fuldkomne Sikkerhed; og mangen En 
fan vel ogſaa have tænkt fig, at den nye engelffe Lov 
engang i Tiden, hvis den fulde fane et heldige Udfald, 
vilde fane betydelig middelbar Indflydelſe paa Danmarks 
Colonier. Men at Gouvernementet endnu flet ikke 
anſaae disſe Forholdsregler for pasſende i vore Colonier, 
troede man at funhe flutte endog blot deraf, at det med 
al muelig Xngſtelighed paaſaae, at Øernes Aviſer ikke 


*) Ark. f. Netév, 1 D. Pag. 468. 
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i fjernefte Maade berørte, hvad der, med Henſyn til 


Siaveemancipatiou, foregik i England eller paa Nabo⸗ 


gerne; thi ikkun ſaaledes kunne vi forklare og denne 
Taushed, fom under hiin Fornudfætning mueligen ikfe 
var upasſende, ſtjondt det vilde ſee daarligt ud, om 
Nogen her paa Derne, der kunde og vilde læfe en Avis, 
hentede al finKundffab om hvad der foreganer andenſteds 
i Verden af disſe Dogublade; og. at de, netop da hiin 
Dill fatte Gemytterne allermeeſt i Spænding, troffyl 
higen berettede, at der ikke var det ringeſte Nyt, ſom 
kunde interesfere disſe Hers. Indvaanere! Endwmere 
maatte en Bekjendtgiorelſe fra Gouvernementet, ſom 
juſt udkom paa den Tid, ſigte til at berolige og indgyde 
dem Tillid, fom maaffee havde begyndt at frygte for, at 
Slaveeiendom ikke var faa ganffe filter, idet det paa 
det Hoitideligſte erflæredes, ”at Hans Majefæt med 
ært Uvillie betragtede ethvert Forhold, hvorved den 
hellige Eiendomsret indſtronkes eller foættes”, og da 
den. Ciendom, hvorom her var Talen, netop 
var Slaver. | 


*) Denne Befjendtgjørelfe lyder ſaaledes: ”Ved Sans 
Majeftæté allernaadigſte Befaling er jeg bemyndiget 
til at beffendtgjøre for alle Vedkommende, at Haus 
Majeſtoet, i Folelfen af den ſtœrkeſte Uvillie imod 
ethvert Forhold, ſom kunde medføre Indſtronkning 
eler Svokkelſe af Ciendomé hellige Rettigheder, enten 

"for Fremmede eller for Hans Majeftæts Underfaatter, 
allernaadigft har befalet mig, uagtet vedkommende 
Colonial⸗Gouvernements Uvilighed til at retlamere 


I 
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Det har derfor ei lidet opersaffet Slaveeierne pad 
vore danffe Øer, og in specie Plantageeierne, at der 
nu tæenkes paa en almindelig tvungen Slaveemancipation 
i de danffe Colbnier, og at man derved gaaer ud fra 
Ikke⸗Erſtatningsprincipet, altſaa ei fra Anertjendelſe af 
Slaveeiendomsrettens Hellighed. Ligeſaalidet ſom dette 
ſyntes at kunne harmonere med dei Lovgivningen erkjendte 
Grundſatninger, at erifterende, lovligt erhvirvede, Nets 
tigheder, og fremfor Alt Eiendomsrettigheder, bør reſpec⸗ 
teres, ligeſaalidet fandt man, at det ſtemmede med den 
Synspunkt, hvorfra man ſluttede fig til, at vedkom⸗ 
mende Authoriteter hidindtil havde. betragtet denne Sag. 
Endelig erindrede man, at ligefom England havde givet 
fine Colonier idetmindſte 10 Aars Varſel med Henſyn 
til Slaveemancipationens Muelighed, og derved gradviis 
banet den Bei, faaledes havde ogſaa Danmarks viſe 


bortromte Slaver ſom Eiendom af de under dets 
Beſtyttelſe ſtaaende Brittiſte Underſaatter, af gjøre de 
fornsdne Skridt til igjen at udlevere Slige til dereé 
loylige Eiere. Det befjendtgjeres derfor herved, et 
Individuerne, nævnte i nedenſtaaende Lifte med Dato 
"4 Overeensſtemmelſe med deres egne Angivelſer, ville 
live udleverede uden nogenſomhelſt Omkoſtning for⸗ 
faavidt anganer dette Gouvernement, til de Perſoner, 
ſom med lovlig Adkomſt henvende fig til dioſe Sers 
General⸗Gouvernement og for ſamme godtgjøre deres 
Ret til ommeldte laver, — General⸗Gouvernemen⸗ 
tet over de danſte veftindige Øcr, St. Croix den 
18de Juni 1833: — P. v. 6 Holten. — (ferefter 
følger Liſten, fom omfatter et Antal af 30 Slaver). 
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Lovgiwer, ved lignende ſtore og omfattende Reformer, 
der afficerede hans Underſaatters pecuniære Interesſer, 
allerede tidligere gaaet frem efter ganffe lignende Grund: 
fætninger. Da Han ved fit heldbringende Lovbud af 
Wde Juni 1788 tilintetgjorde Stavnsbaandet, bød 
Han, at det ffulde ophøre fra 1fte Januar 1800; og 
da Han i fin Viisdom ſtandſede den ffændige Negerhan⸗ 
del, ved Forordningen af 16de Marts 1792, bød Han 
den dog førft ophævet fra Januar 1803. Men nu er 
det dog vift, at Stavnsbaandets Løsning og Slavehan⸗ 
delens Standsning ikke greb dybere og mere veſentligen 
ind i de exiſterende Forhold, end Slaveemancipation i de 
nuværende: thi dette Sporgsmaals heldige eller uheldige 
Losning ſtaaer i den nøiefte Forbindelſe med ſelve Vita⸗ 
litetspunttet i Colonierne: med det maae de beſtaae, eller 
falde fammen. Og dernæft maa det vel bemarkes, at 
der, til at naae det forønffede Frihedsmaal, ere to 
ganſke diftincte Stadier, hvoraf det ene ikke mindre 
væfentligen er en Hovedforandring i det nu Beftaaende, 
end det næfte vil være det af Overgangsſtadiet, nemlig : 
Overgangen fra Slaveriet, ſom det nu exiſterer, til en 
Slagé Vornedftand (Apprenticeship, glebæ adscrip- 
tio), og fra denne ſidſte til en fuldkommen Frihedsſtand. 
Torde vi altſaa flutte fra de foregaaende ſtore Exempler, 
faa kunde Coloniſterne, faafremt Danmarks Lov: 
giver i Sin Viisdom maatte finde Slaveemancipation 
tilraadelig — thi, at Han, Borgerfrihedens Ven, 
ſom brød Bondens Lænfer, og gav. fir Folk ſaamange 


45 


Frihedens. Velfighelfer, anfeer den for onſkelig, fan 
ingen Danfø tvivle paa — viſt frimodigen haabe; at 
Han vilde give bem et til: disfe nye Forhold faa vans 
ffelige.. Organiſation, pasſende opg nødvendigt Forvarfel, 
paa det at Alle, ikke alene Herrer, men ogſaa Slaver, 
funne vide, om og naar Slaveriet engang ad Aare 
(faafremt.det nu andenfteds provende Experiment fulde 
lykkes), ſtal forandres til en Vornedſtand, og naar 
Han atter i ſin Viisdom maatte formene, at denne 
Mellemtilſtand vil have funnet "gjort Negeren ſtikket til 
fornuftigen at nyde og anvende den fuldkomne Frihed. 
Og dernæft torde de viſt ogſaa haabe, at den ·ſamme 
retfærdige Lovgiver, Hvis Maxime det, ſom bekjendt, 
ftedfe har værer, at Folkets Eiendom er hellig, ikke vil 
løfe dette ftore Spørgsmaal, uden at erindre, at disſe 
ſelvſamme Slaver udgjøre. en væfentlig Deel af enhver 
Coloniſts Eiendom, -fom Han i fit Anſigts Sveed, ogt 
Medhold af Lovene, og under deres Beſtyttelſe, Har 
erhvervet, og at det ér umueligt Andet, end at den 
fuldſtandige Tilintetgjørelfe af en hidindtil disponibel og 
omfættelig Capital af 4 eller 5,000,000 Piaftre, ſom 
ſtikker i disfe Slaver, maa bringe alle peciniære Forhold 
i den flørfte Forvirring i disſe Colonier , Og medføre 
uundgaaelig Ødelæggelfe for de allerede noklſom forarmede 
Plantere, og deres gjældbundne Sendomme. *) 


*) Hvorledes ſtal nemlig Debitor kunne drive ſi ſi n Eien⸗ 
,… dom, og afbetale fin Gjæld in toto, naar en Tredie⸗ 
deel af denne Eiendom, eller af hans hele. Formue, 
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Sets mar dernæft vil vide vor Mening, om Sla⸗ 
verne paa de danſke Oer ſtaae paa et ſaadant Udviklings: 
trin, af de nu ſtrax funne være modtagelige for Frihe⸗ 
den, hoi den tilbodes dem, eller om de ere modue til 


pludfelig bersdes ham? Og i bette Forhold ſtaaer 
Plantagenegernes Bærdt til den ſamlede Eiendoms. 
Denne Banſkelighed tilbed fig meget fnart ved Under⸗ 
haſets Forhandlinger over denne Glenſtand med Hen⸗ 
fon til de engelske Øer, og man kom ſnart paa det 
Rene dermed, at, hvis Colonierne fulde reddes, 
maatte man gaae ud fra et liberalt Compenſations⸗ 
princip. Denne Tilſtaaelſe har man fra felve den 
engelſte Colonialminiſter Stanley. Under en Debatte 
i Underhuſet den 28de Febrgar dette Yar, hvor der 
var Tale om at fætte Afgiften af oſt⸗ og veftindige 
Sukkere paa lige Fod (den førfte er 32, den fidſte 24 

Shillings pr. Centner), bemærfer nemlig Colonial: 
minifteren — efterat Dr. Lußhington, ſom ellers itfe 
Havde været gunſtigt ſtemt far de veftindigte Plantere, 
havde yttret, at dette ci kunde ſtee, da ci alene den 
veſtindiſte Colonialhandels, men ſelve Coloniernes 
Eriſtents, og Indvaanernes Liv og Velfærd, beroede 
paa det heldige Udfald af et af de ſtorſte Forſog paa 
Overgang fra Slaveri til Frihed, fom mogenfinde er 
giort — at Slavcemancipations ſpargs⸗ 
maalet aldrig vilde have blevet løft, 
derſom iffe Parlamentet havde været faa liberalt at 
tilſtaae de 20 Millioner £ Ctrl. i Erſtatning. 

Med Denfen til Erftatningsſporgsmaalet ved en 
tænfelig Emancipation paa de danffe Colonier, vil 
dette maaſkee ſaameget lettere kunne loſes, fom Sans 

" Majeftæt Selv er den betydeligſte Creditor og Pants 
haver i Sukkerplantagerne og deres Befætning. 


J 
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Overgangen fra Slaver, til frie Markarbeidete (field- 
labourers), og Huustjenere (Huustyender, house-ser» 
vants) — ſom de ſtulle kaldes — ſaa troe vi, ſaafremt 
man (hvilket vi forudſætte) mener, at dette bør flee paa 
en Maade, ſom ſikkrer Coloniernes fremtidige. Criftenes 
og Dyrkning, og ikke å tout prix, at burde give et 
beftemt benægtende Svar. Det er vel indrommet, af 
Slaverne, i det Sele taget, have været vel behandlede, 
men de have dog ftedfe været betragtede ſom Slaver, 
hvis Kaar vare uforanderlige, og uden Henſyn til 
en muelig, endſige vis Udſigt til en fremti— 
dig Emancipation. Herren har ikke havt ringeſte 
Grund til at holde et ſaadant Maal for Die, efterfom 
Lovgiveren felv neppe har havt det, eller idetmindſte ikke 
har yttret det; og der er dog vift ingen Tvivl om, at 
en flig Udſigt baade directe og indirecte maatte virke paa 
Eieren, og motivere hans Forhold, og at den, om og 
blot for hans egen Interesſes Skyld, maatte blive en 
vigtig Spore for ham, til at indføre et end mildere, 
Slaven til ſtorre Selpſtendighed hævende, Behandlings⸗ 
ſyſtem, paa det at: hans nuværende Slave uformarket 


. funde blive dannet. til Friheden, og ikke fulde forfage 


ham, naar han opnaaede den, For vore Slavers reli⸗ 
gioſe Danneiſe og Omvendelfe fra Sedenffabet, har der 
vel, ifær af de flittige og værdige mæhriffe Brødre, 
været gjort Meget; men deres Virkſomhed har dog neppe 
kunnet være faa omfattende, fom det var anffeligt, for 
at danne dem alle til Frimend, og der er nok neppe 


rl om, iſer da det ikke her funnet været anderledes, 
end et Slerar af ag til medbragtet fra de fremmede, 
tjær fpanjfe Der, et der endun finder et temmeligt bety⸗ 
deligt Antal af Cleaver pan Derne, fom enten ere Hed⸗ 
minger, celler heis Ommendelfe endas iffe har hart ſyn⸗ 
Beriig JnMipdelje pan deres merafffe Dannelfe og Be⸗ 
grebet. Af det hele Antal af Siaver paa de tre Der, 
beføge omtrent I Ded hine Misfonærers Sirfer 9), 
men man fan med temmelig Bished beregne, at, af 
Plantagenegerne, de, fom iffe ſoge Nisfonærfirs 
erne, flet iffe beſoge qudelig Forfamiime. J faa 
Sjenfcende er der viſtnok gjert mere paa de engriffe Her, 
huer man (uagtet det har givet Anledning til mange 
Klager) har tilladt Misſionerer af elle Bekjendelſer at 


) Der findes paa 3 Der fordeelt 7 Misfonæretablisks 
menter af de mæbrijfe Brodre, må 33 Misfionærer, 
Jielge can af de tie Beretuinger om denne Misfion 
(Seveath Repart ef the Yorkshire Seciety for the 
spread ef the Gespel among tåe Heathen by the in- 
stramentality ef the United Brethren) bejle bisfe 
fov WMisponsfirter af 9,135 Negere, bueraf dog fun 
4000 here til den forſte, eller de Commasicerendes 


Clasfe, af de Kirfebeføgente falde 6,383 paa Gt. Croix, 


1,685 raa Et. Thomas, og 1,362 paa Et. Jar. — 
Der er isbrigt 7 vefiderende Præfier paa de tvs Der: 

. 2 fox de latherſfe og denffe Bisfionær s Mcuigboder, 
1 for den holantge reformerte, 2 for de engelike (epi⸗ 
ſtepale) og 2 for Te catholike Menigheder; men disſe 
Kirker brføger itfun lidet af Slaver, mudtagen mag: 
fire de catholſfe. 
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nedfætte fig, og hvor man, ifær ved Sondagsſffoler, har 
føgt.:at oplære. Slavebørnene; hvorfor det og ikke ffal 
være. fan uſadvanligt, fom hos os, at Slaverne kunne 
leſe eller endog ſlrive. Af de ovrige Midler, ſom man 
i be engelffe Colonier har forſogt, for at hæve egerne 
fra det leve Standpunkt, hvorpaa de hidindtil have 
fanet,-vide vi ikke, af noget andet ide ſenere Tder-har 
vævet indført. hos os, end deres Admisſion ſom Vidner, 
ifalge: Reſerintet af 22de October 71830 3.99. near man 
lægger Marke til, af dette Lonbaid indſtrænker Vidne⸗ 
forklen til er im in elle Jager/ os gior det tt en udg; 
kelig Betingelſe, at Slaven, foradenrat være. babe, Mal 
have klaͤre Begreiber om; Erdens Nafurrog 
Bar ſen, ſamt religios Fatelfe, ng Overbevijamning 
om Eedens Vigtighed og Hellighed, og at Sagen ikke 
maa peagjælde hans Herre, faa vil man. finde, 
at: denne Forandring af Forbudet i Reglementer af 1755 
dog, efter 75 Aars Forløb, er gjort med megen, Var: 
ſomhed, og under betydelige Reſtrictioner, ſom ikke £unde 
pasſe for Frimend, ſamt at dette Lophud, paa Grund 
af dets Nyhed, endnu ikke har. kunnet have, nogen, omfat 
tønde Indflydelſe eller Virkning. Imidlextid mare disſe 
Reſtrictioner dog ˖viſt; meget. vel grundedes thi. Enhper 
vil have erfaret, . hvor. ſaare uñklert det en, at file, pan 
en Slaves Vidnesbyrd; Hvor fellagtigt eller eenſidigt de 
fom ofteſt have/ ler dog foregive åt have opfattet det, 
hvorom" de ſtulle vidde, og hvor almindeligt det er, at 
de, under en nogenlunde klogtig Exramination, ſnakke 
Jur. Tidsſtrift, 24 Bos. 1 9. D 


frem og tilbage, og aldeles modſige fig ſelv, fordi de di 
vet ere vante til at tenke og holde faft ved de opfattede 
Ideer. Syuad der endelig og for Statens Dkyld ſyntes 
at burde gaae forud for en almindelig Emancipation, er 
Slavernes Indtegning i noiagtige Regiſtere, hvilfet 

allerede i Aaret 1819 eller 20 blev indført paa de engeiffe 

Der, af hvis Crfaring man ved, at det i. De forſte 

Aatinger er aldeles umuligt at fane nogen paalidelig 
Fuldſtendighed og Noiagtighed i ſamme, ffjøndt man 
flulde troe, at dette lettere. maatte kunne opnaaes paa 
vore Øer, hvor Slaverne aarlig opgives ved Navn til.de 

Commisfioner, der. nedfættes for at hæve Skatterne:af 
dem (til et Beløb af 4550, 000 Piaſtre), og at dette 
— hvad der vilde være meget vigtigt — ſaaledes kunde 
fee uden fynderlig Bekoſtning for Landet. 

Det vil af alt dette ſtjonnes / at Tiden neppe endnu 
er kommen, felv til en gradviis og ſtadeslss Cmancipas 
fion paa vore danffe Øer, faameget mere, ſom man, 
ved ikke at oppebie denne Sags Udfald hos vore Naboer, 
maatte komme til at ſavne den ſikkre Retteſnor, ſom 
Erfaringen andenſteds abſolut maatte kunne afgive %), 
At England ønffet en ſnarlig Slaveemancipation hos 
alle ſine Naboer i Colonierne, fan ingen Tvivl være 
undeckaſtet: ti bette Land" Fjender altfor vel- fin egen 


ER) BK Frankrig er c det udfrytfeligen erticret, at men 
vilde. oppebie udfaldet af det engelſte Slaveemanci⸗ 
pationéforføg, forinden man kunde fænte paa at fors 
"berede flige paa de franſte Colonier. 


. 
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Interesſe, til at det ſtulde overſee, at dets Colonier for 
Fremtiden ville producere Sukkeret med langt ſtsrre 
Banffelighed, og under ugunſtigere og uvisſere Forhold, 
end alle de øvrige Colonier, fom vedligeholde tvungent 
Arbeide; men ſkal Emancipation finde Sted 
for Englands eller dets Coloniers Skyld, 


"faa funde man vel ikke uden Ubillighed fpørge, om det 


ci burde udrede Omfoftningerne ved et.faas 
dant Foretagende? Man behøver ikke at frygte for 
nogen utidig Delifatesfe fra Slaveeiernes Side, thi jeg 
fan forſikkre, at de ei ville afflaae den dem tilkommende 
Erſtatning, ihvor den faa end kommer fra. Hvis man 


"paa den anden Side paaffynder Emancipation hos os, 


og .det ovenikjobet (hvad man dog iffe fan troe) erftats 
ningslos (Emancipation, faa bliver Forholdet netop oms 
vendt, og de danffe Colonifter ville da fomme til at 
arbeide under de uheldigſte Omſtandigheder; thi de ville 
nu ikke længer kunne concurrere med de engelffe Colonier, 
Hvor man, efter en lang Forberebelfe, ſik nogenlunde 
ſkadeslos Emancipation, end mindre med de rige og 
vpblomſtrende fpanffe Colonier, hvortil man aarligen 
føler et betydeligt Antal nye Slaver, og hvor. man flet 
itt⸗ vil vide Noget om Emancipation *). Endogſaa Pen 


2 i 


dm Man vil flet ikke tillade frit Arbeide paa de fpangte 
Plantager. Gouvernementet paa Porto Rico afvifte 
ſaaledes for ei længe fiden endeel udvandrede Euro⸗ 
pæere, ſom vare udſendte fra Gamborg for qt forføge 
om de funde taale at arbeide ſom Agerdyrkere. 
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St. Thomas vilde uden Tvivl, under flige Omſtændig— 
heder, lide betydelige Skaar i fine Handels forbindelſer 
med Porto Rico, hvor man meget frygter for Innova⸗ 
tioner fra fremmed Side, fom fomme i Strid med de 
af. Colonialgouvernementet antagne Principer. Man 
har derfor og hidindtil fra danſt Side været meget æng; 
ſtelig for at vedligeholde det gode. Forhold til det fpanffe 
Gouvernement, og det undertiden ved byrdefulde Ind⸗ 
retninger, ſaaſom en nu i over Aar og Dag vedligeholdt 
Quarantaine⸗Anſtalt, der ſynes at have været nødven: 
dig, for et at genere Samfærslen imellem Porto Rico 
og St; Thamas ved endnu langvarigere Quarantainer 
paa den førfte De, og for at Skibe, fom have anlobet 
St. Thomas, ei ffulle blive afvifte fra Porto Rico. 
Med Henſyn til der Ulighedsforhold, Hvori de engelffe 
Colonier ere fatte ved Emancipationen, har det og ftedfe 
været anført af dem, ſom fraraadede den, af dette vilde 
blive til betydelig Skade for England, og at Slavecolo⸗ 
nierne. vilde opblomſtre paa hines Bekoſtning: de endnu 
Navehandlende Nationer vilde være endnu virffommere é 
denne. Handel, og Slaverne vilde maaſkee blive tvungne 
tit et: mere: apſtrængt og vedholdende Arbeide. Saaledes 
milde Emancipationen i Euglandé Colgnier have en mods 
fat Virkning, med Henſyn til Slavebehandlingen i alle 
"de andre Colonier. Dette Argument er neppe uden 
Grund, forfåavide Talen er om Spaniens veftindiffe 
Colonier, men det vil viſt ikke pasſe paa de danffe Colo⸗ 
nier, hvor Slaverne allerede længe have været humant 


! 
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behandlede. Det vil være et Herdeles ſtort Sktidt til 
det foronſtede Manl, Hvis det ſtulde ykkes engelſt Mego⸗ 


tiation at ſtandſe Slavehandelen fra fpanff Side; men 


videre vil det neppe komme i vor Levetid, og paa Grund 
af denne Modſtand fra den ſtorſte Colonialnation i denne. 
Berdensdeel 7), vil en fuldkommen Slaveemancipation, 
og det deraf følgende Lighedsforhold for alle forftjetlige - 
Colonier, endu neppe være tankelig. . , 
Er det ſaaledes véd de foregaaende Bemarkninger 
godtgjort, at en almindelig Slaveemancipation i Danſt⸗ 
Veſtindien ikke har været paapeget fra Lovgiverens Side, 
og altſaa vilde komme uden Varſel fra Moderlandet; at 
den ligemeget vilde overraffe Planter og Slave, og træffe. 


*) De to ſpanſte Øer Cubas og Porto Ricoé Population 
og ſamlede Værdi angives i Blackw. Mag. Aug. & 
Oct. 1833 ſaaledes, i Sammenligning med alle de 
engelſte Colonier i Veſtindien: 


Brittiſt tropiſte Colonier: 
Population: 1,000,000 af alle Klasſer, 
Samlede Bærdi: 150,000,000 £Gtrl, 


Cuba og Porto Rico: 
Population: 1,400,000 af alle Klasſer, 
Samlede Bærdi: 170,000,000 £ Strl. 


Bemeldte 2 Ders udforſel og Indforſel 0. f. v. angives 
ſammeſteds ſaaledes: Cuba, Udførfel, '1830, til Be⸗ 
lob af 49,662,987 Dollars, Indforſel, 1829, 14,300,000 
Dollars, Indtrader, 1829, 9,150,000 Dollars, hvoraf 
1,000,000 Dollars remitteres til Moderlandet. Porto 
Nico, Udforſel, 1830, 3,491;805 Dollars, dito, 1832, 
5,095,996 Dollars. Indtrader, 1832, 1,000,000 Doll. 


Så 


begge uforberedte og umodne til de nye Forhold, de fas 
pindfelig ſtulle gaae imøde; at den vil frembringe en 
yderlig Forvirring i Øernes indvortes financielle, famt i 
deres commercielle Anliggender, og iſerdeleshed ſorſtyrre 
det hele Forhold imellem Plantageeieren og hans Cre⸗ 
ditor; og feile vi ikke i fremdeles at antage, at Statée 
fasfens Indtægter af Øerne midt under denne Forvirs 
ring betydeligen ville aftage, medens Udgifterne ved 
mange nye Indretninger til Øernes Betryggelſe ”), 
maaffee ogſaa ved Troppeforſterkninger, ved Embeds⸗ 
mænds Anfættelfe til at regulere alle de nye Forhold é 
Hernes forffjellige Diſtricter, og.til at dømme Herrerne 
og de nye Frimend imellem i alle de utallige Tviftigs 
heder, fom uden Tvivl ville opſtaae i Anledning afl Ars 
beidsdage og Arbeidstimer, Løn og Føde m. m., abſolut 
maae tiltage, ſaa. at det formodentligen vil faae fin Vans 
ſtelighed at balancere disſe Regninger, — fan er det maas 
fee mindre væfentligt at paapege den videre Detail i en 
… flig Plan (fom den er, eller kunde onſkes at være), da 
den, med alle mulige Fordele, dog neppe endnu vilde 
være moden til Udforelſe. Den Idee, fom vi erindre 
*) Dernes Politivæfen er f. Er. i en maadelig Forfat⸗ 
ning, og det vil, uagtet ſammes færdeles Vigtighed 
for Øerne, neppe blive bedre, faalænge fom den 
enkelte Embedsmand, til hvilken Beſtyrelſen baade af 
Byes og Landpolitiet paa hver Øe er betroet, paa 


Grund af andre væfentlige Functioner, er forhindret 
fra at henvende fin hele Opmæœrkſomhed paa ſamme. 


— 


— —— — — — — 
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at: have feet anthdet andenſteds *), at begynde med at 
ſtjenke Slaven cen Dag i Ugen, og faaledes give ham 
Leilighed til egen Fortjenefte, ſynes at have den Fordeel, 
gradviis at flappe Baandet, og, forſaavidt ſom dermed 
ſettes i Forbindelfe en Plan til ved ſammenſparet Løn 
at afbetale Slavens Kjobeſum, maa det og forekomme 
fom en Anbefaling, at det vilde komme til at ſtaae i 
Slavens egen Magt, ved Flid og Anftrængelfe at.bevirke 
fin tidligere eller fildigere Manumisſion. Men, herimod 
maa det førft erindres, at Slaveeieren, in specie Plans 
tageeieren, iffe har det i fin Magt, eller har Raad til 
at gjøre en flig Gave; thi Slavens Vardie beſtaaer 
netop i de 6 Dages Arbeide, fom han ugentlig ffjænter 
fin Herre, ikke i nogle Aar, men for Livstid, og af 
dette Arbeide affhæriger atter den hele Ciendoms Værd ; 
men naar hans Creditor ſtal have fuld Betaling, faa er 
det ham umuligt at gjøre en Gave, ved hvilfen han ikke 
alene formindffer fin. Slaveeiendom med en Sjettedeel, 
men, formindffer fin hele Ciendoms Værdi, Dernæft 
man Slaveeierne und ſtyldes, naar de mistvivle om, 
at det nogenſinde vil fomme til en Endelighed med en 
flig Afbetaling, og de kunne ligeſaalidt være tjente med, 
at Planen, relative til dem, i denne Henſeende, blev 
illuſoriſt, ſom derved, at den fik dette Udfald, relativt 
til Slaverne, med Henſyn til Frihedsperioden; thi disſe 
ville abſolut blive misfornøiede, naar de marke, at det 


2) Danſt Ugeſtrift, No. 16, Pag. 252, 
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Tvivl om, ifær da det iffe har kunnet været anderledes, 
end at Slaver af og til medbragtes fra de fremmede, 
ifær ſpanſte Der, at der endnu findes et temmeligt betys 
deligt Antal af Slaver paa Øerne, fom enten ere Hed⸗ 
ninger, eller hvis Omvendelſe endnu ikke har havt ſyn⸗ 
derlig Indflydelfe paa deres moratffe Dannelfe og Be⸗ 
greber. Af det hele Antal af Slaver paa de tre Der, 
beføge omtrent I Deri hine Misfionærers Kirker H, 
men man fan med temmelig Vished beregne, at, af 
Plantagenegerne, de, fom ikke ſoge Misſiongrkir— 
kerne, ſlet ikke —** gudelig Forfamling. J ſaa 
Henſeende er der viſtnok gjort mere paa de engelſte Øer, 
hvor man. (uagtet det har givet" Anledning til mange 
Klager) har tilladt Misſiongrer af alle Betjendelfer e at 


” Der findes paa 3 Øer fordeelt 7 wiitſdnerretablishe⸗ 
menter af de mehriſte Brødre, med 38. Misfionorer. 
Ifølge en, af de ſidſte Beretninger om denne Misfion 
(Seventh Report of the Yorkshire Society for the 
spread of the Gospel among the Heathen by the in- 
strumentality of the United Brethren) beſeges bdisfe 
ſyv Misſionskirker af 9,435 Negere , hvoraf. dog fun 
4000 høre til den førfte, eler de Communicerendes 
Clasſe, af de Kirfebeføgende falde 6,388 paa St. Croix, 

—" 1,685 paa Gt, Thomas, og 1,362 paa Gt. San. — 

Der er føvrigt 7 vefiderende Præfter: paa de tre Øer: 

, .12-fov de latherſte og danſte Misfioner⸗Menigheder, 
. 4 for den, hollandſte reformerte, 2 for de engelffe (epi⸗ 
ſtopale) 6 og 2 for de catholſte Menigheder; men disfe 
Kirker beſoges ikkun lidet af Slaver, undtagen maa⸗ 

ſtee de catholſte. 
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nedfætte fig, og. hvor matt, ifær ved Sondagsſtoler, har 
føgt…at oplære. Slavebørnene; hvorfor det og ibke ſtal 
være fan ufædvanligt, ſom hos os, at Slaverne kunne 
leſe eller endog ſtrive. Af de øvrige Midler, fom. man 
i be engelffe Colonier har forſogt, for at hæve egerne 
fra det lave Standpunkt, - hvorpaa de ;hidindtil. have 
ſtaaet, vide vinikke, af noget andet i:de ſenere Tider har 
vævet indfort hos os, end deres Admisſion ſom VPidner, 
ifatge. NReſcriptet af 22de October 18830300 near man 
lægger Marke til, at dette -Loobud indſtronker Vihnt⸗ 
fortten til er j m in eble ager, ng.gjer det tå en udg 
kelig Betingelſe, at: Slaven, foreden at være dabextſtal 
have klaͤre Begrebber om. Erdens Naturnaog 
Bar ſen, ſamt religiss Fafel ſe, pg Overbevijgning 
om Eedens Vigtighed og Hellighed, og at Sagen ikke 
man paagjælde hans Herre, faa vil man. finde, 
at denne Forandring af Forbudet i Reglementet af 1755 
dog, efter 75 Aars Forløb, er gjort med megen, Bars 
ſomhed, og under betydelige Reſtrietioner, ſom ikke kunde 
pasſe for Frimend, ſamt at dette Lophud, paa Grund 
af dets Nyhed, endnu ikke har kunnet have nogen, omfat 
tende Indfiydelſe eller Virkning. Imidlertid mare disſe 
Reſtrictioner dog vifti meget. vel. grundedez thi. Enhver 
vil.have erfaret, . hvor. ſaaxe uſiklert: det eg, at ſtole pan 
en Slaves Vidnesbyrd; Hvor fellagtigt eller eenſidigt de 
ſom ofteſt "Have, eler dog foregive at have opfattet det, 
hyorom de ſtülle vidue, og hvor ålmindeligt" det er, af 
de, under en nogenlunde klogtig Examination, ſnakke 
Jur. Tidsſtrift, 24 Bos. 1 9. D 


frem og tilbage, og aldeles modſige fig felv, fordi de ei 
ret ere vante til at tenke og holde faft ved de opfattede 
Yder. Hvad der endelig og for Statens Okyld ſyntes 
at burde gage forud for en almindelig Emancipation, er 
Slavernes Indtegning i noiagtige Regiſtere, hvilket 
allerede i Aaret 1819 eller 20 blev indført paa de engelffe 
Der, af hvis Crfaring man ved, -at det i de førfte 
Aaringer er aldeles umuligt at fane nogen paalidelig 
Fuldſtendighed og Noiagtighed i famme, fFjende man 
fulde troe, at dette lettere: maatte kunne opnaaes paa 
vore Øer, hvor Slaverne aarlig opgives ved Navn til de 
Commisfioner; der. nedfættes for at hæve. Sfatterne:af 
dem (til et Beløb af 45—50,000 Piaftre), og at dette 
— hvad der vilde være meget vigtigt — ſaaledes kunde 
fee uden ſynderlig Bekoſtning for Landet 

Det vil af alt dette ſtjonnes, at Tiden neppe endnu 
er kommen, felv til en gradviis og ſtadeslos Cmancipas 
tion paa vore danffe Der, faameget mere, ſom man, 
ved ikke at oppebie denne Sags Udfald hos vore Naboer, 
maatte komme til at favne den ſikkre Retteſnor, ſom 
Erfaringen andenſteds abſolut maatte kunne afgive %), 
At England onſket en ſnarlig Slaveemancipation Hos 
alle ſine: Naboer i Colonierne, fan ingen Tvivl være 
undeckaſtet: fi dette Land" Fjender altfor vel- fin egen 


5) 8. Frankrig ey det udtrotkeligen erflæret , at men 
vilde. oppebie Udfaldet af det engeiſte Slaveemanci⸗ 
pationsforſog, forinden man kunde tænte paa at fors 

" berede flige paa de franſte Colonier. 
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Interesſe, til at det ſtulde overſee, at dets Colonier for 
Fremtiden ville producere Sukkeret med langt frørre 
Vanſkelighed, og under ugunſtigere og uvisſere Forhold, 
end alle de ovrige Colonier, ſom vedligeholde tvungent 
Arbeide; men ffal Emancipation finde Sted 
for Englands eller dets Coloniers Skyld, 
faa funde man vel iffe uden Ubillighed fpørge, om det 
ei burde udrede Omfoftningerne ved et.faas 
dant Foretagende? Man behøver ikke at frygte for 
nøgen utidig Delikatesſe fra Slaveeiernes Side, thi jeg 
fan forſikkre, at de et ville afflaae den dem tilkommende 
Erſtatning, ihvor den far end kommer fra. Hvis man 
"pan den anden, Side paaffynder Emancipation hos 08, 
og .det ovenikjobet (hvad man dog ikke fan troe) erſtat⸗ 
ningslos Emancipation, faa bliver Forholdet netop oms 
vendt, og de danffe Colonifter ville da komme til at 
arbeide under de uheldigſte Omſtandigheder; thi de ville 
nu ikke længer funne concurrere med de engelſte Colonier, 
hvor man, efter en lang Forbderebelfe, ſik nogenlunde 
ſtadeslos Emancipation, end mindre med de rige og 
vpblomſtrende fpanffe Colonier, hvortil man aarligen 
føler et betydeligt Antal nye Slaver, og hvor man flet 
itto vil vide Noget om Emancipation ”). Enbogfaa Øen 


* Man vil flet itte tillade frit Arbelde paa de ſpanſtke 
Plantager. Gouvernementet paa Porto Rico afvifte 
ſaaledes for ei længe fiden endeel udvandrede Euro⸗ 
pœere, fom vare udfendte fra Hamborg for qt forføge 
om de funde taale af arbeide ſom Agerdyrkere. 
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Gt. Thomas vilde uden Tvivl, under flige Omſtændig⸗ 
heder, lide betydelige Skaar i fine Handels ſorbindelſer 
med Porto Rico, hvor man meget frygter for Innova⸗ 
tioner fra fremmed Side, ſom fomme i Strid med de 
af. Colonialgouvernementet antagne Principer, Man 

har derfor og hidindtil fra danff-Side været meget æng; 

ſtelig for at. vedligeholde det gode. Forhold til det ſpanſke 
Gouvernement, og det undertiden ved byrdefulde Jnds 
retninger, ſaaſom en nu i over Aar og Dag vedligeholdt 
Quarantaine⸗Anſtalt, der ſynes at have været nødven: 
dig, for el at genere Samfærélen imellem Porto Rico 

og St; Thamas ved endnu langvarigere Quarantainer 
paa den forſte De, og for at Skibe, ſom have anløbet 
St. Thomas, et ffulle blive afvifte fra Porto Rico. 
Med Henſyn til det Ulighedsforhold, Hvori de engelffe 
Colonier ere fatte ved Emancipationen, har det og ftedfe 
æret anført af dem, ſom fraraadede den, af dette vilde 
blive til betydelig Skade for England, og at Slavecolo⸗ 
nierne vilde opblomſtre paa hines Bekoſtning: de endnu 
Navehandlende Nationer vilde være endnu virffommere é 
denne. Handel, og Slaverne vilde maaſtee blive fvungne 
tit et: mere: sø ftrængt-og vedholdende Arbeide. Saaledes 
wilde Æmancipationen. i Englands Colgnier have en mod: 
fat Virkning, med Henſyn til Slavebehandlingen i alle 
de andre Colonier. Dette Argument er neppe uden 
Grund, forfåavide Talen er om Spaniens veftindiffe 
Colonier, mén det vil viſt ikke pasſe paa de danſke Colo⸗ 
nier, hvor Slaverne allerede længe have været humant 
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behandlede. Det vil være et færdedes ſtort Skridt til 
det foronſtede Manl, hvis der ſtulde hykkes engelſt Mego⸗ 
tiation at ſtandſe Slavehandelen fra fpanff Side; men 
videre vil det neppe komme i vor Levetid, og paa Grund 
af denne Modſtand fra den ſtorſte Colonialnation i denne. 
Verdensdel”), vil en fuldkommen Slaveemancipation, 
og det deraf følgende Lighedsforhold for alle forſtjellige 
Colonier, enduu neppe være tænkelig. 4 
Er det ſaaledes véd de foregaaende Bemarkninger 
godtgjort, at en almindelig Slaveemancipation i Danſt⸗ 
Veſtindien ikke har været paapeget fra Lovgiverens Side, 
og altſaa vilde komme uden Varſel fra Moderlandet; at 
ben ligemeget vilde overraſte Planter og Slave, og træffe 


7) De fo fpanffe Øer Cubas og Porto Ricos Population 
og famlede Værdi angives i Blackw. Mag. Aug. & 
Oct. 1833 ſaaledes, i Sammenligning med alle de 
engelſte Colonier i Veftindien : ' 


Brittiſt tropiſte Colonier: 
Population: 1,000,000 af alle Klasſer, 
Samlede Bævdi: 150,000,000 £Strl, 


Cuba og Porto Rico: 
Population: 1,400,000 af alle Klasſer, 
Samlede Bærdi: 170,000,000 £ Strl. 


Bemeldte 2 Øeré udforſel og Indforſel 0. f. v. angives 
ſammeſteds ſaaledes: Cuba, udførfel, 1830, til Be⸗ 
lob af 49,662,987 Dollars, Indførfel, 1829, 14,300,000 
Dollars. Indtrader, 1829, 9,150,000 Dollars, hvoraf 
1,000,000 Dollars remitteres til Moderlandet. Porto 
Rico, Udforſel, 1830, 3,491 ;805 Dollars, dito, 1832, 
5,095,996 Dollars. Indtrader, 1832, 1,000,000 Doll. 


Så 


begge uforberedte og umodne til de nye Forhold, de fan 
pludſelig ſtulle gane imøde; at den vil frembringe en 
yderlig Forvirring i Øernes indvortes financielle, famt i 
deres commercielle Anliggender, og tfærdeleshjed forfførre 
det hele Forhold imellem Plantageeieren og hans Cre⸗ 
ditor; og feile vi ikke i fremdeles at antage, at Stats⸗ 
kasſens Indtægter af Øerne midt under denne Forvir⸗ 
ring betydeligen ville aftage, medens Udgifterne ved 
mange nye Jndretninger til Øernes Betryggelfe %), 
maaffee ogſaa ved Troppeforſterkninger, ved Embeds⸗ 
mænds Anfættelfe til af regulere alle de nye Forhold é 
SDernes forſtjellige Diftricter, og.til at dømme Herrerne 
og de nye Frimend imellem i alle "de utallige Tviftigs 
heder, ſom uden Tvivl ville opſtaae i Anledning afl Ars 
beidsdage og Arbeidstimer, Løn og Føde m. m., abſolut 
maae tiltage, ſaa. at det formodentligen vil faae fin Vans 
ſtelighed at balancere disſe Regninger, — ſaa er det maa⸗ 
ſtee mindre væfentligt at paapege den videre Detail i en 
" flig Plan (fom den er, eller kunde onſkes at være), da 
den, med alle mulige Fordele, dog neppe endnu vilde 
være moden til Udførelfe, Den Idee, fom vi erindre 
*) ODernes Politivæfen er f. Er. f en maadelig Forfat⸗ 
ning, og det vil, uagtet ſammes færdeles Vigtighed 
for Øerne, neppe blive bedre, .faalænge fom den 
enkelte Embedsmand, til hvilken Beſtyrelſen baade af 
Byes og Landpolitiet paa hver Øe er betroet; paa 


Grund af andre væfentlige Functioner, er forhindret 
fra af henvende fin hele Opmærtfomfed paa ſamme. 


— 
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at have feet anthdet andenſteds*), at.begynde med at 
ſtjenke Slaven een Dag i Ugen, og faaledes give ham 
Leitighed til egen Fortjenefte, ſynes at have den Fordeel, 
gradviis at flappe Baandet, og, forfaavidt fom dermed 
færtes i Forbindelfe en Plan til ved ſammenſparet Løn 
at afbetale Slavens Kjsbeſum, maa det og forekomme 
fom en "Anbefaling, at det vilde komme til at ftaae i 
Slavens egen Magt, ved Flid og Anftrængelfe at.bevirke 
fin tidligere eller fildigere Manumisſion. Men, herimod 
maa det førft erindres, af Slaveeieren, in specie Plans 
tageeieren, ikke har det i fin Magt, eller har Raad til 
at gjøre en flig Save; thi Slavens Vardie beſtaaer 
netop i de 6 Dages Arbeide, ſom han ugentlig ffjænfer 
fin Herre, ikke i nogle Aar, men for Livstid, og af 
dette Arbeide aſhenger atter den hele Ciendoms Værd ; 
men naar hans Creditor flal have fuld Betaling, faa er 
det ham umuligt at gjøre en Gave, ved hvilfen han ikke 
alene formindffer fin Slaveeiendom med en Sjettedeel, 
men. formindffer fin hele Eiendoms Værdi. Dernæft 
man Slaveeierne und ſtyldes, naar de mistvivle om, 
at det nogenſinde vil komme til en Endelighed med en 
flig Afbetaling, og de kunne ligeſaalidt være tjente med, 
at Planen, relativt til dem, i denne Øjenfeende, blev 
illuſoriſt, ſom derved, at den fik dette Udfald, relative 
til Slaverne, med Henſyn til Frihedsperioden; thi disſe 
ville abfolut blive misſornoiede, naar de marke, at det 


*) Danſt ugeſtrift, No. 16, Pag. 252, 


ike vil iykkes bem at fomme til det Frihebsmaal, ſom 
dog formeligen maa være dem proflameret ſom opnaae⸗ 
ligt. Det vilde fun Bidet nytte, at foreholde disſe raa 
Menneffer, at det var deres egen Skyld, og af den 
Pluralitet, fom forblev i Slaveſtand, ved ſtorre Snergie 

funde have arbeidet fig ud deraf, ligefaavel ſom Minori⸗ 

teten: de vilde dog være og blive misfornsiede ved ei at 
opnaae, hvad der var dem lovet, og iffe silægge fig, 
men Staten eller Gonvernemenæet, Skyiden. Hvis 
derimod Staten ikke mistvivler om Slavens Viflie og 

Cvne til at afbetale fin egen Kjisbeſum, fan vilde 

det vig, ifærdeleshed da Cmancipationsplanen fommer 
fra det Offentliges Side, og iffe fra Slavecierne, 
men tvertimod paatvinges disſe, være langt billigere, 
at Staten forud udbetaler Eierne Slaver: 
nes Kjsbeſummer, og at den derefter, til 
Afdrag paa dette Forffud, modtager de af 
Slaverne paa deres Frihed fuccesfive gjss 

rende Afbetalinger. Derved vilde desuden, fæl 
Slaveeiernes Medvirkning i de nye Forhold vindes — og 

uden den fan det dog aldrig gane godt — de de have 

faaet deres førfte og billige Fordringer tilftedsſtillede; 

dernæft bliver Søaten endmere directe interesferet i, at 
de forrige Slaver ikke blive fuldfomne Lediggjængere, 

men holdte til Arbeide; og det er iffun naar der med 
Beſtemthed og Kraft ftræbes i denne Henſigt, at Coſo⸗ 
nierne, under de nye Forhold, funne reddes, 
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Man vil uden Wivl, ved i Danmark at bedømme 
dette vanffelige Spørgsmaal (Tilraadeligheden af en 
almindelig Olaveemancipation), være meget tilbsielig til 
ligefrem at henholde fig til Discusſionerne over Vorned⸗ 
eller Stavnsbaandsrettens Losning, og antage, at 
Neger⸗ og Bondefrihed vil have lige heldbringende Fol⸗ 
ger, famt at de Indvendinger, der gjøres imod Slaves 
emancipation, have ligeſaa lidet af betyde, ſom de, der 
i fin Tid gjordes imod Stavnsbaandets Løsning. Men 
man overfeer da den fore Forſtjel, der i flere Henſeender 
er imellem glebæ adscripti og veftindiffe Negerſlaver, 
faavel med Henſyn til deres juridiffe Stilling, ſom til. 
Charakteer, Climatforholde o. f.v. Den Vornede kunde 
ifølge L. 3—14—9 ikke være Gjenſtand for Kjob, 
Enig, Pant eller desl., ſom Slaven, der har en vis 
ſpecifik Værdi i Forhold til det Arbeide, han 
fan præftere, og hvilken Værdi Cieren fan 
realifere, naar han vil, eller trænger dertil, 
Denne Ret har Siatens Love hidindtil garanteret, og 
fom Følge heraf ere betydelige Capitaler udlagte eller. 
ſikkrede denne Art af Eiendom, og ved dens Tilin⸗ 
tetgjørelfe gribes der ganffe anderledes ind i alle private 
Contractsforhold, end ved Stavnsbaandslosningen. 
Dernæft var det ikke den Stavnsbundnes Klage, at 
han maatte arbeide, men at hans Arbeide var ham anviiſt 
paa et vift beſtemt Sted; medens Negeren med Begres 
bet om Frihed forener Tanken om en arbeidslos Til 
ſtand ſom et Ideql. Og endelig beboede den Stavns⸗ 
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bundne et Jordftrøg, hvor en anftrængt Kamp netop 
vilde give ham det daglige Ophold, Klæder og Beffyt 
telfe imod Kulden, medens disfe Øer give et rigt Udbytte 
af de for Negeren førfte Fornsdenheder, næften uden 
Arbeide, og de climatiffe Forhold ere ſaaledes, at han, 

om han vil, fan undvære baade Huus og Klader. 

Men det vilde lede os altfor vide af udhæve alle de 
Punkter, fom vor Gjenftand endnu kunde give os An: 
fedning til at omtale; allerete have disfe Blade faaet et 
ftørre Omfang, end det oprindeligen var vor Henſigt, 
og da intet væfentligt Hovedpunkt ſynes at være forbis 
gaaet, vil det være paa Tiden at flutte. Det var For⸗ 
fatterens Henſigt at udhede den opgivne Qvæftions 
praktiſke Vanſkeligheder, fordi disfe ikke ligegyl⸗ 
digen bor overſees, men dog letteligen kunde komme til 
at favne en Fremſtiller, og fordi den” theoretiffe og 
moralffe Side af Sagen taler for fig ſelb. Her er vir⸗ 
kelig et af de Tilfælde, hvor de ſpecielle Forhold i Colo⸗ 
nierne noie bør giennemgaaes, og hvor man iffe maa 
troe, at de faa let kunne tilſideſettes "). Skulde det 


*) Ved andre Leiligheder fan man ikke noffom undre fig 
over de fynderlige Ideer, man fan ftøde paa hos 
"Danffe, om Coloniernes Zarv og Forhold. En 
Soeoöofficeer, der forreften var anſeet fom en ſerdeles 
dannet og liberal (?) Mand, ſtal ſaaledes f. Er. have 
yttret i Veſtindien, af han fandt, at Colonierne burde 
fyres aldeles ſom en Orlogsmand: der ſtulde herſte 
ubetinget Lydighed, og Enhver, fom ei vilde lyſtre, 
ſtulde ligefrem fættee i Bolen. Ja, hvis ban kunde 
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have lykkedes Forf. at fremftille denne Sag paa en fors 


ſtaaelig Maade, og faaledes at vælte nogen Interesſe 
for den; fulde disſe Bemærkninger indeholde en eller 
anden Oplysning, fom ellers muligen vilde have und⸗ 


. gaaet deres Opmarkſomhed, der nærmere ville komme 


til at beffjæftige fig med ſamme, og fulde de kunne 
bidrage til en for alle Parter tilfredsſtillende Løsning, 
fom i denne Sag er faa hoiſt nødvendig, faa vil Sens 
figten være opnaaet. Statsmanden maa hellere betænk⸗ 
ſom tøve paa Halvveien, end ile altfor voldſomt fremad: 
thi han maa dog vel erindre den Sætning, der ſtod ſom 
Motto ved et foreganende Affnit: af felv en god Sens 
figt et undſtylder et offentligt Onde. 





E. S. Det er muligt, at Forf. ved disfe Bemark⸗ 
ninger har givet denne for Colonierne faa hoiſtvig⸗ 
tige Sag en Offentlighed, ſom Nogle ikke ønffe. 
Men han maa tilſtaae, at han ikke ffjønner Grun⸗ 
den til deres Mening, fom troe, at flige Sager 
ikke egne fig til offentlig Omtale: ikkun ved denne 

" modnes og renſes Ideerne, ikkun ved den oplyſes 
de forſkjellige Gider og Synspunkter. Ligeſaavel 


ſeile Colonierne med Rub og Stub hjem eengang om 
Aaret, og aftale og mynſtre, og afflutte Regnſta⸗ 
berne, fan lod det fig høre; men indtil det bliver 
Zilfældet, ev det maaftee bedſt for Colonierne, at 
Diſciplinen bliver lidt mindre despotiſt, end den, ſom 
følges ombord i Orlogsmanden. 
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fom han er overbeviiſt om, at Interesſe for Colo⸗ 
niernes Bedſte, og Flid og Strabſomhed i dette 
Hiemed, ikke bør, ikke fan lægges nogen Mand til 
Laft, ligeſaaviſt mener han, at deres vigtigfte Ans 
liggender ikke ffulle være fremmede for Moderlan⸗ 
det, eller dette i det Sele blive uvidende om, hvor⸗ 
ledes det der gaaer til, hvad man der troer og 


foler, frygter og haaber. 


J foreftanende Afhandling har en med de locale 
Forhold i de danſke veftindiffe Beſiddelſer bekjendt Mand 
med Frimodighed fremfat det efter hans Mening Betan⸗ 
felige ved en Emancipation af Negerflaverne i det nærs 
værende Tidspunkt, og ſaaledes givet et ei uvigtigt, 
Redactionen fjærfomment Bidrag til denne faa vanffes 
lige Gjenſtands noiere Droftelſe. De Hovedgrunde, 
Forfatteren har udhavet ſom ſaadanne, der maatte gjøre 
Negernes Frigivelfe betænkelig, maae tages i Betragt: 
ning af enhver, ſom ikke er ubekjendt med Forholdene 
og Tingenes Tilſtand paa vore veftindiffe Colonier, og 
med hvad der i de fenere Tider paa Verdens Skueplads 

har været forhandlet om Negerracens Befrielfe fra Træls 
domsaaget; disſe Grunde ere vel af ſtor Vigtighed, men 
det turde dog ved en nærmere Underføgelfe vife fig, at 
der, felv uden Henſyn til den Nødvendighed, der efter 
vor Mening fræver, at disſe Grunde tilſideſettes for 
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vigtigere Betragtninger, lader fig anføre adſtilligt til at 
foætfe deres Vægt. 

Forfatteren har anført I Hovedgrunde, der efter 
hans Formening ftille fig imod Emancipationens Ivark⸗ 
fættelfe: 1) Negernes nærværende raa Tilſtand, der ſtal 
gjøre dem umodne felv til en gradeviis Overgang til Fris 
heden. 2) Tabet af en disponibel Capital af circa 5 
Millioner Piaftre til Skade og Forvirring for Øernes 
financielle og oeconomiſte Forhold. 3) Savnet af de 
nødvendige Arbeidere til Vedligeholdelfen af Coloniernes 
Production i Fremtiden, 

Men at egerne fulde være umodne endog til en 


gradviis Overgang til Friheden, vil man neppe kunne 


udlede af Forfatterens Præmisfer. Han indrømmer 
ſelv, at deres Tilftand i det Hele taget er god, ſaaledes 
fom den i Tidens Løb er bleven ordnet ved locale, paa 


det ældre” Slavereglement grundede, Beſtemmelſer, og, 


man fan vel tilfoie, ved Plantagei Eiernes Indſigt i, 
hvad der tjente til deres egen Fordeel. Det er vift nok, 
at denne, iſer fra den Tid at Tilførfel af Negere blev 
forbande, maatte opfordre dem til at gjøre Negernes Til 
ſtand faa taalelig, fom det med et ſtrengt Arbeide under 
et tropiſt Clima var muligt; thi at holde dem i en ned⸗ 
trykt og usſel Tilftand og under tyranniſt Vilkaarlighed, 
vilde kun lidet have baadet Plantage⸗Eierne felv, for 
hvem det nu maatte være en Sag af flor Vigtighed, at 
give Negerne Opmuntring til at ſlutte Egteſkaber, og 
operhjovedet at fætte dem i en for Negerracens Forplant⸗ 
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ning gunftig Tilſtand. Men den Forandring, der ſaale 
des foregik i Negernes udvortes Kaar, fan dog iffe 
Have været uden en væfentlig Indflydelſe paa deres ind⸗ 
vortes Tilſtand; den maa dog meget have bidraget til 
en friere Udvikling af deres Foreſtillinger om Tingene 

og Forholdene i Livet, og af deres moralffe Begreber, 

og faaledes have gjort dem mere ſtikkede til at modtage 

Frihedens Gave. For at funne benyttes. af dem uden 

Frygt for Misbrug, maa der nemlig vel udfordres en 
vis Grad af perfonlig Myndighed, men da her ikkun er 
Tale om Befrielſe for Trældom, ikke om Indrommelſe 

af politiſt Frihed eller fuld borgerlig Myndighed, fan 
der Dog heller ikke fræves mere, end at de egentlige mens 
neffelige Anlæg fulde være uddannede til en vis Grad, 
J de Præmisfer, der ligge til Grund for Reſcriptet af 
22de October 1830 er. det ogſaa anført ſom en væfentlig 
Grund, hvorfor man troede, uden Betankelighed at 
kunne admittere dem ſom Vidner i criminelle Sager 
Under de iøvrigt foreffrevne Betingelſer, at den for⸗ 
holdsmæsfig milde Behandling, Slaverne paa de danffe 
Colonier til alle Tider. havde nydt, ſaavelſom Forbudet 
mod Slavers Tilførfel fra den afrikanſte Kyſt maatte, 
i Forbindelſe med et efterhaanden. formildet Syſtem før 
deres Afſtraffelſe og en kraftig Beſtyttelſe mod Misbrug 
af Herrens Myndighed, have havt en god Indflydelfe 
paa Ølavepopulationens Kaar og Tenkemaade. Men 
alt dette ſtjonnes ikke at lade .fig forene med den Paa⸗ 
ſtand, at Negerne paa de danffe Colonier end ikke ſkulde 
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væve ſtikkede til en gradviis Overgang til Friheden. 
Overalt maa jo ethvert Menneffe, om han end ei for 
Tiden i fine udvortes Forhold behandles fom et med Fri: 
hed begavet Vaſen, dog ſom den, der af Naturen er 
givet Evne til Frihed, være ſtikket til gradviis at 
forberedes til en udvortes fri Tilſtand. Forfatterens 
Mening er vel og fun den, at Negerne for Tiden befinde 
fig i en faa udannet Tilftand, at det ei er af tenke paa 
at beftemme nogen vis Tid for deres Emancipation; 
men flulde dette virkelig være Tilfældet; da fan vel 
Slave-Eierne neppe frifjendes for felv at have nogen 
Skyld deri, faalidet fom de med Foie kunne flage over, 
at en til hiint Hiemed ſigtende Foranftaltning ſſtulde 
fomme dem uventet, Naar de med aabne Øine betrags 
tede hvad der allerede i en Rakke af Aar foregik omkring 
dem paa Nabocolonierne, fan behøvedes der dog ikke 
megen Eftertanke til at indſee, at den hidtilværende Tils 
Kand ikke funde være af Varighed, men at der Tids: 
punkt, hvort en Forandring i det Beſtaaende maatte 
ſtee, et heller med Henſyn til de danffe Colonier kunde 
være meget fjernt. Men have PlantageEierne forſomt 
at benytte de Advarsler, ſom Tiderne faa rigelig lode 
dem tilflyde, Have de forfømt at afbøde de Følger, ſom 
de Tildragelfer, hvormed Tiden var fvanger, nødvendis 
gen maatte føre med fig; have de i Ligegyldighed for 
deres Slavers Underviisning i Religionens forſte Grunde 
efterladt at vife dem den Omſorg, ſom dog ethvert mens 
neffeligt Baſen, der ſtaaer under en andens Herres 
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dømme, i vore Tider fan gjøre Krav pan, Hvis er de 
Skylden, derſom egerne ikke i Tide have lært at for: 
fone fig med deres Kaar, og at fatte Lyft til, under en 
fri Tilſtand, at vedligeholde de ældre Forhold ? 
Meaen til at indhente, hvad der ſaaledes maatte 
være forſomt, vil der jo og endnu kunne levnes Tid, 
naar Forandringen ikke ſteer pludfelig, men, ligefom ved 
Stavnsbaandets Løsning, med Henſyn til den ftørfte 
Deel af Negerpopulationen forſt indtræder efter Udlobet 
af en Rakke af Aar, i hvilke ifær den opvorende Slægt 
imidlertid kan dannes til at ſoge Erhverv ved Colonier⸗ 
nes Dyrkning; hyilket alt flet iffe fan ſammenlignes 
med den uoverlagte Sonderrivelſe af Negernes gamle 
Forhold, , fom den franffe Revolution fremkaldte paa 
St. Domingo. 

Det er nok ogſaa meget misligt, naar man fra 
Negernes nuværende Maade at betragte Friheden paa, 
flutter til, Hvad man fan vente af dem ſom Frigivne. 
Det er naturligt, at den, hvis Arbeide er uden Frugt for 
Sam felv, maa betragte dette, ifær naar det er frængt 
og befværligt, med Ulyſt. At den, der for fin hele Leve⸗ 
tid intet siner uden Traldom, bedemmer Friheden med 
Slavens Sind, ſom en reen Modſatning til hans nuvæs 
rende Tilftand, hvori Hvile og Behagelighed vil træde 
iſtedetfor Arbeide og Beſparlighed, er ikke at undres 
over Men lad dem forſt aabnes Udfigt til Frihed, fad 
dem. gives Afgang til at kunne hoſte Nytten af deres 
egen Flid, faa vil rimeligviis denne Forſmag paa gris 
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heden og Synet. af de Fries bedre Kaar, efterhaanden 
ſom disfe opvore og kunne træde ind i Arbeidernes Clasfe, 
berigtige deres Foreſtillinger, og iſtedetſor den med Tralle⸗ 
ſtanden forbundne ligegyldige Træghed, vakke Mod og 
Lyft hos dem til frivillig Anſtrengelſe. J det mindſte 
maatte Negerracen være ganffe forffjellig fra den ovrige 
menneffelige Slægt, naar ikke disſe livsvekkende Virk⸗ 
ninger af Frihedens opgaaende Sol ſkulde yttre fig hos 
den. Det turde vel derfor være noget overilet, naar 
man med Henſyn til Negernes nuværende Foreftillinger 
om Friheden anfeer det ſom en nundgaaelig Følge af 
Emancipationen, at man vil fane lutter Lediggjængere 
iſtedetfor duelige Arbeidere, ſtjondt vi gjerne indrømme, 
at man ikke heller paa den anden Side maa gjøre fig 
altfor fanguiniffe Forhaabninger i denne Henſeende. 

Hvad dernæft angaaer Tabet af den disponible 
Capital, ſom Neger⸗Emancipationen, efter Forfatterens 
Mening, vil drage med fig, da turde denne Sag vel og 
være betragtet af Forf. med en altfor enſidig Forkjar⸗ 
lighed. Det fan dog ikke være hans Mening, at man 
burde opretholde Neger⸗Eierne i deres nuværende Beſid⸗ 
delſesſtand for at beffjærme en Handel, hvori Menneffer 
betragtes ſom Creaturer eller Ting. Ligeſom den hiſto⸗ 
riffe Oprindelſe til Negernes Forplantelfe fra Afrikas 
Kyſter til. Amerikas Grund vifer, at dette ingenlunde 
ffete for at frembringe en Handelsartikel, men iftun 
for at ffaffe det Antal Arbeidere tilſtede, 
fom var nødvendigt til Coloniernes Dyrt; 

Jur. Tidsſtrift, 24 Bos. 19. E 
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ning, efterat den indfødte Menneſferace næften var | 
udryddet, ſaaledes fan dette fidfte Øiemed og alene have 
et væfentligt Krav paa Regjeringens Opneærffomhed 
ved Emaneipationsplanens Udforetſe, hvorimod det Tab, 
der ved Negernes Frigivelfe fan lides med Henſyn df 
ſaadanne Slaver, ſom bruges til Eiernes perfonlige 
Opvartning i Byerne eller handelsdrivende Landdiſtrik⸗ 
ter, altid maa blive en Sag af underordnet Vigtighed, 
aldenſtund det ikke indſees, hvorfor ſaadant Arbeide ei 
ffulde kunne udføres ved frie Menneffer , og den Sif— 
kerhed, ſom Negereiernes Creditorer funne have taget é 
ſaadanne Slaver, der behandledes ſom Bareartifter, 
allerede i en rum Tid kjendeligen har været af en meget 
precaiv Deffaffenhed. Følgelig fan der i det Vaſentlige 
blot være Spørgsmaal om at betragte Negerne ſom Bes 
fætning ved Plantagerne, og fom disponible i denne 
Egenffab tilligemed de Grundeiendomme, hvortil de høre. 
Wen om. der ved Negernes Frigivelfe vil tabes 
noget i denne Henſeende, vil dog beroe paa, om det; 
naar Tidspunktet for Frihedens fulde Erhvervelſe ind⸗ 
træder, vil være befofteligere for Plantage⸗ Cierne at 
dyrke deres Ciendomme med frie Perſoner, end disſes 
Dyrkning nu fofter dem med en til Trældom bunden 
Defætning af Menneffer, hvis Underholdning fra Fod⸗ 
felten til Døden paaligger Eieren. Nu er det vignst 
iffe at vente, at Ballancen vil være lige, men den For: 
ringelſe, Plantagerne formedelſt en bekoſteligere Cultur 
vil undergaae i: Vardie ved Negernes Frigiveiſe, fan 
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dog pan den anden Side ingenlunde ventes at 
ville blive lige med den nuværende Neger— 
befætnings hele Capitalverdie. 

Hvorvidt Tab i denne Henſeende vil væve at fore; 
bygge, og hvorvidt, hvad Forfatterens Zdie Hovedgrund 
angaar, Emancipationen vil foranledige Savn af due: 
dige Arbeidere, vil meget beroe paa Plantage; Ciernes 
egen Klogffab i at behandle egerne under Emancipa⸗ 
tionens Forberedelfe, og det er viſtnok det rigtigſte, at 
lade Hoved⸗Interesſen i denne Henſeende 
falde paa Plantage⸗Eierne felv, fra hvem 
den virffomfte Hjælp alene fan ydes. Men 
Bertil kommer, at Slavernes Emancipation maaſtee 
netop vil være nødvendig med Henſyn til vore Coloniers 


Forſyning med de fornødne Arbeidere til Productionens 


Vedligeholdelſe. Det er nemlig en almindelig Erfaring, 
at Populationen tiltager villigere under Frihedens Lye 
end under Traldommens Aag; og denne Erfaring har, 
ſaavidt os ev bekjendt, allerede viift fig paa vore veftins 
diſte Colonter i den Grad, at man maa befrygte, at 
Ben nuværende Negerpopulation i fin nærværende Tilſtand 
tt vil forplante fig i et ſaadant Forhold, ſom udforbres 
"til Populationens Bedligeholdelfe og Hernes Forſyning 
"med Arbeidere. Men da det dog er klart, at en Ind: 


orſel af Pegerſlaver aldrig vil kunne ventes tilladt, fan 


er der neppe noget andet eller | virkſommere Middel til 
at afværge denne Plantage-Eiernes Velfærd truende 
Fare, end at gjøre Negerne fries 

' E2. 
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enten ganffe eller dog for en for Deel, fan vilde Eierne 
favne den Capital, ſom ſtuide vedligeholde dem i deres. 
Drift, efterat de havde tabt den forrige uindffrænfede 
Raadighed over Negernes Arbeide. Det fortjener ogſaa 
vel at merkes, at en Paralel mellem England og Dans 
mark her ogſaa af en anden væfentlig Grund er meget 
upasſende. England, fom en flor og mægtig Stat, 
funde uden mindfte Fare for at mifte Fordelene, ſom i 
fin Tid fulde hoſtes af et ſaadant Offer, paatage fig at 
udrede Erftatning til de frigivne Slavers Eiere; men 
dette lader fig flet iffe anvende paa Danmark, der ikke 
vil være i Stand til at forfoare fine Colonier mod en 
mægtigere Fiende, og ſom føtgeligen vilde udfætte fig 
for, under en udbrudt Soekrig, ganffe at tabe den opofs 
frede Capital uden minde Nytte for fig ſelv. 

Endeligen er der en, maaffee den vigtigfte, Grund 
for en tilkommende, et for. længe udfat, Emancipation, 
ſom Forfatteren muligen med Flid har forbigaaet. Det 
følger nemlig af det ſtore Misforhold mellem de Hvides 
og Negernes Mængde, at man maa frygte blodige Om: 
væltninger, naar Negerne, iøvrigt i en halv raa Til 
ſtand, blot erhverve en ſaadan Udvikling af deres Evner, 
at de med Held kunne forføge at overvælde den langt 
føagere hvide Deel af Befolkningen ; og det vil maaffee 
ei lade fig gjøre, felv ved et uhyre Barbarie, at holde 
dem paa et faa lavt Trin, at dette et engang ved given 
Leilighed ſteer pan en Colonie, og ſnart ſom en Lobeild 
udbreder fig til de andre, Denne Criſis har England 
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villet undgaae, og jo bedre Fremgang dette Kiges kjam⸗ 
pemesſige Foretagende faner, jø misligere maa Forhob 
det blive paa Nabocolonierne. Det fan vel være, ſom 
Forfatteren mener, at de ſpanſte Plantage s Crere paa 
Cuba og St. Portorico i en Deet Aar -funne vinde é 
Coneurrencen med de engelſte Colonier, ved med Streng⸗ 
hed at holde over Slaveſyſtemet åg ved endog maaſtee, 
font Forf. venter, at ffjærpe det, men hine antages 
Giere ville da rimeligviig el heller undgaae voldſomme 
Negeroprox, og lyttes blot etſteds er fliget radſelfulde 
Foretagende, hootfor Moderſtatens Svaghed juſt udfæts 
ter de ſpanſte Colonier, faa ere Følgerne uberegnelige for 
de Colonier, hvor Sammenligningen med de engelffe 
Negres bedre Tilftand længe hav vedligeholde den uudes 
blivelige Misfornøielfe og Gjæring, Det turde vel ber, 
for hænde fig, at det engeiſte Miniſterium, med en 
famme i fenere Tides vanlig Sfamptindighed i alle Cotøs 
nialanliggender, hav fulgt den fandefte Politik, ved at 
udſæette Staten for et partielt Tab i de nermeſte Aar, 
medens det for den fjernere Tid har afværget de engelſt⸗ 
veſtindiſte hvide Underſaatters Undergang og et totale 
Tab af alle de veſtindiſfe Handels fordele. 

Forfatterens Mening, at England med Lænafe 
feer Raboe⸗ Cbloniernes Emancipation i Møde, turde 
desfor vel og være megen Tvivl underkaſtet. Det turde 
maaffee netop vife fig, at England under en forftandig 
fremffridende Løsning af Negerne fra Ttaldoms⸗Aager, 
vile finde fig langt bedre tjent med, at de andre Colonier 
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blive tilbage, end om de gik frem med deres egne. 
Dette beroer meget paa, hvorledes Opgaven loſes paa 
de engelffe Colonier, men at dette vil ſtee med Klogffab 
og Aarvaagenhed, giver denne Nations ſunde Politik den 


ſikkreſte Borgen for. Det var viſtnok i denne Henſeende 


meget anffeligt, om. man for vore Colonier kunde afvente 
Erfaringens Rettefnor, men foruden at Englands ſtore 
Hjælpefilder og dets Evne til at fikkre fig fine Coloniers 
Beſiddelſe [fan gjøre Forholdsregler tilraadelige for det, 
ſom ikke vilde lade fig udføre af en liden Stat, ſom 
Danmark, faa er og Friheds-Sporgsmaalets Opløsning 
nu ved Exemplets ſmittende Magt trængt ſaaledes frem, 
at der neppe er Tid til t rolig Betragtning over flere 


Aars Begivenheder at indſamle nyttige Kundffaber til 


Varkets Udforelſe. 
Der bliver ſaaledes udentvivl intet andet at gjøre, 


end at lade Sagen, i dens ved Tingenes egen Magt 


engang givpne Netning, ordne fig paa den Maade, ſom 
er den for Neger⸗Gierne mindft følelige, og fornemmes 
ligen lade det beroe paa Plantage⸗Eiernes egen Klogſkab 
under Frihedsværfets Forberedelfe at afværge det Tab 
og den Fare, fom denne uundgaaelige Foranſtaltning 
maa fore med ſig. 





tidvalg af Domme, affagte ved Den Kor 
gelige Lands⸗Over⸗ ſamt Hof: og Stads⸗ 
Net i Kjøbenhavn. 
No. 1. 


Sporgemaal, haervidt den Sefiemmsddie i en Sjebeentrad, 
at Hele Kjsbefummen firar ver forfalden til Betaling, 
naar Afdrag og Renter ci bleve erlagte i rette Tid, kunde 

auſees hævet ved et ſenere indgaaet Forliig. Gæfgerer 
et uberettiget fil at afikrive Betalinger, der ere erlagte 
pan faedanne Gieſdspoſſer, hvis forſinkede Betallug 
ſtrax fande drage hele Kjobeſummens Udredelfe til Følge, 
paa andre Poſter, med Henfon til hvilke mera cl havde 
ſamme Birfaing. En Contract, der i det Beſentlig⸗ 
er misligholdt, maa kunne paaſtaaes hævet, ſtiendt intet 
derom. udtryffeligen er vedtaget. 


$ Sagen: 
Direktionen for det Kongelige Vaifenfuns, 
contra: 
Georg Ogelvie, 
(Affagt den 28de Septbr. 1829) 
Cicanterne, Directionen for det Kongelige Vaiſenhuus, 
føge under nærværende Sag Yndftævnte, Georg Ogelvie, 
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"til, ſom Kjøber af Eiendommen Frederiksholm og Laés 
fensminde, beliggende i den ſaakaldte Kongens Enghauge 
"paa: Kjøbenhavns Amt, Sokkelunds Herred, Hvidoure 
Sogn, ifølge Kjøbecontract af 10de Mai 1827 at betale 
"den accorderede Kjøbefum 5,500 Rodlr. Sølv, enten 
efter den ved Sagens Paaklage til Forligelſes: Commis 
ſionen den 3Ote December f. A. gjeldende Qvartalstours 
2121 Roblr. Sedler pr. 200 Rbdir. Sølv, eller i rede 
Sølv, med Renter 4 pC. fra 11te Juni 1828 til Ge 
taling ffeer og desuden et Reſtbelob af Renter til for⸗ 
nævnte iite.Juni 1828, fort 4199 Rbolr. Sedler, og 
paaſtaae i modſat Fald bemeldte Kjobecontract, ſom mis⸗ 
ligholdt fra Indftævntes Side, ophævet, og Yndftævnte 
i fan Fald tilpligtet inden en vis Tid og under en beſtemt 
daglig Mulct paa fin egen Bekoſtning at. udftede og 
underffrive paa behørigt ſtemplet Papiir en ſaadan Des 
caratlon, form efter Ird. 9de Juni 1812 6. 3 udfordres 
til Kjøbecontracters Ophævelfe, fame endvidere i ethvert 
Tilfælde tilpligtet at betale Citanterne 15 Rod. Sedler, 
ſom Citanterne for ham have udlagt for eft i Anledning 
af Salget af Ciendommen foretagen Opmaaling af de 
til denne hørende Jorder, faavelfom denne Procesſes 
Omkoſtninger ſtadesloſe. 

Det forſte Spørgsmaal, ſom her bliver at afajøre, 
er om hele den af Indftævnte ifølge Kjobecontract ſtyl⸗ 
dige Capital fan antages at være forfalden til Betaling 
uden Opfigelfe. J den Henſeende have Citanterne paa⸗ 
beraabt fig, at Yndfævnte ikke har erlagt de i Kjobe⸗ 
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contracten flipalerede Renter og Capitals Afdrag. og | 
bet ifølge Kjebecentractené udirptfelige Sadhold er ea 
ligeſtem Folge af Udeblivelſe med Renter og Capitat 
Afarag, at den hele Kjobeſum firar er forfalden til Ber⸗⸗ 
ling uden Opfigelfe. Sfjendt mu Indfirente her ved⸗ 

gaaet, at de i Kjobecentracten ſtipulerede Renter eg 

Capital Aſdrag iffe til rette Tid ere exlagte, paaftaner 

Gan, at Capitalen iffe deftemindre iffe fan antages at 
være forfalden til Betaling, de hiin Beſtemmeiſe i Sjebe 
…… gonttagten maa antages at være hævet ved det imeſlen 
hem og Citanterne under i2te Juni 1828 indgenede 

Forlig, hvorefter Vaiſenhuſet formeentlig ikke havde andet 
Krav paa Indſtevnte, end af hen inden Juli Maaneds 
Udgang ffulde afbetale 300 Rbo. Sedler paa. fin Gjeld 
til femme, og at han derneſt ffulde uden Ophoid foran 
ſtalte Ciendommen opmaalt og udpercelleret, hvilke For⸗ 
pligtelſer han har opfylde i der han den Ifte Juli ſ. A. 
har betalt de ommeldte 300 Rbd. Sedler og allerede den 
Me Juli f. A. far foranſtaltet Parcelleringen foretaget. 
Men ligefom det følger af Forligets Indhold, at de 
200 Rbdir. Sedler, ſom efter Forliget (fulde erlegges 
inden Juli Maaneds Udgang, fun var en Afbetaling 
paa hvad Jndftævnte deels for Renter, deels for reſte⸗ 
rende Capital⸗Aſdrag og for indkjobt Her var til den 
Tid bleven Citanterne ſtyldig, ſaaledes kan der af dette 
Forlig ingenlunde, ſom Indſtevnte mener, udledes, at 
Kiobecontracten derved faaledes var forandret, at Ind⸗ 
ſtevnte iffe i Fremtiden ſtulde erlægge de i Kjobe 
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tontracten ſtipulerede Afdrag og Renter. Men or dette 
na fam, maa hele Capitalen, da Indſtæevnte iffe' har 
betalt de til 11te Juni og lite December Termin 4828 
efter Kjøberentracten forfaldne Renter og Capitals Afdrag, 
efter Kjøbecontractens Indhold være forfaldne til Beta⸗ 
ting uden Opſigelſe. Sroad nemlig den anden Beſtem⸗ 
melfe i Forliget angaaer, at Indſtevnte uden Henſtand 
ſtulde ſoranſtalte Eiendemmen opmaalt og udpareelleret, 
da refererer denne fig, efter hvad der imellem Parterne 
ev in confesso, til det af Indſtovnte I Skrivelſe af Idle 
December 1827 gjorte og af Citanterne i Skrivelſe af 
29de December 1827 antagne Forflag. om at udparcel⸗ 
tere Ciendemmen qvæstionis i mindre Lodder og derefter | 
ved em eneſte Auction at-bortfælge disſe paa nærmere 
Approbation. Ligeſom herved intet ev beftemt om at de 
Renter og Capitals Afårag, der efter Kjobecontracten 
forfaldt tri Betaling inder Eiendommen efter ben faafes 
des trufne Overeenskomſt blev folgt af Yndftævnte, ikke 
ffulde erlægges, ſaaledes indeholder Kjobecontracten mel 
fem Parterne Heller ikke noget om at Capitalen i Ti: 
fælde af Salg matte blive indeftaaende hos den nye 
Kjober. SEE ' 

Forſaavidt Indftævnte har paaberaabt fig, at Ci—⸗ 
tanterne i al Fald have faggivet ham for: et ſtorre Capi⸗ 
talbelob end han er fyldig, efterſom han, efter fir Fore⸗ 
givende har pan Kjøbefummen 5500 Rbdir. Sølv afbes 
talt 100 Rbdolr. Sølv, maa det bemærkes, at det er fan 
langt fra, at Indftænte har mod Citanternes Benagtelſe 
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beviik, at en fanden Afbetaling har fundet Sted, at 
bet, da det imellem Parterne er in confesso, at Jnå 
ſtevnte den 31 Juli 1828 t det Hele kun Har afbetalt 
340 Nba. og efter den Tid intet, og at Renterne fra 
Aſte April 1827 til 11te Jmi 1828 beløbe til 288 Rid. 
"72 5. Sedler og Tegn, famt at Citanterne, efter Ju 
ſtiteraad og Amtsforvalter Frydensbergs Attek, 
Have til Amtſtuen betalt Reftancen for Aaret 1827 af 
den Ciendommen paahvilende Hoeafgiſt, hvis Udredelfe 
efter Kjobecontracten paalaae Indſtevnte med 232 Rot. 
88 ß. Sedler og Tegn, man antaget beviiſt, at Ind: 
ſtevnte iffe alene intet Har afdetalt paa Capitalen, men 

endog ſtylder for reſterende Kenter .til iite Juni 1828 
en Sum af 181 Råd. 64 $. Sedler og Tegn foruden 
de ſenere paalsbne Venter. 

Med Henſyn til at Citanterne i den af dem frem 
lagte Beregning have anført de til iite Juni 1828 
reſterende Renter til et Belob af 199 R6dD., maa her 
forelobigen bemærkes , at Citanterne, efter den af dem 
fremlagte Beregning, Have i de ommeldte af IJndffævnte 
betalte 340 Rbd. Sedler gjort fig betalte for de til det 
ſtemplede Papiir til Kjobecontracten og fammet Ting: 
lægning medgaaede Omkoſtninger 17 Rod. 32 ß. Sedler 
og Tegn, men at de, ffjendt det ifølge Kjobecontracten 
paalaae Jndfævnte at bære disfe Udgifter, faa meget 
mindre have været berettigede til at gjøre fig betalte for 
disfe i de ommeldte 340 Rbd. Sedler, ſom Indftævnte, 
efter hvad der mellem Parterne er in confesso, ber 
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erlagt denne Sum til Afbetaling paa hans Gjeld for 
reſterende Renter, Capitalafdrag og Hoeafgifter, og der 
ikke i Kjobecontracten er faftfat famme Følge af Mangel 
paa prompte Crlæggelfe af de ommeldte Omkoſtninger, 
fom der var faftfat for Udeblivelfe med Betaling af Rens 


ter, Capitalafdrag, Statter og Afgifter. 


Som Følge heraf er det af Citanternes egen v⸗ 
regning klart, at Indſtæavnte til 1lte Juni 1828 fun 
var flyldig for reſterende Renter 181 Nbd. 64ß. Sedl. 
og Tegn. Og da de ommeldte i Anledning af Kjøbes 
contracten medgaaede Omkoſtninger til Belob 17 Rboͤlr. 
32 ß. Sedl. og Tegn ikke ere paaklagede eller paaftævnte, 
Eunne disſe ikke komme under Paatjendelſe u under nærvæs 
rende Sag. 

Forſaavidt Yndftævnte derimod har paaftaaet, at 
den Bum, der af Jndfævnte fræves under nærværende 


" Sag, tillige indbefatter et Reſtbelob af den af Citan⸗ 


terne for Indſtevnte betalte Hoeafgift, men at denne 
Poſt, da derom ingen Forligsprove har fundet Sted, 


ste fan komme unter Paakjendelſe under nærværende 


Sag, da maa denne $ndfigelfe aldeles forfaftes, Dec 
er nemlig af Citanterne ophyſt, at Indſtævnte vel den 
Z31te Juli 1828, da han efter det ovennævnte Forlig 
betalte Citanterne 300 Nbdir. Sedler, ſtyldte for den 
paa Cjendommen hvilende. Hoeafgift, fom af Citanterne 
var betalt for ham til Anitſtuen, 232 Rbd. 88ß. Sedl. 
og Zegn, men at der, med Henſyn til denne Gjeld, 
har fundet: Afgjerelfe. Sted, da Citanterne, ſom den. af 
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dem fremlagte Beregning udviſer, have, ſom de efter 
Forligets Indhold vare berettigede til, gjort fig betalte 
derfor i de ommeldte af Indſtevnte erlagte 300 Rbolr. 
Sedler og kun afdraget der Øvrige af denne Sum pan 
de denne Gang refterende Renter, til hvilken Fremgang 
maade Citanterne desuden maatte være faa meget mere 
berettigede, ſom Udeblivelfe med Hoeafgiftens Erlæggelſe i 
rette Tid har, eſter Kjobecontracten, ſamme Virkning ſom 
Udeblivelſe med Renter eller Capital⸗Afdrags Erlæggelfe. 

Hoad angaaer Citanternes Paaſtand om, at Kjøbes 
ſummen ffal erlægges enten efter den ved Sagens Paas 
flage til Forligelſes Commisſionen den 30te Decbr. fors 
rige Aar gjældende Quartalscours 2121 Rbbir. Sedtar 
for 200 Rbd. Sølv, eller i rede Sølv, da findes denne 
Paaftand at maatte gives Medhold, efterſom Citanterne 
paa den Tid, de paaklagede Gjelden, vare berettigede 
til siebliklig at erholde Betaling, og hvis denne fra 
mar erlågt, funde have conferveret fig et faadant Seddel⸗ 
belob, og Citanterne derhos, ved at paaſtaae Betalingen 
etlagt efter den da gjeldende Qvartalscours, have venun⸗ 
ceret paa at fane Betaling efter den hoiere Qvartals⸗ 
cours, (om muligen kunde gjelde, naar Betalingen efter 
Dom bliver erlagt. 

Betreffende dernæft. Citanternes Paaſtand om et 
den med Indſtevnte om Ciendommen Frederiksholm og 
Lasſensminde under 10de Mai 1827 oprettede Kjsbe⸗ 
Contract erflexes ophævet fom misligholdt fra Indſtæeva⸗ 
tes Side, for det Tilfælde, at Indſtavnte itfe .til den 
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i Dommen føkfættende Tid erlægger Cavital og Renter, 
da maa denne Paaftand ligeledes gives Medhold, efterdi 


.Contracten i fan Fald er af Indftævnte misligholdt i det 


Vaſentlige og det for at Contracten fulde af Citanterne 
kunne paaſtaaes hævet paa Grund af ſaadan Mislighols 
deiſe ingenlunde var, ſom Indſtevnte har paaſtaaet, nød 
vendigt, at ſaadant maatte være betinget i Contracten. 
Forfaavidt derimod Citanterne have nedlagt Paa: 
ſtand om, at Indftævnte maatte tilpligtes , i Tilfælde 
af Kjobecontraetens Ophævelfe, under en daglig Mulct 
paa egen Wefoftning at udſtede paa behørigt ſtemplet, 
Papiir en ſaadan Declaration, der efter Frd. Ide Juni 
1812 $. 3 udfordres til Kjobetontractens Ophavelſe, 
maa det bemarkes, at Ird. Øde Juni 1812 6. 3 fun 
taler om det Tilfælde, hvor Contracten hæves efter 
fælles Overeenskomſt og at bemeldte Forordning 
desuden er hævet ved Frd. 23de Mai 1827 6. 1. 
Betraffende devnæft Citanternes Paaftand;. at 

Indſtævnte, da han felv har reqvireret Capitain og Lands 
infpecteur v. Turen til at foretage Opmaalingen vg 
Udparcelleringen af Jorderne og for egen Bekoſtning 
fiulde afholde Omkoſtningerne I den Anledning, man 
tilpligtes at betale Citanterne det reſterende Beløb heraf, 
nemlig 15 Rid. Sedler, efterdi denne Sum er af Bats 
ſenhuſets Casſe udbetalt til Capitain v. Turen, der 
itte vilde foretage Forretningen,” "forinden han havde 
erholdt Forſikkring om at den accorderebe Betaling ſtulde, 
hvis Indſtavnte ikke ſeld præfterede ſamme, blive erlagt 
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af Vaiſenhuſets Kasſe, da ffjønnes denne Paaftan 
efter Omftændighederne at maatte gives Medhold. 

Syvad endelig Procesſens Omkoſtninger angaaet, 
vil Indftævnte være pligtig til at udrede disſe overeends 
fremmende med Placat af 20de April 1825 og derhos at 
betale i Salarium til Citanternes befalede Sagſerer, 
Procurator Hanſteen, 12 Rbolr. Solv. 

Den befalede Sagførelfe har værer forſvarlig, lige 
fom og det til Sagen hørende. ſtemplede Papiir er fra 
Indſtævntes Side rigtigen bleven forbrugt. 

Thi fjendes for Ret: Indftævnte Georg 
Ogelvie bør enten inden 15 Cage efter denne Doms 
lovlige Forkyndelſe til Citanterne Directionen for det 
Kongelige Vaiſenhuus betale den paaftævnte Capital 
5,500 Kbdir, Sølv med 2121 Rbolr. Sedler for hver 
200 Rboͤlr. Sølv eller med et lige Belob i rede Sek 
med Renter 4 pct. fra 11te Juni 1828 til Betaling 
ſteer, og desuden ſom Reſtbelob af Renterne af famme 
Capital til 11te Juni 1828, 181 Rbdir. 64 ß. Sedler 
og Tegn, Eller og bør den mellem Indſtanvnte og 
Citanterne under 10de Mai 1827 om Eiendommen Fre⸗ 
deriksholm og Lasſensminde, beliggende i den ſaakaldte 
Kongens Enghauge paa Kjøbenhavns Amt, Sokke— 
lunds Herred, Hvidoure Sogn, oprettede og under 
15de Auguft 1827 inden Kjøbenhavns Amts ſondre 
Birkeret tinglæfte Kjøbecontract, ſom misligholdt fra 
Judftævntes Side, være ophæver, Saa betaler og 
Jndfævnte, Georg Ogelvie, inden fornævnte Friſt 
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under Adfærd efter Loven til Citanterne, Directionen 
for det Kongelige Vaiſenhuus, de ligeledes paaftævnte 
15 Rbdir. Sedler og til Vedkommende Retten Gebyhr, 
Skriverſalarium og det ftemplede Papiir, ſom fulde 


… have været erlagt og forbrugt, ſaafremt Sagen ikke fra 


Citanternes Side havde været beneficeret, famt til Cis 
tanternes befalede Sagfører, Procurator Hanſteen, 
12 Rboͤlr. Solv i Salair. 

* i * 
Zoieſterets · Dom i Sagen: 
Directionen for det Kongelige Vaiſenhuus, 
contra: 

Georg Ogelvie. 

(Affagt den 3die Mai 1830). 

Eands⸗Over⸗ ſamt Hofs og Stadsrettens Dom bør 
ved Magt at ſtande. 


No. 2. . 


Det Sporgsmaal, hvorvidt en Debitor efter Verel fan kjen⸗ 
des berettiget til, i Kraft af det ham forundte Protecs 
torium at nyde Beſtyttelſe mod perſonlig Haftelſe for 
Vexelgjelden, fan ei blive at paafjende under den til 
Vexelens Indfrielfe anlagte Sag, men henhører til 
Afgjørelfe af vedkommende Foged, 


J Sagen: 
Procurator Dahl, ſom Mandatarius for Handels⸗ 


huſet Jacobe Buͤnger & Sohn i Elberfeld, 
Jur. Tidsſtrift, 24 Bds. 16. 8 


confra: 
Iſenkremmer Hang Heegaard. 


(Afſagt den 19de October 1829.) 


Indſtevnte, Sfenfræmmer Hans Heegaard, dr 
under nærværende Sag ſoges til at betale Citanten, 
Procurator Dahl, ſom Mandatarius for Handelshoſet 
Jacob Ginger & Sohn i Elberfeld, en af dette 
Handelshuus den ifte Januar d. A. paa Indſtavnte 
trukken og af denne accepteret Berel, ſtor Ndlr. 471 
Ldors å 5 Rolr. med lovlige Verelrenter fra Forfalds⸗ 
dagen den de April d. A. indtil Betaling fler, ſamt 
den pasſerede Protefts og dette Sogsmaals Omfoftnins 
ger ſtadesloſt, har principaliter paaſtaaet Sagen afviig 
og fig tillagt Koft og Tæring, hvilfen Paaſtand han 
Har grundet paa den Omftændighed, at han allerede den 
Wde December forrige Aar har overgivet fit Boe ſom 
fallit til Skiftecommisſionens Behandling, og at den 
Gield Hhvorfot han under denne Sag ſoges, ikke ſtal 
være contraheret efter, men før han overgav fit Boe til 
Skiftebehandling, i hvilken Henſeende han har paabe⸗ 
raabt fig, at den paaftævnte Verels oprindelige Dato er 
forandret, og at famme umuligen fan være den ifte 
Januar dette Aar, da Vexelen allerede i November fors 
rige Aar ſtal være accepteret. 

Denne Indſtavntes Paaftand, om det endog antas 
ges, at den omhandlede Gjeld er contraheret førend 
Indſtaævnte opgav fit Doe, vil imidlertid et kunne gives 
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Medhold, da den Omſtandighed, at en Debitor har 
opgivet fit Boe, ikke: efter Sagens. Natur fan lægge 
nogen Nindring i Veien for, at hans Creditoter, ſelv 
medens fans Boe ſtaaer under Behandling, erhverve 
Dem ved den ordinaire Ret for deres Fordringer, hoitet 
heller ikke i Lovgivningen er forbudet. 

J Henſeende til Sagens Nealitet, der ſom Følge 
heraf bliver at paakjende, bemarkes, at Indſtævnte 
ikke enten har benægtet Fordringens Rigtighed eller fra⸗ 
gaaet Egtheden af den i hans Navn pad Vexelen keg⸗ 
nede Accept; derimod gaaer hans Procedure ud pan, at 
han med Henſyn til Tiden, paa hvilken han har angiver 
Gjelden at være ftiftet og Accepten at være meddedlt, 
ſamt den. Forandring, der. ſtal være foreganet med 
Vexelens Datum , formeentlig bør kjendes berettiger til, 
i Kraft af det ham forundte Protectorium, at nyde 
Beſkyttelſe imod perſonlig Haftelſe for den paaftævnte 
Fordring, og har han i Henhoid hertil ſubſidialiter paa⸗ 
ſtaaet i al Fald ikkuns at blive tilpligtet at indfrie Vere; 
fen under ſamme Betingelſer, ſom Fordringer paa ham, 
contraherede før hans Fallisſement, ere underkaſtede. 

Men da Sporgsmaalet om hvorvidt det Ind⸗ 
ftævnte forundte Protectorium fritager ham fra per: 
fonlig Haftelſe for den her omhandlede Fordring maa 
anſees henhørende til Afgjørelfe af vedkommende Foged, 
vil herom under nærværende Sag Intet af Retten være 
at beftemme, hvorimod Citantens Paaſtand om hos 
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ubfævnte at blive tilljendt tet pasfævnte Belsb med 
Senter og Omfofninger, gcſeca Kar et folge. 
Det Sagen imherende firmpirde Papår er bleven 


Thi fjendes for Ret: Jadfævnte Jaæfcrms 
met Dans Heeggatd bør indføje den pasfævnte, 
ef Gandelshajet Jacob Dånger & Gohan i Cher: 
fed rune og af ham accepterede Bexcl. fat til Citer: 
ten Drocaratet Dahl, fom Nandetarini for bemejbte 
HSandelchans, betale dens paalpbende Cum Adix. 471 
i Crørd å 5 Rdl. med Berdrenter fra den Re April 
d. A. til Betaling fferr ag den petferede Proteſts femt 
dette Ssgsaals Omfofininger fladesleft. 

At efterfommes inden 15 Dage efter denne Dams 
fovlige Forfyndelfe under Adſerd efter Loven. 


No. 3. 

Den, der møder fom Fuldmægtig for em Sagferer, fan ifte 
være berettiget til at erheſde Anftand for at erflære fig 
over Prevocatiener, hoocever Gagforerra ſeis, bvis 
San havde modt, ſtrax maatte fanne have aflæret fig. 

J Sagen: 


Ufgangne Gjæfigider ker ps Enfe Neel Leth, 


Bcændetiinsbnrnder a. Sodring. 
Caffaſt den 19%e Octeber 1829.) 
Da det maa være vedkommende Sagforers Pligt, at 
inſtruere den, ved hvem han lader mede, ſaaledes at 
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denne feer fig iſtand til ſtrax at erklære fig over de til 
ham fremſatte Provocationer, forſaavidt disſe ikke ere af 
anden Beſkaffenhed, end at Sagfsreren ſelv, hvis han 
havde mødt, uden at behøve Udfættelfe maatte kunne 
have meddeelt de forlangte Oplysninger, vil den af Fuld⸗ 
mægtig Holm paa Procurator Langes. Vegne ſidſt 
begjærte Anſtand ikke kunne bevilges. 

Imidlertid ſtjsnnes der dog efter Omftændighederne 
ikke at være tilſtrekkelig Anledning til at nægte Ind⸗ 
ſtevnte, Brændeviinsbrænder A. Sodring, den af 
ham principaliter begjerte Anftand, hvilken derfor bliver 
at bevilge. 

Thi eragtes: Den af Indſtavnte, Vrande⸗ 
viinsbrander A. Sodring, forft begjerte Anſtand 
bevilges, | . 





No. 4. 
En Perſon, der havde havt en Andens ſtiltiende Tilladelſe 
til at afbenytte dennes Tai, anſeet deels for Tyverie 
deels for Bedragerie med Henſyn til nogle Koſter, 
hvoraf han havde: fat fig i Befiddelfe, eler hvorover 
" han havde disponeret, udenfor Tilladelſens Grændſer. 


JY Sagen: 
Procurator Baaſtrup, ſom Actor, 


contra: 


Tiltalte Mette Kirſtine Hansdatter, Niets 
Jenſens Huſtrue af Karhuſene. 


(CAfſagt den 2Obe Detober 1829.) 

Det er under nærværende i ſorſte Inſtants inden 
Odenſe Herredsting paadsmte Gag, ved egen Tilftaaelfe 
i Gorbindelfe med Sagens sverige Omfændighjeder Seviift. 
at Tiltalte Mette Kirftine Hansdatter, Niels 

Jenſens Huſtrue af Karhufene, der tilligemed hendes 

Mand boede i Huus ſammen med forrige Simaabjandier 
Johan Preſfton, har: af dennes Chatol, der fod 
aabent, udtaget et Par Sølv Stoeſpender og bortſolgt 
ſamme, ſamt pantfat en ham tilhørende Shjorte, liges 
fom Tiltalte og er befunden i Beſiddelſe af et Par, 

bemeldte Johan Præfton tilhørende Lagener, bvilfe 

hun havde taget med fig til Odenſe, hvor han havde 
begivet fig hen i Anledning af en mellem hende og bens 
des Mand opfommen Uenighed. 

Vel har nu Tiltalte til Undffyldning for dette For⸗ 
hold anført, at Præfton levede i et Slags Fallesſtab 
med hende og hendes Wand, famt at hun, da Præs 
fton Havde beftemt, at alle hans Efterladenſtaber fFulde 
tilhøre hende efter hans Død, og han godt, efter hendes 
gormening, kunde undvære de omhandlede Spender, 
ifte anfaae det for Tyverie at tage disfe med fig, for 
under fit Ophold i Odenfe at have noget af leve af; 
men da det er flart, at Tiltalte, om Præfton end 
Havde beftemt hende til fin Arving, dog ingenlunde paa 
Grund deraf kunde tilegne fig nogen Raadighed over 
hans Eiendele medens Han levede, og det Fellesſtab, 
der har fundet Sted med Præfton, hyvilket, efter 
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den af ham afgivne Forklaring, blot har have fin Grund 
deri, at han, der vel mærkede at Tiltalte og Mand 
brugte hang Toi, ftiltiende tillod ſaadant, faalænge det 
gif ordentligt til og man intet hemmeligen fratog ham, 
ikke kunde berettige Tiltalte til at afhænde eller pantfætte, 
hvad der var ham tilhørende, eller, uden hans Vidende at 
borttage ſamme af hans egne Gjemmer, vil fornævnte 
Paaſtud ikke kunne fritage Tiltalte for, hvad Span⸗ 
derne angaae, at anſees ſtyldig i Tyverie, ligefom hun 
og med Henſyn til Skjortens Pantfættelfe maa antages 
at have gjort fig ſtyldig i et bedrageligt Forhold. 

"— Derimod fljønnes det ikke, at Tiltaltes Forhold, 
hvad Lagenerne betræffe, fan medføre nogen Straf, da 
disfe ved Borttagelſen maa antages at have henligget 
paa et ſaadant Sted, hvortil hun havde. Adgang, og 
det ellers ikke er oplyft, at hun med deres Borttagelſe 
havde ånden Henſigt end den, hvortil hun, efter den 
Maade, hvorpaa Praſtons Toi Hidtil af hende og 
Mand var benyttet, funde formode hans Samtykke. 

Som Følge heraf vil Underretsdommen, hvorved 
Tiltalte, der ikke er befunden forhen at have været 
ſtraffet, ev anfeet efter Forordn. 2Ode Februar 1789 
$. 1, jevnfort med Forordn. 12te Juni 1816, med 
Fangſel paa Vand og Brød, ſamt tilpligtet af udrede 
Actionens Omkoſtninger, da den valgte Straffetid af 
2 Gange 5 Dage efter Omſtandighederne maa billiges, 
være at ftadfæfte, dog at de Actor, Birkedommer Mol⸗ 
ler, og Defenfor, Procurator Storck, tillagte Sala: 


vier blive at nedfætte til 3 Ridin. Sølv for den Forſte 
og 2 Rboͤlr. Sølv for den Sidſte. 

Da Kofterne ere komne tilſtede bliver intet i Hen⸗ 
ſeende til Erſtatningen at paakjende; derimod vil Til⸗ 
talte have at betale Actor her for Retten, Procuratot 
Baaſtrup, Salair, der beftemmes til 5 Ndr. Se. | 

Under Sagens Behandling og den befalede Sags 
førelfe i forſte Inſtants har intet ulovligt Ophold fundet 
Sted; den befalede Sagforelſe her for Retten far 
været lovlig. 

Thi fjendes for Ret: Herredstingsdommen 
bør ved Magt at Kande, dog faaledes at Salairet for 
Actor, Birkedommer Møller, nedfættes til 3 Roodlr. 
Sølv, og for Defenfor, Procurator Storck, til 2 
Rbolr. Sølv. . 
J Salair til Actor her for Retten, Procurator 
Baaſtrup, betaler Tiltalte Mette Kirftine Hans 
datter, Niels Jenſens Huſtrue af Karhuſene, 
5 Rbolr. Sotv. 

At efterfommes under Adfærd efter Loven. 


No. 5 


Straffen for Qvakſalverie funden uanvendelig paa en Vers 
fon, der paa Landet havde anvendt almindelige Huus⸗ 
midler mod udvortes Skade. 


J Sagen: 
Procurator Haper, ſom Actor, 
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contra: 

Tiltalte Boelsmand Niels Nielſens Huſtrue 
Anne Pedersdatter af Hoerup Mark. 
(Afſagt den 27de October 1829.) 

Ved den under nærværende Sag, i forſte Inſtants ved 
Baag SHerredéting under Ide Septbr. fidftleden afſagte 
Dom er Tiltalte, Boelsmand Niels Nielſens Hus 
frue Anne Pedersdatter af Hoerup Mark, ſom 
formeentlig ſtyldig i Qvakſalverie, i Overeensſtemmelſe 
med Forordn. 5te September 1794, anſeet med Mulct 
af 20 Rboͤlr. Sølv, hvorhos hun er paalagt Udredelfen. 
af Actionens Omfoftninger, derunder indbefattet Salair 
til Actor for Underretten med 4 Rbdolr. Sølv, og til 

Defenfor for ſamme Ret med 3 Rbolr. Sølv. 
Maed Henſyn til de Curer, ſom Tiltalte er figtet 
far at have foretaget paa Hans Bois Enke af Hel 
næs famt Hans Aagaards Kone i Naarup, ba 
maa det med Underdommeren antages, at der ikke 
under Sagen er tilveiebragt Beviis for, at hun virke⸗ 
ligen har udøvet ſamme og Sporgsmaalet om Anſvar 
maa folgeligen forſaavidt bortfalde. 

Dette findes imidlertid ogſaa at maatte blive Re 
fultatet med Henſyn til de Curer, ſom Tiltalte har ved⸗ 
gaaet at have foretaget paa de pvrige under Sagen 
omhandlede Perfoner, da hendes Virkſomhed i faa Hen⸗ 
ſeende, efter hvad der er oplyſt, ene har beſtaaet i at 
have meddeelt disfe, af hvilke de 6 leed af boldne Fingre, 
een af Havelſe i et Been og den Kde af en Knude. under 


Hagen, Omflag deels af Havregrod, deels af MEgge: 
Stomme, Salt og deslige Midler, ſamt den Sidfte 
Blowſterne af en Plante, der blev indſyet i en Klud og 
lagt paa Svnifen. Ligeſom famtiige disſe Midler 
nemlig, overeensſtemmende med den af vedkommende 
Læge afgivne Erklering, maa anfees for at have været 
aldeles uffadelige, ſaaledes ſtjonnes det ikke heller, at 
Anvendelfe af ſaadanne Midler paa Tilfælde af den oms 
Handlede Natur, med Henſyn til hvis Helbredelſe det 
end iffe fan anſees fædvanligt, iſer paa Landet, at til 
£alde en Læge, kunne betragtes ſom Indgreb i den 
dhirurgiffe Praxis, for hvilke Vedkommende kunde være 
at drage til Anſvar, hvilket ogſaa beſtyrkes af Cancelliets 
Skrivelſe til Sjællande Stiftamtmandffab af 17de Des 
cember 1785, der antager, af Curer af foranforte Bas 
ſtaffenhed henføre til medicina domestica, der af 
enhver upaatalt maa funne udøves. 

Tiltalte vil derfor under nærværende Sag blive et 
friſinde, hvorhos Udredelfen af Actionens Omkoſtninger 
og deriblandt de de befalede Sagforere ved Underretten 
tilkjendte Salarier, ſom billiges, ſaavelſom Salair til 
Actor her for Retten, der beſtemmes til 5 Rdl. Sølv, 
bliver at panlægge det Offentlige. 

Behandlingen i førfte Inſtants og Sagforelſen for 
begge Retter har været forfvarlig. 

Thi kjendes for Ret: Tiltalte Anne Pe: 
dersdatter af Hserup, Boelsmand Niels Niel: 
ſens Huſtrue, bør for Actors Tiltale i denne Sag fri 
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at være, og bør de af Actionen foranledigede Omkoſtnin⸗ 
ger ſamt derunder de de befalede Sagførere for Unders 
retten tilkjendte Salarier, ſaavelſom det Actor for Overs 
retten, Procurator Høyer, tilkommende Salarium, 
der beſtemmes til 5 Rbollr. Sølv, udredes af det 

Offentlige. | 


No. 6. 


En Tilhjemlingseed, der var aflagt af en for Tyyverie dømt 
Perſon, men fom ved Omftændighederne beſtyrkedes, 
anfeet for fyldeſtgisrende. 


IJ Sagen: 
Procurator Benson, form, Actor, 


contra: 


Arreſtantinden BirgitheKirſtine Hansdatter, 


afg. Matros Jacob Chriſtenſens Enke. 
(Afſagt den 10de Novbr. 1829). 


Forſaavidt Arreſtantinden, Birgithe Kirſtine 
Hansdatter, afg. Matros Jacob Chriſtenſens 
Enke, under nærværende Sag ſigtes for at have været 
i uhjemlet Beſiddelſe af nogle Torklader, der fulde være 
Juſtitsraad Ridter tilhørende, maa det mærkes, at 
Juſtitsraad Rid ters Eiendomsret til disſe Tørklæder 
ikke er godtgjort, og at Arreſtantinden, der foregiver at 
have fundet dem, altſaa ikke for dem fan blive at anſee 


fom Tyv. Su Ser hun vel ved Politierapportens Op 
tageiſe tilſtaaet, at hun hevdei Sinde at fælge dem, men 
denne Tilfaadfe her hun i Retten tilbagefalde, og der: 
imod forflaret, at det var hendes Henſigt at opinfe dem, 
og de hun iffe virfelig her foretaget fig noges Ditpofi: 

tion over dem, og hun ifølge fit Foregivende, heis Xigs 

tighed ikke er afbeviiſt, havde fundet dem faa fort for 
fin Anholdelfe, af det fan antages at hun iffe har havt 
den fornødne Tid til at beførge dem oplyſte, formenes 
der heller ikke at være tilſtrekkelig Grund til at paalægge 
hende Straf for ikke at have oplyſt bemeldte Tarflæder. 

Hvad derimod betræffer den Bobinets Kappe, ſom 
hun ligeledes har været i Beſiddelſe af, da ffjønnes det 
ikke, at hun fan undgage at blive Tyv for ſamme. 

Det er nemlig, i Overeensftemmelfe med Lovens 
6—17—10, med Vidner beviiſt, at denne Kappe, der 
er kommen tilſtede og vurderer til 4 ME, tilhører Ane 
Henriette Chriſtenſen, Reebflagerføend Johan 
Tobias Buchards Huſtrue, hvorhos hun ſaavelſom 
hendes Mand edelig have befræftet, at den er dem mod 
deres Vidende og Billie frafommen, og Arreſtantinden, 
fom foregiver at Budards Kone har foræret hende 
Kappen, har ikke været iftand til af beviſe dette fit 
Foregivende. 

Vel ert Buchards Huſtrue ſelv ſtraffet for Tyve: 
rie og hendes Tilhjemlingseed fan paa Grund heraf iffe 
i og for fig have fuld Troeverdighed, men hendes Udſagn 
beſtyrkes i den Grad af Omſtendighederne, at den 
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ommeldte Mangel af Troeværdighed hos hende ikke alene 
derved ſuppleres, men at her endogſaa er ſtorre Sikkerhed 
for, at Arreſtantinden virkelig har ſtjaalet Kappen, end 
der almindeligvtis fan haves i de Sager, hvor nogen 
fældes ved det indirecte Tyvsbeviis. 


Det er ſaaledes i fig ſelv uſandſynligt, at Buchardte 
Kone ſtulde have givet Arreſtantinden Kappen og Årre: 
ſtantinden har heller ikke kunnet opgive nogen Anledning 
til denne foregivne Foræring. 


Men hvad der ifær er af Vigtighed, er at Arres 
ftantinden ved Politierapportens Optagelſe felv har til 
ſtaaet, at hun havde ſtjaalet Kappen, uden at udlade 
fig med, at den fulde være hende given. " ” 


Sendes Paaffud, at hun paa den Tid, Rapporten 
blev optagen, havde noget I Hovedet, Fan ikke i denne 
Henſeende komme hende tilgode, da det er oplyft, at hun 
ikke var i hoiere Grad beruſet, end at hun maatte være 
fig bevidſt, hvad hun fagde og foretog fig. Den Til 
ftaaelfe, hun ſaaledes udenfor Retten har afgivet, fan 
vel iffe være bindende for hende ſom Tilſtaaelſe, men 


maa ikke deftomindre komme i Betragtning til at beſtyrke 


Rigtigheden af det, der er Gienſtand for det indirecte 
Tyvsbeviis, hvorpan hun dommes. 

Da Arreftantinden, ifølge Kjøbenhavns Politierets 
Dom af 11te Januari 1812 og denne Rets Dom af 
29%be Mai 1821, er ſtraffet efter Forordn. 20de Febr. 
4789 8. 1 og 2 for førfte og anden Gang begaaet Tyve⸗ 


vie, bliver hun altſaa nu at anfee efter ſamme Forord: 
nings 6. 3 med Tugthuusarbeide pan Livstid. 

Hun vil derhos have at udrede Actlonens Omkoſt 
ninger, deriblandt 5 Rbdlr. Sølv i Salair til Actor. 
Sagforelſen har været forſvarlig. 

. Thi kjendes for Ret: Arreſtantinden Virs 
githe Kirftine Hansdatter, afg. Matros Jacob 
Chriſtenſens Enke, bør henſattes til Arbeide i Kjør 
benhavns Tugthuus paa Livstid, ſamt udrede alle af 
Actionen lovlig flydende Omkoſtninger og derunder 5 R60. 
Sølv i Satair til Actor, Procurator Benzon. 

At efterkommes under Adfærd efter Loven. 
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Soieſterets⸗Dom, afſagt den 11te Decbr. 1829. 


Lands⸗Over⸗ſamt Hof⸗ og Stadsrettens Dom bør 
ved Magt at ſtande. J Salarium til Advocat Sali⸗ 
cath for Hoieſteret betaler Tiltalte 10 Rod. Sølv. 


No. 7. 


Sporgsmaal, hvorvidt Debitors Udeblivelfe med Renters 
CErlæggelfe i rette Tid efter en Obligation, Hvori det 
var faftfat, at Capitalen i faa Fald ſtulde være forfals 
den til Betaling, maatte blive uden denne Virkning 
med Henſyn til Debitors foregivne Uvidenhed om Ste⸗ 
det, hvor, og Perfonen, til hvem Renterne fulde 
erlægges. i 
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J Sagen: 
Proprietair Schurmann paa Rynkebyegaard 
i Fyen, 
contra: 


Doctor juris Weber i Kiel. 
(Affagt den 16de Novbr. 1829). 


Hovedcitanten, Proprietair Schurmann paa Rynke⸗ 
byegaard i Fyen, paaanker under nærværende Sag en 
inden Sunds Gudme Herreders Ting den 5te Marts 
d. A. affagt Dom, hvorved han er tilpligtet at indfrie 
en af ham til Contracitanten, Doctor juris Weber 
i Kiel, under 7de Jan. 1828 udſtedt Panteobligation 
med 11,250 Rbollr. Sølv, fame Renter 4 pC. fra 
11te Decbr. 1827, indtil Betaling ſteer, ſaavelſom at 


betale Procesſens Omkoſtninger fladesleft. 


Denne Dom har Hovedcitanten paaſtaaet under⸗ 
kjendt og ſaaledes forandret, at han frifindes for Contra⸗ 
citantens Tiltale, og at denne tilpligtes at betale Pro⸗ 
cesſens Omkoſtninger for begge Retter ffadesleft, hvor⸗ 
imod Contracitanten Har paaſtaaet Underretsdommen 
ſtadfaſtet og fig tilkjendt Procesſens Omkoſtninger hos 
Hovedceitanten ſtadesloſt. 

Contracitanten har i ifte Inſtants grundet fit 
Sogsmaal paa en Clauful i bemeldte Panteobligation, 
i Følge hvilfen dens hele paalydende Capital ffulde være 
forfalden til Betaling, ſaafremt Debitor udeblev med 
Rentens Betaling over 14 Dage efter Forfaldstiden, 
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eller den 48de i hver Termin, i Hvilfet Tilfælde Hoved 
citanten formeentligen befandt fig I Henſeende til den til 
åite Juni Termin forrige Aar forfaldne Rente, der 
endnu ikke var erlagt, da Contracitanten udtog Klage 
til Forligelſes⸗Commisſionen den 23de Decbr. næftefter. 
Hovedcitanten fletter derimod fin Formening om, 
at Contracitanten ikke formedelf den ommeldte Rente 
Udeblivelſe fan være berettiget til at fordre Capitalens 
Udbetaling, derpaa, at det i Panteobligationen er betin: 
get, at Renten fulde erlægges: ”paa hvilket Sted her 
i Landet ſaadant forlanges,” men at Creditor ikke i 
Juni Termin 1828, eller i det til Rentens Betaling 
ſtipulerede Tidsrum havde anviift enten Sted eller Pers 
fon, hvor eller til hvem Betaling flulde fee, ligeſaalidet 
fom nogen ſaadan Perfon med behørig Fuldmagt havde 
meldt fig for Hovedcitanten til Rentens Oppeborſel, 
hvorimod Contracitanten iffe førend den 27de Decbr. 
forrige Aar ſtal have givet Hovedcitanten Oplysning om, 
til hvem han fulde betale Renterne, ved nemlig gjennem 
Dirfedommer- Haaftrup at lade ham vide, af fan 
Havde indklaget ham til Forligelſes Commisſionen, hodr 
Haaſtrup ſtulde møde paa Creditors Vegne og af 
ham forlange baade Capital og Renter ſtrax udbetalte. 
Da det altfaa er in confesso mellem Parterne, at 
Renten til 11te Juni Termin forrige Aar ikke er bleven 
erlagt i rette Tid, og Contracitanten, ſom Folge heraf, 
efter Obligationens udtrykkelige Indhold maa være beret⸗ 
tiget til at fordre dens paalydende Capital udbetalt, 
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ſaafremt bet ellers ikke maatte tilffrives hans eget For⸗ 
hold, at Renten ei betimeligen er bleven erlagt, bliver 
det fun at afgjøre, hvorvidt den af Hovedcitanten paa⸗ 
ſtudte Uvidenhed om Stedet, hvor, og Perfonen til Hvem 
Renten fulde betales, fan komme ham tilgode. 

Men dette ffjønnes ikke at kunne antages, 

Det er nemlig at marke, at den Capital, for hvil⸗ 
fen bemeldte Panteobligation er udſtedt, indeftod i 
Rynkebyegaard førend Hovedcitanten deraf blev Cier, og 
at Hovedcitanten i den Mellemtid, der forlob, inden 
Kjobet kunde bringes i Rigtighed ved Skjodets Udftes 
delfe og den ældre Pantegjelds Sndfrielfe ved nye For⸗ 
ffrivning, har ladet Renten af den omtviftede Gjeld i 
flere Terminer betale til Birkedommer Haaſtrup og 
af ham modtaget Qvittering paa Contracitantens Vegne. 

Men ligefom det paa Grund heraf ingenlunde fan 
antages, af Qovedcitanten har været uvidende om, til 
hoem han havde at erlægge Renterne af den Contra⸗ 
citanten tilhørende og i Rynkebyegaard indeſtaaende 
Capital, ſaaledes ſtjonnes det heller ikke, at den" paas 
beraabte Pasſus i den Forffrivning, hvorved Hovedcitan⸗ 
ten indfriede den forrige Eiers Obligation, funde give 
ham nogen Anledning til at antage, at der i Henſeende 
' til Rentens Crlæggelfe for Fremtiden flulde forholdes 
paa anden Maade, end den, der medens Hovedcitanten 
havde beſiddet Rynkebyegaard hidtil var fulgte; thi for; 
uden at der i bemeldte Pasſus flet intet tales om Perſonen 
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til hoem Rentens Betaling flulde ffee, i hoilken Hen 
ſeende Hovedcitanten ſaameget mindre kunde have nogen 
Grund til at formede, at Creditor havde taget nogen 
forandret Beflutning , fom denne netop havde forſynet 
Birkedommer Haaftrup med Fuldmagt ril at quittere 
den ældre Panteforffrivning, faa var ogjaa alt head br 
af oftnævnte Betingelfe i den nye Obligation iunde 
udledes, at Hovedcitanten, ſaafremt faedeant blev for: 
fangt, kunde komme til at erlægge Renten paa ef andet 
Sted, og fom Følge deraf, til en enden Perſen end den. 
til hvem den hidtil var bleven erlagt, Hvorimed han dog, 
faalænge ſaadan Begjæring iffe var ffeet, maatte anfee 
Birkedommer Haaftrup fom den, til hrem Renten 
fremdeles, ligefem hidindtil var ffeer, ſtulde erlegges. 

Bel har Hovedcitanten protefteret med, at de af 
Contracitanten her for Retten fremførte Bemarkninger, 
fom formeentligen iffe fremſatte i Iſte Inſtants, tages 
i Betragtning; men de her fun er Epørgsmaal om en 
Fortolfning af Panteobligationen, ter har været produ⸗ 
ceret ved Underretten, famt om en yderligere Dedaction 
af hvad der i Iſte Inſtants har været forhandlet, fan 
denne Proteft iffe tages til Foige. 

Efter alt Foranførte vil Underretsdommen blive et 
ftadfæfte, hvorhos Hovedcitanten efter Omſtendighederne 
vil have at betale Contracitanten Procceſen⸗ Omfof: 
ninger ber for Retten fladesløft. 

Med Henſyn til den af Contracitanten under Fe. 17 
fremlagte Fuldmagt, hvormed der iffe er forholde i 


mæ — —— id i må åg 
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Overeensftemmelfe med Forordningen af Zdie December 
forrige Aar 6. 29, vil' det efter bemeldte. Anordnings 
6. 44 Fo. 6 være at paalægge Contracitanten inden en 
pasſende Friſt at beſorge ſamme afſtreven paa behørigt 
ſtemplet Papiiri 

Jovrigt har det til Sagen horende ſtenplede Papiir 
været forbrugt. 


Thi kjendes for Ret: Herredetingedommen bor 


ved Magt at ſtande. 


Procesſens Omkoſtninger her for Retten betaler 
Hovedcitanten, Proprietair Schurmann paa Rynke⸗ 
byegaard i Fyen, til Contracitanten, Doctor juris 
Weber i Kiel, fladesløft. 

Contracitanten bør inden 8 Dage fra denne Doms 
Afſigelſe beførge den under No. 17 fremlagte Fuldmagt 
afſtreven paa behørigt ſtemplet Papiir. 

Det Idomte at udredes inden 8 Uger efter denne 
Doms lovlige Forkyndelſe, under Adfærd efter Loven. 





No. 8. 


En af tredie Mand fremført Beneegtelſe af et Gieldsbrevs 
Egthed fan ikke fvælte dets Gyldighed, faalænge Udſte⸗ 
deren ikke felv har fragaaet fin Haand. En Erflæring, 
itke af, funne erkjende Rigtigheden af et vift Asſertum, 
der alene grunder fig paa Mangel af Kundſtab til de 
paaberaabte Omftændigheder, fan, naar Declaranten 
bog herom kunde have flaffet fig Underretning, ikke 

G2 
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tillægges lige Virkning med en beſtemt Bencegtelſe. 
5—14—46 analogi anvendt, 


J Sagen: 
Smedeſvend Niels Stendſen, 


contra: 
Brændeviingbrænder H. Hsvyerg Enke må 
Lavværge. 


(Affagt den 16de Rovbr. 1829), 


Citanten, Smedeſvend Niels Svpvendſen, føger 
under nærværende Sag JIndftævnte, Brændevtiinsbræns 
der H. Hoyers Enke med Lavværge, til at betale 
200 Rbolr. Sedler, tilligemed lovlige Renter deraf fra 
Dato af Klagen til Forligelfes ; Commiéfionen den 8de 
April dette Aar indtil Betaling fleer, ſamt Procesſens 
Omkoſtninger. 

Dette Sogsmaal grunder Citanten derpaa, at 
Indſtævntes nu afdode Mand, efter Dom af Ide Febr. 
dette Aar over Citantens Broder, Hoket Anders 
Svendfen Lundtofte, hvorved denne var kilpligtet 
at betale 400 Rbd. med Venter og Omkoſtninger, under 
afte April næftefter har ladet gjøre Udlæg for denne 
Fordring i det paa den Domfældtes Boepæel værende 
Indboe, uagtet dette var pantfat til Citanten for 200 
Rodlr. efter en af hans Broder den 23de Decbr. f. A. 
udftedt, og den 5te Januari d. A. tinglæft Obligation, 
og ſaadant under Executions Forretningen blev tilkjende⸗ 
givet, ſamt at han ſiden imod Citantens Proteſt i Nota⸗ 
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rial Beſkikkelſe af 2den April næftefcer har ladet bemeldte 
udlagte Effecter bortſelge ved Auction. 


Indſtavnte har derimod paaſtaaet fig frifunden for 
Citantens Tiltale og hos ham tilkjendt Procesſens Om⸗ 
fofininger, hvorhos hun in subsidium har erindret, at 
Citanten i al Fald ei fan gjøre Fordring paa mere, 
end hvad de udlagte Cffecter med Fradrag af Auctions⸗ 
omfoftningerne have udbragt, nemlig 113 Rbolr. 5 ME. 
9ß., i hvilket Beløb dog formeentlig bør afgaae Hoved: 
debitors Huusleie for Halvaaret til Panffe dette Aar 
med 75 Rbdlr. Sølv, hvorfor Indſtavnte ifølge den af 


… Hendes afdøde Mand indgaaede SelvffyldnerCaution er 


ſagſogt. 


Til Styrke for den af Indſtævnte nedlagte prins 
cipale Paaſtand er. anført, at Citanten formeentligen 
under nærværende Sag burde have paaanket den Crecus 
tioné-Forretning , hvormed han anfeer fig præjudiceret, 
faafremt hans Paaſtand ffulle funne tages til Følge; 
men om denne Erindring end ikke maatte billiges, fors 
mener Indſtavnte dog, at Citanten iffe fan gjøre Fot⸗ 
dring paa nogen Panteret i de udlagte Effecter, da der 
ved Udftedelfen af hans Obligation ikke er affattet nogen. 
Specification over det Gods, hvoraf Debitor da varit 
Beſiddelſe, og den til Citanten udftedte Obligation, hvil⸗ 
ken Indſtavnte benægter at Høfer Anders Svendſen 
har underffrevet eller modtaget Valuta for, i al Fald 


formeentlig maa anfees fom et Proforma⸗Vark, foreta⸗ 


102 


get i den Henſigt at unddrage Demfeldtes Eiendele fre 
hendes Mands Retsforfolaning. 

Men da Lovens 5—6—9, 5—8—5, 6 og 15 
jevnf. med 5—6—1 vife at den, der anfeer fig forurettet 
ved en hos tredie Mand foretaget Executions⸗Forretning, 
ikke behsver at paaanke ſamme for at komme til Sir 
igjen, men fan føge dette ved en ſimpel Vindication, 
vil den førfte af disſe Indſigelſer ikke kunne billiges. 

Ligeſaalidet fan det bifaldes, at Citanten af Mans 
gel paa Specification flulde være uberettiget til af paa⸗ 
ſtaae Panteret i de udlagte Effecter, da den til ham 
udftedte Obligation ei blot giver ham Sikferhed i, 
hvad Debitor paa den Tid eiede, men ogſaa i hvad han 
fremdeles maatte komme til at eie, og hvad den mod 
DEgtheden af Debitors Underffrift nedlagte Benægtelfe 
angaaer, da ffjennes det ikke at Cicanten fan Have at 
afbevife ſamme, ſiden Obligationen, ſaalenge den deri 
navngivne Udſteder ikke felv har fragaaet dens Under⸗ 
ſfrift, maa antages at være udftedt af ham. 

Derimod fan det ikke nægtes, at der ere flere 
Omftændigheder, der lade formode, at bemeldte Obliga⸗ 
tion er bleven udftedt i det af Indſtevnte anforte Dies 
med; thi vel forholder det fig faa, at Obligationen er 
bateret paa en Tid, da afgangne Brændeviinsbrænder 
sner, der forſt udtog Klage til Forligelfes-Commiés 
fionen mod Hoker Anders Svendſen den 30te Dec, 
f. A., endnu intet havde foretaget til fin Fordrings 
Paatale ved Domſtolene, men det maa dog bemærkes, 
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at Hoker Gvendfen allerede tidligere havde været 
frævet angaaende fin Gjæld, til Indſtevntes Mand, 
famt at han Havde gjort Tilbud om at ville udftede 
Panteobligation for Sjælden, uden at han dog, efterat 
ſaadant Tilbud var antaget, fiden dertil har været af 
formaae; thi vel har Citanten erklæret, at han ikke kunde 
erkjende Rigtigheden Heraf, men da han blot grunder 
denne Crflæring derpaa, at han ingen Kundffab har om 
de anførte Omftændigheder, hvorom det dog havde ſtaaet 
i hans Magt at ſtaffe fig Underretning, fan fan hiin 
Erklæering ikke tillægges lige Virkning med en beſtemt 
Benægtelfe. - 

Da nu Hoker Svendfen netop i denne Mellem: 
tid har meddeelt Citanten Panteret i alt hvad han eiede, 
faa maa der dog, naar tillige tages Henſyn til der 
Slegtſtabsforhold, der finder Sted mellem dem, ſamt 
at Citanten ikke efter Indſtevntes Opfordring har villet 
opgive hvem der har conciperet hans Panteobligation, 
antages at være en ſaadan Formodning for, at Obligas 
tionens Udftedelfe blot ev et Proforma⸗Vark, at Citan⸗ 
ten efter Lovens 1—14—6 og Analogien af 5—14—46 
med Ced bør befræfte, at han virkelig har, givet Valuta 
for den ommeldte Panteforffripning, faafremt hans Paa⸗ 
ſtand om at nyde Erſtatning for Realiſationen af haus 
Pant, der i faa Fald man anfees hjemlet i Lovens 
1—24—26 og -5—7—'7, tal funne tages tå Følge. 

Men derſom Citantenſtulde trøfte fig til at aflægge, 
denne Ced, maa Jndftævnte ogſag anſees pligtig til at: 

e 
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betale ham de paaftævute 200 Rbdlir.5 thi vel ere de 
udlagte Effecter ved Auctionen udbragte til et mindre 
Beløb, men det maa dog anſees fom en Følge af Lovens 
Grundfætninger i 5—6—8 og 5—7—14, at Ind⸗ 
ftævnte ved mod Citantens Proteſt at realifere de ham 

pantfatte Effecter, maa have gjort fig anfvarlig for 

Citantens Fordring i det Hele; thi da det fun er under 
Betingelſe af fuld Udløsning, at den ſecundaire Udlegs⸗ 
eller Panthaver, i Følge fornævnte Lovfteder, fan erholde 
Raadighed over Godſet, faa bør han heller ikke imod 
den bedre Prioriteredes Billie kunne tilegne fg ſaadan 

under mindre Anſvar, i Særdeleshed naar det udlagte 
Gods, fom her var Tilfældet, efter den derover afholdte 
Vurdering end ikke unde formodes at ville afgive noget 
til hans Fyldeftgjørelfe. 

Ddeet lader fig overalt ikke paaſtaae, at Panthaverens 
Tab blot reducerer fig til, hvad Tingene for Oieblikket 
vare værd, om Auctionens Udfald end ellers kunde 
afgive en paalidelig Maaleſtok i ſaa Henſeende; thi deels 
funde han have oppebiet heldigere Conjuncturer, deels 

fan han netop af den Grund have modſat fig Pantets 

Realiſation, at han forudſaae at Debitor derved vilde 
bringes ud af fin Næring eller paa anden Maade fors 
hindres:t, at arbeide fig frem til bedre Vilkaar. 

—” Forfaavidt Indſtævnte iovrigt har formeent, at 
hun maatte være berettiget til at ligqvidere et halvt Aars 
Huusleie i, hvad hun havde at tilſoare Citanten, fan 
ſaabdant ſcumeget mindre billiges, ſom her ikke er Sporgs⸗ 
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maal om hvad Ret Huusværten funde have gjort gjel⸗ 
dende med Henſyn til Citanten, og Indftævnte, formes 
delft det eventuelle Anfvar, der paaligger hende før 


Huusleien, naturligviis ikke kan gjøre Fordring paa, 


at de Lovbeſtemmelſer, der ere givne til Huusvarternes 


Betryggelſe, ſtal Comme hende tilgode. 


Saafremt Citanten derimod ikke maatte aflægge 
fornævnte Eed, vil Indſtævnte blive at frifinde for hans 
Tiltale. 

Procesſens Omkoſtninger blive, efter Omſtændig⸗ 
hederne, at ophæve, dog ſaaledes, at Indftævnte for 
det Tilfælde, at Citanten aflægger Eden, vil have at 
betale hans befalede Sagfører, Procurator Høyer, 


Salair, der beſtemmes til 15 Rbd. Sølv. 


Den befalede Sagførelfe har været lovlig. 

Det til Sagen, forfaavidt ſamme ikke har været 
beneficeret, hørende ſtemplede Papiir har været forbrugt. 

Thi fjendes for Ret: Naar Citanten, Sme: 
defvend Diels Svendfen, efter foregaaende lovlig 


. Omgang inden fit Bærneting med fin corporlige Eed 


Gefræfter, at han virkelig har giver Valuta for den af 
Hoker Anders Svendſen til ham udſtedte øg under 
Sagen fremlagte Panteobligation af 23de Decbr. f. A. 
ſtor 200 Rbolr. bør" Indftævnte, Brændevtinsbrænter 
H. Hoyers Ente, til ham betale de paaſtævnte 
200 Rbdlr. Sedler "med Renter deraf 4 Procent fra 
Klagens Dato den 8de April dette Aar indtil Betaling 
ffær. 
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fit medhavende Gevær imod denne og derved bibragt 
ham et Streifſtud af omtrent 30 Hagel, fom har truffet 
Ham i Underlivet og paa Underdelen af den hoire Arm. 

Den Saarede, for hvem igvrigt den tilfølede 
Beſkadigelſe maa antages ilke at være af videre Folger 
i Fremtiden, har anganende det Pasferede udſagt, af 
fom han, efterat have afſauget trende Elleragter, var 
kommen med famme paa en Slette udenfor Skoven påa 
Veien til fit Hjem, blev det ommeldte Skud imod ham 
løsnet, hvorhos han vedblivende Har paaftanet, at han 
den ommeldte Fat ikke var i Følge med nogen, og at 
det er, ham aldeles uvitterligt, om flere end han Havde 
indfunden fig i Skoven. 

Derimod gaaer den Tiltaltes Forklaring ud paa, 
at han ved at høre, at der blev ſauget i Skoven, og 
bemærfe, at flere derved vare tilſtede, liftede fig frem 
med ſin Bosſe opſpandt; men da i det ſamme Indſidder 
Niels Pederſen (fom Han dog dengang ikke i Mor: 
ket funde fjende) fprang ham i Møde med en ſtor Prygl 
og Tiltalte tillige blev vaer fo eller tre andre Perſoner 
fomme bag efter denne, afſtjod han i en Aſſtand af 
5å 6 Stridt Geværet imod Oidſtnavnte, formeentligen 
af Nodvendighed for at værge ſig for det imod ham til 
figtede Overfald. 

Vel er der nu ikke fremfommen nogen Oplysniug, 
ſom befræfter Rigtigheden af den Tiltaltes Forebringende 
om det Padferede, men paa den anden Dide indeholder 
deg Sagen, med Undtagelſe af den Saaredes Forklaring 








ug befemte Beregtelfe af ef fane i nogen Henſeende 
fet fig til Modrerge, iffe noget Datum, fom befent 
taler derimod, i heilfen Sjenfermbe der maa betrægtes 
fom Omflændigheder af ingen væfentlig Sudfipdelfe til 
at foælfe Tiltaltes Forflering sm, ef Flere ffulle have 


været i Følge med den Saarche, ef iffæm $ Clleragter i 


vare blevne afſangede, fomt af den Tiltalte medhavende 
Syand, efter hans egen Forflaring, iffe her gjort Allerm, 
ligeſem og den i Underretsdeen anførte Omføndig 
bed, at tvende under Sagen navngivne Perføner ere 
befændne at heve været i deres Hjem den hele omfjand: 
lede Nat, intet vigtigt Moment far eførve imsd ham, 
efterfom hans Forflaring indeholder, at han iffe sm 
Natten i Skoven fjendte nogen af Perſenerne, og at 
det førft var bag efter, at hen af endre hørte, at hine 
Byerfoner fulde være dem, der havde været i Storen. 
Ds da iøvrigt Sagen viſer, af den Tiltalte ſtrax den 
paafolgende Morgen, har, uden at det ſees, at der da 
endun nar vaft nogen Mistanfe mod ham om at være 
Gierningsmanden, berettet for Andre Sammenhengen 
oversensfgemmende med hvad han fenere fer Sletten har 
forflaret, fan findes det efter Grundfætningerne i Lovens 
6—12—8, jevnført med 5—1—4, 6—12—4 09 
6—13—19, faameget mindre at hans Forklaring om 
… fan at have ſtudt, fordi han befrygtede Overfald, fan 

forfaftes. ' 

… midlertid fan den Tiltalte iffe frifjendes for at 
være flylbig i Fremfafenhed derved, at han efter fin 





109 


egen Forklaring har, uden forud at give fig tiifjende.- 

eller gjøre noget Anraab til fin foregivne Modftander, 
' udſat denne for Livsfare ved ſtrax at affinde Geværet 
lige paa ham; i hvilfen Anledning hans Opgivende om 
at have undladt at give Anraab af Forffrækfelfe - fordi 
han ſaae, at der vare flere og derfor ikke fik Tid dertil, 


ikke kan vetfærdiggjøre ham, efterjom hans øvrige Fors 


ktaring indeholder, at han ftrar mærfede, at de vare 
flere og netop for at. være parat til af forſvare fig, liftede 
fig frem med Bosſen opſpendt, faa at han altſaa ikke 
fan ſiges at være bleven aldeles uforberedt overrumplet. 

Den Tiltalte maa under disſe Omftændigheder ans 
fees fyldig til en arbitrair Straf, ſom Overretten med 
Underdommeren finder at burde beſtemmes til 2 Gange 
5 Dages Fængfel paa Band og Grød, 03 da tillige 
bemeldte Dom faavel hvad den den Saarede efter Lovens 
6—7—10 tillagte Erftatning angaaer, fom i Henſeende 
til Udredelfen af Actionens Omkoſtninger, derunder ind⸗ 
befattet de befalede Sagforeres Sallarier billiges, faa. 
vil famme være i det Hele at fadfæfte, hvorhos: den 
Tiltalte endvidere vil have at udrede Actors Salarium 
hev for Retten med 5 Rbd. Sølv. 

Under Behandlingen i Iſte Inſtants har intet. 
Ophold, fom efter Omftændighederne ffjønnes at kunne 
bevirke Anſvar, fundet Sted, og den befalede Sagforelſe 
for begge Retter har været forfvarlig. 

Thi fjendes for Ret: SHjerredstingsdommen 
bør ved Magt at ſtande, og bør derhos Tiltalte, Ungfari 
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Chriſtian Madſen, ndrede i Salarium til Prone 
satse Haver 5 Rod. Sølv. 

Det Idomte at udredes inden 8 Uger efter denne 
Dams lovlige Forkyndelſe og der Øvrige at efterfommes 
under arero efter Loven. 


v 


Zeiefterea.Dom, affagt den 25de Jan. 1830. 
Chriſtian Madſen bør for Actors Tiltalte i 
denne Sag fri at vere. J Henſeende til Actionens 
Omtoſtninger bør Lands:Overs ſamt Hof⸗ og Stadsret⸗ 
tens Dom ved Magt at ſtande. J Salartum til 
Juſtitsraad Schach for Hoieſteret betaler Tiltalte 
10 Roͤdlr. Solv. 


No. 10. 
Sporgsmaal om Tilſtraekkeligheden af et Vidnebeviis. 
S Sagen: 


Inſtitsraad og Procurator Beidem enn, 
fom Actor, 


contra: 
Arreſtanten Ole Peterſen med Tilnavn Kollerod. 
(Afſagt den 17de Novbr. 1829), 


Under nærværende Sag, hvorunder Arreſtanten, Ote 
Peterſen med Tilnavn Kollerod, figtes for at 
have gjort fig fyldig i bedrageligt Forhold med Henſyn 


—— 


| 
| 
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til nogle Gkradermeſter Hjorth tilhsrende Kladnings⸗ 
ſtykker, har Pigen Birgithe Kjersgaard edeligen 
bevunden, at Arreſtanten en Dag i Slutningen af 
afvigte Juli Maaned har indfunden fig paa hendes 
Huusbonds, bemeldte Skredermeſter Hjorths, Bepal, 
hoor hun foreſtaaer Udlaaningen af Sørgeflæder, og 
ſammeſteds beftilt af hende til Brug ved en Ligbegjærtgelfe 
en fort Klædning og Kappe, ſom fulde bringes ham é 
hang opgivne Logis i Dronningensgade om en Time, 
ifølge hvilken Anviisning Vidnet bragte Klædningen paa 
det opgivne Sted, hvor Arreſtanten var tilfede og mods 
tog ſamme, ſamt beftilte hende til at komme ſamme Dags 
Eftermiddag for at afhente Klæderne og modtage Leien 
for ſamme, men uden at han fenere var at antræffe. . 
J Henſeende til hvad der ſaaledes er pasſeret paa 
det Sted, hvor Kladerne bleve afleverede, Har Arbeids⸗ 
mand Niels Larſens Huſtrue, ſom har fin Bopæl 
ſammeſteds og ſom derved var tilftede, afgivet et med 
fornævnte Forklaring aldeles ſtemmende Vidnesbyrd, med 
Tilføtende, at Arreſtanten til den: ommeldte Tid havde 
indfunden fig idet foregivne Erinde, at leie Værelfer hos 
hende, og ved den Leilighed fortalt, at han havde beſtilt 
fig Sørgeflæder, fordi han ſamme Dag fulde følge Liig, 
hvorpaa Arreftanten, ſaaſnart Birgithe Kjersgaard 
havde bragt Klæderne, indpakkede ſamme og ſorfoiede ſig 
bort dermed. 
Ligeſom aldeles intet ev fremkommet, hvorefter det 
ſidſtnævnte Bidnes Habilitet fan drages i Tvivl, ſaaledes 
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vettere, end, ſom Følge af berørte Oplysninger, at 
maatte anſees, hans Benægtelfe uagtet, tilfulde opiggt, 
at han har leiet og modtaget de ommeldte Klednings⸗ 
ſtykker, og da han ikke deftomindre lognagtigen har fra⸗ 
gaaet dette og tillige forfommet Klæderne, faa vil han 
for der derved udvifte Forhold, være at anfæ med en 
arbitrair Straf, hvilfen tillige i Betragtning af de ham 
forhen overgangne Domme, da han nemlig har været . 
anfeet ifølge denne Rets Dom af 18de Wat 1824 for 
førfte Gang begaaet Tyrerie med 2 Aars Forbedrings⸗ 
Huus: Arbeide og ifølge Hoieſteretsdom af 4de October 
1827 for bedrageligt Forhold med 1 Aars Arbeide ſam⸗ 
meſteds, foruden at han fenere har været tiltalt for Tys 
verie, under hvilfen Sag han dog af Mangel paa til: 
ſtrækkeligt Beviis blev frifunden for Actors videre Tils 
tale, findes at burde beſtemmes til 1 Aars Forbedrings⸗ 
Hhuuss Arbeide, hvorhos han vil have at udrede i Erſtat⸗ 
ning til fornævnte SÉrædermefter Hjorth 20 Rbdir. 
Sedler, til hvilken Sum denne eedeligen har anfat 
Vardien af de ei tilftedefomne Klædningsftykfer, liges 
fom det endeligen vil paaligge Arreftanten at udrede 
Actionens Omkoſtninger, hvorunder Actors Salarium 
bliver at beftemme til 5 Xbdir. Sslv. 

Den befalede Sagførelfe har været forſvarlig. 

Thi kjendes for Ret: Arreſtanten Ole Pe⸗ 
terſen med Tilnavn Kollersod bør henfættes til Ars 
beide i Kjøbenhavns Forbedringchuns i 1 Aar, famt 
udrede i Erſtatning tik Strædermefter Hjorth 20 Rbå. 

Sur. Tidskrift, 24 Bos. 1 $. H 
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Extraret i førfte Inſtants paakjendte Sag, ved egen. 
Tilſtaaelſe og Sagens ovrige Omſtæendigheder overbeviiſt 
at have i Sognefoged i Weſterborg Peder Lunds 
Navn, unden dennes Vidende og Billie ſtrevet, et Brev 
til Kjøbmand Lampe i Nakſtov, hvori forlangtes paa 
. Credit. noget Klæde og andre Barer, hvorefter han, 
ved Løfte om en Mark i Betaling har formaaet den 
10aarige Andess Jacobſen, en Søn af Indſidder 
Jacob Anderſen af Wefterborg, til at bringe det 
ommeldte Brev til Kjøbmand Lampe, og at udgive fig 
for Sognefoged Lunds Søn, hvilket ogſaa havde tik 
Folge, at de i Brevet ommeldte Barer bleve udleverede 
til bemeldte Anders Jacobfen, der igjen overgav 
dem til Tiltalte. 

Hvad nu betræffer den Straf, ſom Tiltalte bliver 
at idømme for dette fit Forhold, da fan det ikke billiges, 
ſaaledes ſom af Underdommeren er antaget, at "han 
ffulde være at anfee efter Lovens 6—18—6. 

Tiltalte, der nemlig under det falffe Brev har fat 
Navnet ”Pederlun”, medens den ommeldte Sogne⸗ 
fogeds Navn, ſaaledes ſom han ogſaa ſtriver fig, er 
»P. A. Lund”, fan ikke ſiges at have efterſkrevet 
dennes Haand, og ligeſom det omhandlede af Arre⸗ 
ſtgnten forovede Bedragerie følgelig ikke fan indbefattes 
under Ordene i 6—18—6, faaledes fan der fra dette 
Lovfted ei heller uddrages nogen fuldfommen Analogie 
for et Tilfælde fom nærværende, hvor Forbryderen over⸗ 
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3 Henſeende til Actionens Omkoſtninger, derunder 
indbefattet de Actor og Defenfor ved Underretten til⸗ 
fjøndte Salarier, bør Underretsdommen 'ved Magt at 
ſtande, dog at den i bemeldte Henſeende tilføtede ter- 
minus executionis bortfalder. 

. Tit Actor ved Overretten, Cancelligaad 0 
curator Beyer, betaler Tiltalte 5 Rd. Sølv i * 
At efterfommes under Adfærd efter toen, 


Ssieſterets⸗Dom, affagt ben 4de aner 1830. 
Lands-Over: ſamt Hofs og Stadsrettens Dom bor 
ved Magt at ſtande. J Salarium til Advocat Dreyer 
for Hoieſteret betaler Tiltalte 10 Rib. Satv. 


Mo. 12. 


1—24—29 jævnført med Fr. 30fe Marté 1827 $. 1 analos 
giſt anvendt paa en Perſon, der under Zrudfel af at 
gribe til Værge, havde modſat fig en Udpantningsfore 
retning. . 


IJ Sagen: ' 
Secretair og Procurator Schønberg, fom Acter, 
contra: : 
Tiltalte Boelsmand Mads Chriftenſen. 

(Affagt den 21de November 18209.) 

Set er under nærværende Sag ved Tiltalte, Boels⸗ 

mand Mads Chriſtenſens egen Bekjendelſe og de 

afgivne Vidnesbyrd tilſtrækkeligen godtgjort, at han, da 
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Sy Salair til Actor her ved Retten, Secretair og 
Procurator Schønberg, bør Tiltalte, Boels mand 
Mads Chriftenfen, betale 5 Rbolt. Solv. 

Den idemte Mulct at udredes inden 8 Uger efter 
denne Doms lovlige Forkyndelſe, og det Ovrige at efter: 
kommes under Adfærd efter Loven. 

X % 
% 
Ågiefteretss Dom, affagt ben 25de Marts 1830. 

Lands⸗Over⸗ ſamt Hof⸗ og Stadsrettens Dom ber 
ved Magt at ſtande, dog ſaaledes, at Straffetiden 
beſtemmes til 6 Dage, og at ben Procurator Nielfen 
idemte Mulct bortfalder. — J Salarium til Advocat 
Dreier. for Hoieſteret betaler Tiltalte 10 Rodlt. Sow. 





No. 13. | | e 


Spoargsmaal, hvorvidt en Perſon ved nogle af ham brugte 
Yttringer kunde antages at have paadraget fig en For: 
pligtelfe til at yde en Anden en aarlig Underſtottelſe. 


J Sagen: 
Enten Marie Moller, 
| contra: . 
Brændesiingbrænder Bendt Sufe Adler. 
(Afſagt den 23de Movember 1829,) 
Forſaavidt Citantinden, Enken Marie Møller, 
under nærværende Sag føger Indſtevnte, Brændeviins⸗ 
brænder Hendt Suſe Adler, til at betale fig 60 
Abdir. Sedler, ſom formeentlig ſtyldig Huusleichjelp 
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gys Indftævnte ved den ovenmeldte til Trebiemand frenm 
2 forte Yttring har havt til Henſigt, at paarage fig nogen 
zå Fopligtelſe mod Citantinden, og at Citantinden, 
uden at have dengang tilfjendegivet, at hun anſaae den 
ommeldte Yttring for at indeholde et Løfte til fig, 
og at hun accepterede det, har erhvervet nogen Rets 
tighed til Underſtottelſe af Indftævnre, vil Indftævnte 
dos fan meget mere være at frifinde for. Citåntindens 
Tiltale i denne Sag, fom det ikke er oplyſt, at han. har 
forpligtet fig til at ftille Citantinden nogen Sifferhed 
4 den ommeldte Henſeende, og en ſaadan Sikkeaheds⸗ 
5, filen desuden vilde ſtaae i aabenbar Strid med Naturen 
"af den Forpligtelfe, der under den ovennævnte Forud⸗ 
5 ſeming kunde paahvile ham, efterfom hen i al Fald 
Ø itfe alene ikke har forpligtet fig til noget beſtemt Bidrag, 
men endog gjort fin Forpligtelfes Vedvarenhed betinget 
af fine Jormuesomftændigheder. 

Hvad derimod angaaer Procesſens Omkoſtuinger, 
vil Indſtævnte, der hverken har mødt eller ved nogen 
med Fuldmagt forſynet Perfon ladet møde ved Forli 
gelfes ;Commisfionen den Dag, Sagen derfra blev hen⸗ 
viift til Rettergang, ifølge Forordningen 10de Juli 1795 
$. 39, være pligtig at udrede ſamme, overeensſtemmende 
med Placaten 20de April 1825, hvorhos Indſtavnte 
ogſaa af famme Grund, overeensſtemmende med For⸗ 
ordningen 11te Auguſt 1819 6. 1, vil bNve af idømme 
. Mulct for unodig Trætte, hvilfen Mulct efter Omſtæn⸗ 
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contra: 
Urrefanten Børge Knudſen Lund. 
” (Aflagt den 28de November 1829.) 
Pl ereftanten Borge Knudſen Lund, ber ifølge 
Grevſkabet Roepſtorffs Birketingsdom har været anfeet 
for førfte Gang begaaet Løsgjængerie, met ikke videre 
findes ſtraffet, maa under nærværende Sag anſees tils 
ftrætfelig overbeviiſt at have gjort fig fyldig i Betlerie. 
Vel har nu Underdommeren paa Grund af For: 


ordningen af 21de Auguſt dette Aar formeent, at Arre⸗ 


ſtanten maatte blive at anfee for anden Gang begaaet 
Betlerie, men da Beftemmelfen i bemeldte Forordnings 
&de $. om at en tidligere overgaaet Dom for Lostjen⸗ 
gerie i Tilfælde af fenere forøvet Vetlerie ſtal bevirke, 
at den for denne Forſeelſes Gjentagelſe beſtemte Straf 
kommer til Anvendelſe, ikkun fan antages at have Hen⸗ 
fyn til det Tilfælde, Hvor den tidligere Dom er affagt 
efter Emanationen af bemeldte Anordning, hvilfet i 
Sardeleshed beſtyrkes derved, at Forordningens $. 9 
forfaavidt den omhandler de efter den forhen gjeldende 
Lovgivning affagte Domme blot nævner faadanne, fom 
forhen ere den Paagjeldende overgaaede for lige For: 
feelfe med den, Hvori han fiden befindes (fyldig, faa vil 
Arreftanten om den nævnte Forordning endog ved ved: 
kommende Jurisdiction kunde været publiceret paa den 
Tid, han begif det omtalte Betlerie, ikkun være at 
anfee for bemeldte Forſeelſe ſom førfte Gang begaaet, 
øg vil i Betragtning heraf hans Straf i Overeenskemn: 
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Chriſtian Madſen, udrede i Salarium til Pros 
vator Høyer 5 Rbd. Sølv. 

Det Idomte at udredes inden 8 Uger efter denne 
Doms lovlige Forkyndelſe og bet Ovrige at efterfømmes 
under Adfærd efter Loven. 

, de 
LB btefteretesDom, affagt den 25be Jan. 1830. 

Chriſtian Madſen bør for Actors Tiltale i 
denne Sag fri at være. J Henſeende til Actionens 
HOmkoſtninger bør Lands⸗Over⸗ ſamt Hof⸗ og Stadsret⸗ 
feng Dom ved Magt at ſtande. J Salarium til. 
Juſtitsraad Schach for Hoieſteret betaler Tiltalte 

10 Rbolr. Sølv. 





No. 10. 

| Spørgsmaal om Tilſtrokkeligheden af et Vidnebeviis. 

$ Sagen: 

Juſtitsraad og Procurator Weidemann, 

fom Actor, 
contra: | 

Arreſtanten Ole Peterſen med Tilnavn Kollerod. 

(ucffagt den 17de Novbr. 1829), 


Under nærværende Sag, hvorunder. Arreſtanten, Ole 
Peterfen med Tilnavn Kollerod, figtes for at 
have gjort fig fyldig i bedrageligt Forhold med Henſyn 
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til nogle Skradermeſter Hjorth tilhørende Kladnings⸗ 
ftyfter, har Pigen Birgithe Kjersgaard edeligen 
bevunden, at Arreſtanten en Dag i Slutningen af 
afvigte Juli Maaned har indfunden fig paa Hendes 
Huusbonds, bemeldte Skradermeſter Hjorths, Bepel, 
hvor hun foreſtaaer Udlaaningen af Sørgeflæder, og 
ſammeſteds beftilt af hende til Brug ved en Ligbegjængelfe 
en fort Klædning og Kappe, fom fulde bringes ham i 
hans opgivne Logis i Dronningensgade om en Time, 
ifølge hvilfen Anvisning Vidnet bragte Klædningen paa 
der opgivne Sted, hvor Arreſtanten var tilftede og mods 
tog ſamme, ſamt beftilte hende til at omme ſamme Dags 
Eftermiddag for at afhente Klæderne og modtage Leien 
for ſamme, men uden at han fenere var af antraffe. 
J Henſeende til hvad der ſaaledes er pasferet paa 
det Sted, hvor Kladerne bleve afleverede, har Arbeids⸗ 
mand Niels Larfené Huſtrue, fom har fin Bopæl 
ſammeſteds og fom derved var tilftede, afgivet et med 
fornævnte Forklaring aldeles ſtemmende Vidnesbyrd, med 
Tilføiende, at Arreftanten til den ommeldte Tid Havde 
indfunden fig idet foregivne Erinde, at leie Qærelfer hos 
fjende, og ved den Leilighed fortalt, at han havde beftile 
fig Sørgeflæder, fordi han ſamme Dag fulde følge Liig, 
hvorpaa Arreftanten, faafnart Birgithe Kjersgaard 
havde bragt Klæderne, indpakkede ſamme og forfølede fig 
bort dermed. . 
Ligeſom aldeles intet er fremkommet, Hvorefter det 
ſibſtnævnte Vidnes Habilitet fan drages i Tvivl, ſaaledes 
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ſfjonnes ikke Heller Paatideligheden af det forſte Vidnes 
Udſagn at kunne fvælfes ved den Omftændighed, at hun 
fra Begyndelfen for Politierapporten har yttret ikfe i 
Arreſtanten beftemt at kunne gjenfjende den af hende 
omforklarede Perſon, eller ved hendes Stilling, i hvis 
Folge hun er Huusbonden anfvarlig for de af fjende 
foretagne Udleveringer. 

J førfte Henſeende har hun nemlig anført.en ante 
gelig Grund, hvorfor hun fra Førftningen drog Identi⸗ 
teten af Perſonen, hvilfen hun fenere vedblivende Har 
paaſtaaet beftemt at gjenkjende, i Tvivl, og i ſidſte 
Henſeende har hendes Huusbond for Retten erklæret, at 
han erkjender, at hun, med hvis Tjenefte han ſtedſe 
har i enhver Henſeende været fuldkommen tilfreds, har 
iagttaget de hende af ham foreffrevne Forſigtighedsregler 
med de her omhandlede Klæder, og at han ingen Erſtat⸗ 
ning fordrer af hende, ifølge hvilken Crflæring hun ingen 
Interesſe fan antages at kunne have i af paabyrde 
Arreſtanten nogen falſt Sigtelſe. 

Enkelte Omſtandigheder i Sagen beſtyrke derhos 
Rigtigheden af berørte Vidneforklaringer. 

Om nu end Arreſtanten, der aldeles har benægtet 
Rigtigheden af disſe Forklaringer, idet han endog paa⸗ 
ſtaaer, aldrig at have været enten paa Skradermeſter 
Hjorths Bopæl eller paa det angivne Sted i Drons 
ningensgade, ikke maatte være tilſtrakkeligt overbeviiſt 
at have ved at leie Klæderne havt den bedrageriffe Hen⸗ 


ſigt at tilvende fig ſamme, faa, ſtjonnes det dog ikke 


| 
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vettere, end, ſom Følge af berørte Oplysninger, at 
maatte anſees, hans Benægtelfe uagtet, tilfulde oplyſt, 
at han har leiet og modtaget de ommeldte Klædningss 
ſtykker, og da han ikke deſtomindre løgnagtigen har fra⸗ 
gaaet dette og tillige. forkommet Klæderne, faa vil han 
for dec derved udvifte Forhold, være at anfee med en 
arbitrair Straf, hvilken tillige i Betragtning af de ham 
forhen overgangne Domme, da han nemlig har været . 
anfeet ifølge denne Rets Dom af 18de Mai 1824 for 
førfte Gang begaaet Tynerie med 2 Aars Forbedringss 
huus Arbeide og ifølge Hoieſteretsdom af åde October 
1827 for bedrageligt Forhold med 1 Aars Arbeide ſam⸗ 
mefteds, foruden at han fenere har været tiltalt for Tys 
verie, under hvilfen Sag han dog af Mangel paa tils 
ſtrakkeligt Beviis blev frifunden for Actors videre Tils 
tale, findes af burde beſtemmes til 1 Aars Forbedrings⸗ 
huus Arbeide, hvorhos han vil have at udrede i Erſtat⸗ 
ning til fornævnte Skredermeſter Hjorth 20 Rbolr. 
Sedler, til hvilken Sum denne eedeligen . har anfat 
… Bærdien af de ei tilſtedekomne Kladningsſtykker, liges 
fom det endeligen vil paaligge Arreſtanten af udrede 
Actionens Omkoſtninger, hvorunder Actors Salarium 
bliver at beſtemme til 5 Rbolr. Sølv, 
Den befalede Sagførelfe har været forfvarlig. 
Thi fjendes for Ret: Arreſtanten Ole Pes 
terfen med Tilnavn Kollerød bør henſattes til Ars 
beide i Kjøbenhavns Forbedringshuus i 1 Aar, ſamt 
udrede i Erſtatning til Strædermefter Hjorth.20 Rbb. 
Sur, Tidskrift, 24 Bds. 1 9. H 
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Sedbler. Saa udreder han og de af Actionen lovlig 
flydende Omkoſtninger, derunder indbefattet i Salarium 
til Juſtitsraad og Proeurator Weidemann 5 Rbdlre. 
Sølv. 

Det Idomte at udredes inden 15 Dage efter denne 
Doms lovlige Forfyndelfe og det Øvrige at efterkommes 
under Adfærd efter Loven. 

* X 
. x . 
Ssieſterets⸗ Dom, affagt den Zåde Decbr. 1829. 

Lauds⸗Over⸗ famt Hofs og Stadsrettens Dom bør 
ved Magt at ſtande. J Salarium til Advocat Sali⸗ 
cath for Hoieſteret betaler Tiltalte 10 Rbolxr. Sobo. 


No. 11. 


6-—18—6 anſeet uanvendelig paa en Perſon, der vel havde 
villet efterffrive en andens Navn under et Document, 
men fom uden at underføge, hvorledes denne ſtrev fit 
Navn, havde firevet dette paa en Maade, der vat 
kjendelig forſtjellig fra den rette. 


J Sagen: 

Cancellieraad og Procurator Beyer, ſom Actor, 
contra: 

Tiltalte Tjeneftedreng Chriſten Pederſen af 

. Weſterborg. 
Cutlagt den 21de November 1829.) 
Turalt⸗ Tjeneſtebdreng Chriſten Pederſen af Ves 
ſterborg ev under nærværende inden Nakſtov Byes 
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Ertraret i førfte Inſtants paakjendte Sag, ved egen. 
Tilftaaelfe og Sagens ovrige Omfændigheder overbeviiſt 
at have i Sognefoged Ii Wefterborg Peder Lunds 
Navn, uden dennes Vidende og Billie ſtrevet, et Brev 
til Kjøbmand Lampe i Nafffov, hvori forlangte paa 
. Credit. noget Klæde og andre Varer, hvorefter han, 
ved Løfte om en Mark i Betaling har formaaet den 
10aarige Andess Jacobſen, en Søn af Indſidder 
Jacob Anderſen af Wefterborg, til at bringe det 
ommeldte Brev til Kjøbmand Lampe, og at udgive fig. 
for Sognefoged Lunds Søn, hyilket ogſaa havde tik 
Følge, at de i Brevet ommeldte Varer bleve udleverede 
til bemeldte Anders Jacobfen, der igjen overgav 
dem til Tiltalte. 

Hvad nu betræffer den Straf, ſom Tiltalte bliver 
at idømme for dette fit Forhold, da fan det ikke billiges, 
ſaaledes ſom af Underdommeren er antaget, at han 
ffulde være af anſee efter Lovens 6—18—6. 

Tiltalte, der nemlig under det falffe Brev Har fat 
Mavnet ”Pederlun”, medens den ommeldte Sogne: 
fogeds Navn, ſaaledes fom han ogſaa ffriver fig, er 
»P. A. Lund”, fan ikke figes at have efterſkrevet 
dennes Haand, og ligefom det omhandlede af Arre⸗ 
fignten forsvede Bedragerie følgelig ikke fan indbefattes 
under Ordene i 6—18—6, faaledes fan der fra dette . 
Lovfted ei heller uddrage nogen fuldkommen Analogie 
for et Tilfælde fom nærværende, hvor Forbryderen: over⸗ 

H2— 
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fader Det til Tilfældet, om fan. træffer at ſtrive den 
Mands Navn, han vil efterffrive, rigtigt. 

" Tiltalte vil derimod være af anſee med en arbitraie 
Straf, der med Henſyn til hans Ungdom og de svrige 
oplyſte Omftændigheder findes pasſende at kunne beſtem⸗ 
mes til 8 Maaneders Arbeide ſom Forbedringshuusfange 
i Moens Tugt⸗ og Forbedringshuus. 

Da de Kjøbmand Lampe fravkndte Varer ere 
komne tilſtede, og efterat være vurderede til 10 Rbolr. 
8 6. Sedler og Tegn ere blevne udleverede til ham, 
bliver ingen Erſtatning at idømme. 

I Henſeende til Actionens Omkoſtninger, derunder 
indbefattet de Actor og Defenſor tillagte Salarier, hvis 
Storrelſe billiges, vil Underretsdommen vare at ſtad⸗ 
fæfte, dog at den ſamme tilfoiede terminus executio- 
nis bortfalder, 

Til Actor her ved Retten, Cancellieraad og Pros 
eurator Beyer, vil Arreſtanten være pligtig at betale 
5 Rbdlr. i Salair. 

Sagens, Behandling og Førelfe i føre Inſtants 
har ikke været forbunden med noget Ophold, fom funne 
bevirke Anfvar. 

Sagførelfen her ved Retten har været lovlig. 


i Thi fjendes for Ret: Tiltalte Tjeneftebreng 
Chriſten Pederſen af Wefterborg bør henſeættes 
ſom Forbedringshuusfange i Møens Tugt: og Forbes 
dringshuus i 8 Maaneder. 
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3 Henſeende til Actionens Omkoſtninger, derunder 
indbefattet de Actor og Defenſor ved Underretten til⸗ 
kjendte Salarier, bør Underretsdommen ved Magt at 


ſtande, dog at den i bemeldte Henſeende tilfoiede ter- 


minus executionis bortfalder. : 
Til Actor ved Overretten, Cancelliexaad og Pto⸗ 


curator Beyer, betaler Tiltalte Rbor. Sølv i Galair. 


At sfæerfommes under Adfærd efter voren. 
gsieſterets⸗Dom/ affagt ben 4be Riuer 1830. 
Lands⸗DOvere ſamt Hof⸗ og Stadérettens Dom bør 
ved Magt at ſtande. J Salarium til Advocat Dreyer 
for Hoieſteret betaler Tiltalte 10 Rboir. Se. 





No. 12. 

1—24—29 jævnført med Fr. 30te Marts 1827 $. i analo⸗ 
giſt anvendt paa en Perſon, der under Trudſel af at 
gride til Værge, havde modſat fig en udpantningsfor⸗ 
retning. 

J Sagen: 

Secretair og Procurator Schonberg, ſom Acter, 

contra: : 
Tiltalte Boelsmand Mads Chriſtenſen. 
(Affagt den 21de November 1829,) 

Det ev under nærværende Sag ved Tiltalte, Boels⸗ 

mand Mads Chriſtenſens egen Befjendelfe og de 

afgivne Vidnesbyrd tilſtrakkeligen godtgjort, at han, da 
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Soguefogden efter Amtets Ordre fulde den 28de Juli 
De A. foretage Udpantning hos ham for reſterende Tien⸗ 
veyederlag, har modfat fig Udpautningen, idet han har 
formernt Sognefogden at bortføre det udlagte Gods, og 
derved yttret til Sognefogden med de tiltagne Vidner, 
et. han, hvis de vilde føre noget ud af hans Huus, 
vilde jage dets best med en Kjæp. 

For dette Forhold vil Tiltalte være at anfee i Anas 
logie af Lovens 1—24—29, ſammenholdt med Fr. ZOte 
Marts 1827 6. 4;. vg ſtjonnes Straffen pasfende ved 
Underretsdommenat være ſaſtſat til Fengſel paa Vand 
og Brød i 5 Dages 

Ligefaa maa iinderretsbomniens: Veſtemmelſer, med 
Henſyn til Actionens Omkoſtninger, de Actor og Des 

fenſor tillagte Salarier derunder indbefattede, og liges 
ledes forſaavidt den paalægger Actor ved Underretten, 
Procurator Nisfen, en Mulet af 10 Rbolr. Sølv 
for det af ham foraarfagede Ophold af Sagen, billiges, 
hvorfor bemeldte Dom i det Hele vil være at ftadfæfte. 
J Salair til Actor her ved Retten, Secretair og Pro: 
curator Schønberg, vil Tiltalte blive pligtig at 
aidtede 5 Nbolr. Sølv. - - , 

Sagens Behandling I førfte Inſtants har været 
lovmæesſig vg ligeſaa ſtjonnes Sagførelfen ved begge 
Retter, mød Undtagelfe af det ovenommeldte ved Under⸗ 
retten foraarfagede Ophold, at have været forfvarlig. 
| Thi kjendes for. Ret: Served sting ed ommen 
bør ved Magt at ſtaude. 
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J Salair til Actor her ved Retten, Secretair og 
Procurator Schønberg, bør Tiltalte, Boelsmand 
Mads Chriſtenſen, betale 5 Rbdir. Solv. 

… Den idømte Mulct at udredes inden 8 Uger efter 
denne Doms lovlige Forkyndelſe, og det Øvrige at efter: 
fommes under Adfærd efter Loven. 

* 
44 
Bsieſterets⸗ Dom, affagt den 26de Marts 1830. 

Lands⸗Over⸗ famt Hofs og Stadsrettens Dom bør 
ved Magt at flande, dog ſaaledes, at Straffetiden 
beſtemmes til 6 Dage, og at ben Procurator Nielſen 
idømte Mulct bortfalder. - J Salarium til Advocat 
Dreier. for Høtefteret betaler Tiltalte 10 Rbolr. Solw. 


No. 13. W— 


Sporgsmaal, hvorvidt en Perſon ved nogle af ham brugte 
Yttringer kunde antages at have paadraget fig en For: 
pligtelfe til af yde en Anden en aarlig Underſtottelſe. 


J Sagen: 
Enken Marie Moller, 
contra: 

BDrændesiingbrænder Bendt Sufe Abler. 
(Afſagt den 23de November 1829,) 
Forſaavidt Citantinden, Enken Marie Møller, 
under nærværende Sag ſoger Indftævnte, Brændeviinss 
brænder Bendt Sufe Adler, til at betale fig 60 
Rbdlr. Sedler, ſom formeentlig fyldig Hunsleichjelp 
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før et Aar, nemlig fra October Fiyttetid 1828 til Octo⸗ 
ber Flyttetid 1829, ſamt 208 Rbdir. Sedler, ſom fors 
meentlig ſtyldig Underholdnings⸗Bidrag i ſamme Tids⸗ 
rum, med Reuter fra Datum af Klagen til Forligelſes⸗ 
Commisſionen den Yde Octbr. 1828 indtil Betaling ffær, 
vil Sagen ex offieio være at afvife, da Klagen til For⸗ 
ligelfes-Commisfionen fun gaaer ud paa, at Indffævnte 
ſtal udftede et Sikkerhedsbeviis til Citantinden for et 
hende formeentlig for Livstid tilkommende Bidrag af 
. 30 Rbolr. Sedler halvaarlig til Huusleie, og 4 Rbolr. 
Sedler ugentlig til Livets Nodvendigheder, og der faas 
ledes iffe kan antages at have fundet nogen Forligsprove 
Sted betræffende et allerede forfaldent Bidrag. 

Forſaavidt Citantindens Sogsmaal dernæft gaaer 
ud paa, at faae Tiltalte tilpligtet under en daglig Mulct 
"inden en beſtemt Friſt at udſtede til Citantinden et Sif: 
kerheds⸗Beviis for, at hun i Fremtiden ffal erholde 30 
Rodlr. Sedler hvert Halvaar til Huusleien og 4 Rbolr. 
Sedler ugentligen til Underholdning, og for Opfyldelſen 
heraf at ftille Citantinden betryggende Sikkerhed, da er 
det vel ved det optagne Tingsvidne godtgjort, at Ind⸗ 
ſtevnte fort efter fin forſte Kones Død har, da Vidnet 
Hoker Bilbergs Huſtrue yttrede, at det var bedre at 
Citantinden var død, og at Jndftævnte havde beholdt 
fin Kone, erklæret i Citantindens Særværelfe, at denne 
faalænge han eiede en Stilling aldrig ſtulde komme til 
at lide Nod, da han havde lovet fin afdøde Kone, at 
førge for hende; men om det endog kunde antages, at 


ms 
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Indſtæevnte ved den ovenmeldte til Trebiemand frem 
førte Yttring har havt til Henſigt, at paarage fig. nogen 
Fopligtelſe mod Citantinden, og at Citantinden, 
uden at have dengang tilkjendegivet, at hun anfaae den 


ommeldte Yttring for at indeholde et Løfte til ſig, 


og at hun accepterede det, har erhvervet nogen Rets 
tighed til Underſtottelſe af Indftævnce, vil Indftævnte 
dog faa meget mere være at frifinde for. Cituntindens 
Tiltale i denne Sag, fom det ikke er oplyſt, at han har 
forpligtet fig til at ftille Citantinden nogen Sikkerhed 
i den ommeldte Henſeende, og en ſaadan Sikkeaheds⸗ 
ftilen desuden vilde ſtaae i aabenbar Strid med Naturen 
af den Forpligtelſe, der under den ovennævnte Forud: 
fætning funde paahvile ham, efterfom han i al Fald 
ikke alene ikke har forpligtet fig til noget beſtemt Bidrag, 
men endog gjort fin Forpligtelſes Vedvarenhed betinget 
af fine Formuesomſtæendigheder. 

Syvad derimod angaaer Procesſens Omføftninger, 
vil Indſtevnte, der hverfen har mødt eller ved nogen 
med Fuldmagt forfynet Perſon ladet møde ved Forlis 
gelſes⸗Commisſionen den Dag, Sagen derfra blev hen⸗ 
viiſt til Rettergang, ifølge Forordningen 105e Juli 1795 
§. 39, være pligtig at udrede ſamme, overeensſtemmende 
med Placaten 20de April 1825, hvorhos Indſtavnte 
ogſaa af ſamme Grund, overeensſtemmende med Fors 
ordningen 11te Auguſt 1819 6. 1, vil blive af idomme 


, Mulct for unødig Trætte, hvilken Mulct efter Omftæns 
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dighederne findes paéfende at kunne beſtemmes til 10 
Sdr. Ssiv. . 

Den befalede Sagførelfe har ikke været forbunden 
med noget ulovligt. Ophold, og det Sagen tilhørende 
ftemplede Papiir har fra Indſtevntes Side været 
forbrugt. 

Thi fjendes for Ret: JHenſeende til de paas 
ſtevnte 268 Rbolr. Sedler afvifes Sagen. 

øvrigt bør Indſtevnte, Brendevlinsbræander 
Bendt Suſe Adler, for Citantinden, Euken Mas 
vie Møllers Tiltale i denne Sag fri at være. 

Derimod bør Yndftævnte til Vedkommende betale 
Mettens Gebyhr, Skriverſalarium og det ſtemplede 
Papiir, fom ffulde have været erlagt og forbrugt, faas 
fremt Sagen ikke fra Citantindens Side havde været 
Ceneficeret, ſamt til Juſtitskasſen for unødig Trætte 
erlægge en Mulct af 40 Robodlr. Solv. 

Det Idomte at udredes inden 15 Dage efter denne 
Doms lovlige Forkyndeiſe og det Øvrige at efterfommes 
under Adfærd efter Loven. 


No. 14. 


Fr. 2ide Auguſt 1829 £..8 anfeet ganvendelig paa en Pers 
fon, der efter den ældre Lovgivning var dømt for Les: 
gicengerie, og nu havde gjort fig ſtyldig i Betlerie. 


J Sagen: 
Secretair og Procurator Stahl feſt, ſom Actor, 
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contra: 

Arreſtanten Børge Knudſen Lund. 
(Afjagt den 28de November 1829.) 
Alreſtanten Borge Knudſen Lund, der ifolge 
Grevſkabet Roepſtorffs Birketingsdom har været anſeet 
for førte Gang begaaet Losgjæengerie, meg ikke videre 
findes ſtraffet, maa under nærværende Sag anſees til 
ſtrækkelig overbeviiſt at have gjort fig fyldig i. Betlerie. 

Vel har nu Underdommeren paa Grund af For: 


ordningen af 21de Auguft dette Aar formeent, at Arre⸗ 


ſtanten maatte blive at anfee for anden Gang begaaet 
Betlerie, men da Beſtemmelſen i bemeldte Forordnings 
8de $. om at en tidligere overgaaet Dom for Lostjen⸗ 
gerie i Tilfælde af fenere forøvet Detlerie ſtal bevirke, 
at den for denne Forſeelſes Gjentagelſe beſtemte Straf 
kommer til Anvendelſe, ikkun kan antages at have Hen⸗ 
fyn til det Tilfælde, hvor den tidligere Dom er affagt 
efter Emanationen af bemeldte Anordning, Hvilket i 
Sardeleshed beſtyrkes derved, at Forordningens $. 9 
forſaavidt den omhandler de efter den forhen gjeldende 
Lovgivning affagte Domme blot nævner ſaadanne, ſom 
forhen ere den Paagjeldende overganede for lige For: 
feelfe med den, hvori han ſiden befindes fyldig, faa vil 
Arreftanten om den nævnte Forordning endog ved veds 
kommende Jurisdiction kunde været publiceret paa den 
Tid, han begik det omtalte Betlerie, ikkun være at 
anfee for bemeldte Forſeelſe ſom førfte Gang begaaet, 
og vil i Betragtning heraf hans Straf i Overeensſtem⸗ 


424 


melfe med Placaten af 21de December 1825 være at 
beftemme til Sjenfættelfe i Tvangsarbeidsanſtalten i 
Odenſe i 1 Maaned, dog faaledes at 4 Dage af Straffe⸗ 
tiden, med Henſyn til at han maa antages vverbeviiſt 
ved at betle tillige at have tilladt fig uforffammet og paa⸗ 
tvængende Kale, blive af ham at tilbringe, eenſomt 
Fængfel. 

Han vil derhos have at udrede Actionens Omfoft: 
ninger, hvorunder Actors Salarium her for Retten 
beſtemmes til 5 Rbdir, Solv. 

Under Gehandlingen i førfte Inſtants og Sagfo— 
velfen her for Retten har intet ulovligt Ophold fundet 
Sted. . 
Thi fjendes for Net: Arreſtanten Børge 
Knudſen Lund bør henfættes i. Tvangsarbeidsanſtal⸗ 
ren i Odenfe i cen Maaned, af hvilfen Straffetid be 
fire Dage blive at afholde i eenſomt Fangſel. 

Saa bør han og udrede de af Actionen [lovlig 
flydende Omkoſtninger, derunder indbefattet i Salarium 
til Secrecair og Procurator Otahlfeſt 5 Rd. Sølv. 

At efterfommes under Adfærd efter Loven. 


nd . nd 


HFieſterets ⸗ Dom, affagt den 26de Januar 1830. 


Dørge Knudfen Lund bør henſattes til Ar: 
beide i Tvangsarbeidsanſtalten i Odenfe i 3 Maaneder. 
J Henſeende "til de idomte Omkoſtninger bor Landés 
Over: fame Hof: og Stadsrettens Dom ved Magt at 
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ſtande. J Salarium til Advocat:Salicath for Hoie⸗ 
ſteret betaler Tiltalte 10 Rbolr. Sølv. 





No. 15. 

Sævd paa en Lysnings⸗Servitus anſeet afbrudt ved en af 
Stedets forrige Eier for Skiftecommisſarierne i den 
tjenende Tings Eiers Boe afgiven Erflæring om, at 
han anfaae fig pligtig til at tilmure de til Lysning 
anbragte Aabninger, maar det forlangtes, ſtiondt denne 
Erklering ikke var tingleſt. 


J Sagen: 
Carl Joſeph Knirſch, 
contra: 
Secretair Hoppe. 
(Afſagt den 30te November 1829.) 
Citanten Carl Jofſeph Knirſch ſoger under nar⸗ 
værende Sag Jndftævnte, Secretair Hoppe, under 
en tilftræffelig daglig Mulct tilpligtet at foranſtalte til 
muret og afflaffet alle de Vinduer og Aabninger, fom i 
Baghuusmuren af det Indſtavnte rilhørende Sted 
Mo. 298 i Pedermadſens Gang findes anbragte ud mod 
Citantens Hauge, der hører til hans Gaard No. 356 
paa Kongens Nytorv, fan at ingen Udfigt eller Aabning 
fan haves fra Indſtævntes forommeldte Bygning til 
Citantens Hauge og Grund, faa og til at betale Citan⸗ 
ten den optagne Situations⸗Forretnings, ſamt Proces: 
ſens Omkoſtninger ſtadesloſe. 


Mod dette Sogsmaal er fra Indftævntes Site 
erindret, at da der formeentligen over Hævdstid, for: 
uden det paa den under Sagen fremlagte Tegning med 
Lite. C betegnede Vindue, Har været 2 mindre Aab⸗ 
ninger paa Gavlen af det ommeldte Baghuus, faa maa 
han formeentligen være berettiget til fremdeles at beholde 
disfe; thi vel indrømmer Indftævnte, at Baghuusmus 
ven for nogle Aar fiden er bleven ombygget, men faas 
dant formener han ikke at kunne ſtille ham ved den 
engang erhvervede Net til at have Lyshuller ud fil Citan⸗ 
tené Hauge, naar fun disſe ikke ere flere eller ſtorre end 
tilforn, hvorhos han, hvad Vinduet angaaer har bemer⸗ 
fet, at den Deel af den ældre Muur, hvor dette befand⸗ 
tes, ikke ved den ſtete Ombygning blev borttaget, faa at 
han i al Fald ikke anſeer fig forpligtet til at afſkaffe dette. 

Da der nu foruden det med Litr. C betegnede Vin⸗ 
due befindes 6 mindre Aabninger paa fornævnte Bag 
huusmuur , formener Yndftævnte , at det fun ved nær; 
værende Dom fan paalægges ham at borttage 4 af disfe 
Aabninger, der paa det fremlagte Kort ere betegnede 
med Litr. d til i, hvorhos han efter udtagen Contraklage 
har paaſtaaet Hovedcitanten tilpligtet at udrede Srftats 
ning efter uvillige Nænds Sfjøn for den Stade, ſom 
nogle udenfor bemeldte Huſes Gavl ſtaaende Træer fors 
meentligen have forvoldet, deels ved at afgnave Dele af 
Taget, deels ved Neddrypning paa Taget og Muren. 

Det ſtjonnes imidlertid ikke, at Contracitantené 
Formening om at have vundet Havd paa den omtviſtede 
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Servitus fan gives Medhoid; thi foruden Hvad der 
ellers kunde være at erindre mod denne Paaſtand, 
maa herved fornemmeligen bemærkes, at den forrige 
Cier af det ham da tilhørende Huus, daværende Muurs 
frend Smith, under et Møde, der i Aaret 1816 af 
Sfiftecommisfionen i Tracteur Schmetzers Boe, 
ſom paa den Tid eiede den Citanten nu tilhorende 
Grund, bley afholdt i Anledning af de til og fra Boets 
Gaard havende Vinduer og Udſigter, og hvortil de 
omliggende Grundes Eiere vare indkaldte, udtrykkelig 
har erklæret, at han ingen Net havde til det Vindue og 
de Aabninger, der fandtes paa hans Baghuus ind til 
Sechmetzers Hauge, men blot en Tilladelfe fra Boets 
Gaards Ciers Side; ſamt at han i Tilfælde at enten 
den nærværende eller "tilkommende Eier af bemeldte 


Gaard maatte forlange det, var villig til af tilmure og 


tillukke fornævnte Vindue og Aabninger paa hang Gags 
huus; thi da den uforſtyrrede Udsvelſe af Servituten, 
der indtil denne Tid Havde fundet Sted, ved den oms 
meldte Erflæring , der. med Henſyn til Stedet hvor, og 
Perſonerne for hvilfe den blev afgiven, maa tillægges 
lige Virkning med en Vedtagelſe for Retten, efter Lovens 
Grundfætninger i 5—5—1, utan anſees afbrudte, og 
der fiden ikke er forløbet et Tidsrum af 20 Aar, er det 
flavt, at der ingen Havdserhvervelſe i Henſeende til den 
ommeldte rug her fundet Sted. 

Vel har Contracitanten ikke villet indromme, at 
den forrige Cier har funnet afgive, eller i al Fald 
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virkelig afvivet en ſaadan Renunciation, deels fordi han 
formeentligen paa den Tid allerede havde erhvervet Hævd 
paa bemeldte Servitus, deels fordi den Protocol, hvortil 
Erflæringen ffal være given, er holdt af Skiftecommis⸗ 
fionen i Schmetzers Boe, der formeentligen maatte 
anfees ſom Part i Sagens men da det iffe er beviiſt, 
at Muurſvend Smith ved Declarationens Afgivelfe 
havde erhvervet en faadan Hevd, og en Stifteret ingen: 
lunde fan anſees ſom Part i de til dens Behandling 
overgivne Boers Anliggender, vil disſe Erindringer 
intet relevere. . 

Naar Contracitanten endelig har formeent, at fors 
nævnte Declaration burde have været finglæfk, for af 
funne præjudicere ham fom fenere Cier, fan denne Fors 
mening heller ikke billiges; tot forfaavidt der blot er 
Spørgsmaal: om de Betingelfer, hvorunder Herds 
Erhvervelſe fan ſtee, have fundet Sted eller ikke, fan 
Kundgjsrelſe ved Læsning til Tinge af. de Handlinger, 
hvorved disfe- ophæves, iffe anſees fornøden til at fors 
hindre Havd, hvorimod det i faa Henſeende er. tilfræffes 
ligt at Paatale betimeligen er ſteet paa den i Lovené 
5—5—1 foreffrevne Maade. 

Efter alt Foranførte vil Contracitanten under en 
pasfende daglig Mulct være at tilpligte af lade tilmure 
det ommeldte Vindue og svrige Aabninger paa Muren 
af hans Baghuus, hvorover Hovedcitanten fører Anke. 

Hvad dernæft Contraføgsmaalet angaaer, da har 
vel Hovedcitanten paaſtaaet fig frifundet for famme ei 
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blot ſom ugrundet, men og ſom upaaftævnet: men 
da Mangel af Stavning, hvorpaa det efter Lovens 
1—4—1 ſtaaer i den Paagjeldendes Magt at renun⸗ 
cere, ei fan være en Frifindelfes;Grund, hvilfen forud; 
fætter, at Sagens Realitet maa tages under Paakjen⸗ 
delſe, og Hovedcitanten desuden ved ikke betimeligen at 
infiftere paa Stævning i Henſeende til Contraſogsmaa⸗ 


" fet, maa antages ftiltiende at have frafaldet 'famme, 


bliver dette i Realiteten at paadomme. 

Bel give nu de af Contracitanten førte Vidners 
Forflaringer nogen Anledning til af antage, at Grenene 
paa nogle i Hovedcitantens Hauge værende Træer, om 
hvilfe det dog er in confesso, at de under Sagens Drift 
ere blevne kappede, have løsrevet et Par Tagftene paa 
Contracitantens Baghuus, men da der intet tilſtrekkeligt 
Beviis i faa Henſeende fan anſees tilveiebragt, idet 
Vidnerne blot have yttret Formodning om, at Tags 
ſtenenes Losrivning har havt den ommeldte Aarſag, og 
Contracitantens Formening, at det ved uvillige Mends 
Stjøn maatte afgjøres om og hvad Skade Træerne 
havde tilfoiet Taget og Bygningen, ikke fan billiges, 
da Skadens Tilværelfe maa beviſes, førend der fan 
blive Spørgsmaal om at paafægge Hovedcitanten at 
udrede nogen Erſtatning, Hvorimod. dette ſidſte iffe i 
Dommen fan betinges - deraf, at hiint Beviis føres, 
uden at Dommen maatté blive uendelig, cfr. 2; 1—5—12, 
vil Hovedcitanten for Contracitantens Tiltale blive at 
fvifinde 1. . - SELE 

Jur. Tidsſtrift, 24 Bds. 1 9, J 
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Procesſens Omkoſtninger vil Contracitanten efter 
QOmftændighederne have af betale Hovedcitanten med 
30 Rod. Sølv. 

Det til Sagen hørende ftemplede Paptir har været 
forbrugt. 

Thi fjendes for Ret: Hovedcitanten, Carl 
Joſeph Knirſch, bør for Contracitanten, Secretair 
Hoppe, Tiltale i denne Sag fri at være; derimod 
bør Contracitanten under en Mulct til Kjøbenhavns 
Fattigvcſens Hovedkasſe af 5 Rbd. Sølv for hver Dag, 
han fidder denne Dom overhørig, lade tilmure det under 
Sagen omhandlede Vindue og ↄvrige Aabninger, fom i 
Baghuusmuren af det ham tilhørende Sted, Vo. 298 
i Pedermadſensgang, findes anbragte ud mod Hoved⸗ 
titantens Hauge, der hører til hans Gaard No. 356 
pan Kongens Nytorv. 

Procesſens Omkoſtninger betaler Contracitanten til 
Hovedcitanten med 30 Rbd. Sølv. 

At efterkommes inden 15 Dage efter denne Doms 
lovlige Forkyndelſe, under Adfærd efter Loven, 





, 7 No. 16. 
Sporgomaal om en fra Faber til,Gøn ſteet Overdragelſe af 
en Selveiergaard kunde antages at være, flect i levende 
.… flove eller under Betingelſe af Faderens Død. 
3 Sagen:˖ " 
Saardmand Rielg Boulfen, 
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contra: · ⸗ 
Cancellieſecretair og Herredsfoged Bruun. 
(Afſagt den 30te Novbr, 1829), 


Under nærværende Sag har Citanten, Gaardmand 
Niels Poulfen, paaanket til Underkjendelſe, Tilfis 
defættelfe og Forandring. den af Indftævnte, Cancellies 
ſecretair og Herredsfoged Bruun, ſom Skifteforvalter 
i Citantens Fader, afdøde Gaardmand Poul Niel 
(ens Boe brugte Skiftehandling, under Hvilken. ved 
Kjendelſe af 20de Juli d. A. den bemeldte Poul Niel 
fen forhen tilhørende Selveiergaard, med Befætning, 
Indboe og Udboe, hvortil Citanten formener fig at være 
eiendomsberettiget, er inddraget under Skiftet, og har 
Citanten paaſtaaet Indſtævnte tilpligtet paa nye at fores 
tage Stiftet efter Poul Nielſen, faa at ommeldte 
Gaard med Tilhørende unddrages Sfiftebehandlingen 
og at betale denne Procesſes Omkoſtninger, hvorunder 
Salair til Citantens befalede Sagforer. 

Indſtevnte har, ſtjondt lovligen varslet, ikke mødt 
eller ladet mode. 

Sin Eiendomsret til den omhandlede Gaard har 
Citanten fagt at godtgjøre ved et til ham af hans gader 
den 7de April d. A. udſtedt og den 9de ſeume Maauch 
tinglaſt Skjode. 

Skjondt dette Skjode ikke har varet fremlagt under 
Skiftebehandlingen og Citanten heller ikke har erhvervet 
nogen Bevilling til her for Overretten at fremlægge nye 

92 


132 


Documenter, ſtjonner Retten dog ikke andet, end at 
Lovens 1—13—27 efter Omftændighederne ikke fan 
være til Hinder for, at der tages Henſyn til ovenmeldte 
Stjøde, paa Grund af, at Underdommeren deels i 
Skiftebehandlingen den 205e Juli' d. A. Har fenteret 
over dets Værd, deels ikke har giver Citanten den til 
børlige Adgang til at fremlægge det. 
Hvad nu fornævnte Skjode angaaer, da maa ſamme 
antages at godtgjøre, at afdøde Gaardmand Poul 
Nielſen har i levende Live overdraget til fin Søn, 
Citanten, den paa Skaarup Mark beliggende ham for; 
hen tilhørende Gaard med Beſatning, Inventarium, 
Indboe og Udboe, hvorfor Underdommerens Formening, 
at det ſtulde være ugyldigt af den Aarſag, at det ikke er 
oprettet i Overcendftemmelfe med Ird. 13de Mai 1769 
ikke kan billiges. 
| Del paalægges der Citanten i Skjodet at udbetale 
til fine tvende Soſtre 80 Rbd. i Fadrene⸗ og Modrene⸗ 
Arv, men da disfe 80 Rbd. udgjøre en Deel af Kjobe⸗ 
ſummen og en ſaadan Forpligtelfe maatte kunne paatages 
af hvilkenſomhelſt Kjober, fan ommeldte Beftemmelfe 
ikke antages: at medføre, at Overdragelſesdocumentet 
ſtulde anſees ſom en fanden teſtamentariſt Dispoſition, 
ſom Ird. 10de Mal 1769 6. 5 omtaler, og det faa meget 
mindre, fom afdøde Gaardmand Poul Nielſeni 
ſamme betingede fig Aftægt, hvilket i Forbindelfe med 
Sagens øvrige Omftændigheder nokſom vifer, at Domus 
mentet angaaer en virkelig Overdragelſe i levende Live. 
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Som en Zølge heraf, burde Poul Nielfens 
forrige Gaard med. Tilbehør ikke været inddraget under 
Skiftet efter ham, og den paaankede Skifterepartition 
vil derfor være at fjende uefterrettelig, hvorhos der vil 
blive at paalegge Underdommeren paa nye at foretage 
Stiftet og derfra at udeluffe den omhandlede Gaard 
med hvad videre i og ved ſamme, der maa anſees ſom 
Citantens Ciendom ifølge det ovenomhandlede ham af 
hans Fader meddeelte Skjode. ' 

Procesſens Omkoſtninger ville efter Omftandighe 
derne være at ophæve, dog vil Indftævnte, i Medfor 
af $rd. 5te Juni 1796 6. 42, ſammenholdt med Fed. 
7de Marts 1827 6. 4 blive pligtig at udrede i Salair 
til Citantens befalede Sagfører, Procurator Abras 
hamfon, 8 Rbd. Sølv. Med den befalede GSagfo⸗ 
velfe har intet ulovligt Ophold været forbundet. 

Endelig vil Kongens Kasſes Net være at forbeholde, 
forſaavidt Citanten ikke ovéreensftemmende med Placaten 
10de Marts 1814 og Forordn. 3die Decbr. 1828 6. 9 
har udſtedt færffilte Panteobligationer for den i fors 
nævnte Okjode omhandlede Pantegjeld; forevrigt atte⸗ 
ſteres, at det Sagen, forſaavidt ſamme ikke har været 
beneficeret, tilhørende ſtemplede Papiir rigtigen er bleven 
forbrugt. 

Thi fjendes for Ret: Den paaankede Skifte⸗ 
repartition bør uefterrettelig at være, og bør Under⸗ 
Dommeren paa ny forefage Stiftet efter afdøde Gaard⸗ 
mand Poul Nielfen og derfra udelukke den ham . 
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forhen tilhørende paa Sfaarup Mark beliggende Gaard 
med den Beſeetning, Inventarium og videre Tilhørende; 
ber tilkommer Citanten, Gaardmand Niels Poulſen, 
efter det til ham af hans Fader, fornævnte Pou 
Nielſen, den 7de April dette Aar udftedte og den Re 

næftefter tinglæfte Skjode. 

Procesſens Omkoſtninger ophæves , dog ſaaledes, 
at Jndftævnte, Cancelliefecretair og Herredsfoged Bruun, 
betaler i Salair til Citantens befalede Sagforer, Pros 
curator Abrahamſon, 8 Rbd. Sølv, hvilfe udredes 
inden 8 Uger efter denne Doms lovlige Forkyndeiſe, 
under Adfærd efter Loven. 

Kongens Kasfes Net forbeholdes, forſaavidt Citans 
ten ikke har udftedt formelige Panteobligationer for den 
af ham ved forommeldte Sfjøde overtagne Pantegjeld. 


No. 17. 


5—10—38 ſamt Ird. 18de April 1732 £. 22 kunne alene 
være anvendelige, naar ulovlig Jagt forsves af cen ellers 
jagtberettiget Jorddrot. Spørgsmaal, hvem den i bes 
meldte Forordnings $. 25 beftemte Mulct bør tilfalde. 


J Sagen: 
Grev Raben, ſom Befidder af Grevſkabet 
Chriſtiansholm, 
contra: 


Capitain Bjerring. 
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—, (Iffagt- den. 30te November. 18203.27 
Under nærværende Sag har Citanten, Grev Raben, 
ſom Beſidder af Grevffabet Chriſtiansholm, paaanket til 
Underkjendelſe, Tilfidefættelfe og Forandring, en den 
yde April d. A. inden Nyeſted Kjsbſtads Byetings⸗ 
Set afſagt Dom, hvorved Indftævnte; Capitain Bjer⸗ 
ting, for at fave udevet uldvlig Jagt paa Citantens 
Jagtdiſtriet er domt til af bøde 100: Lod Sølv ril Kon⸗ 
gene Kasſe, ſamt til at betale Procesſens Omẽoſtninger 
med 10 Rbd. Sølv, hvorhos Citanten har paͤaſtaaet⸗ Ind⸗ 
ftævnte for det af ham' udovede Itidgreb i Citantens 
Jagtret, domt efter Lovens 5=—40-—38 ſammen holdt 
tet Forordningen 18 April 1732 Si 22, til at bøde tik 
ham 200 Lod Sølv eller' at i al Fald den: Indſtævnte ved 
Undberretsdommen idømte Moulet bør tillægges Citantent/ 
ſamt Indſtavnte tilpligtet at betale le Procetſens buiteſt 
ninger for Overretten. re rt ter 

Da Indſtavnte ikke har udtaget nogen xoitraiave 


. ming bliver det her ved Retten alene at underſoge, om 


Underretédommen bør forandres i Overeenftemmetfe med 
den af Citanten nedlagde Paaſtand. | E 
J denne Henſeende bemarkes det at Lovens 5— 


10—38 og Forordningen 18 April 1732 $. 22, ifølge 
deres Forbindelfe med den foregaaende Art. 37 i Lovens 
5—40 og $. 24 i Forordningen 18 April 1732, ikkun 


funne antages at være anvendelige naar en Jotddrot, 


hvorved maa forſtaaes en jagtberettiget Jordegodseier⸗ 


udøver ulovlig Jagt paa en Andens Enemarker, og at 


sm. | 


den almindelige Straf. for Andre, : der gjøre Indgreb i | 
Privates Jagtret, maa antaget at indeholdes i Lovens | 
5—10—39, ſarmenholde med Frd. 18de April 1732 
$. 25, . 

— Det maa derfor billigee, at ben Indſtærnte cdomt⸗ 
Mulet ved ;Underretédommen ei er beſtemt hoiere end 
til 100 Lod Solv eller 50 Rbd. Solv, og ligeledes mar 
det pan Grund af Beſtemmelſen i Frd. 4de April 1732 
$. 25,4 fr. 4. 395 Billiges at bemeldte Mulct ikke er 
tillagt Citanten. 

Vel har Citanten forment, at Muicten deels i 
Analogie af Lopens 540-37 og 38, confr. med de 
tilſvarende Paragrapher i Jagtforordningen, deels pan 
Grund af at han er Sigt⸗ og Sagefaldsberettiget, burde 
tilfalde ham;; men foruden at det maa antages ſom 
Regel ifolge vore Love, at Boder ikke tilfalde Private, 
uden hvor Lovene udtrykkeligen Have tillagt dem ſamme, 
fan. vifer ogſaa $rd. 48de April 1732 6. 39, Hvorledes 
der ffal forholdes med de Boder for Overtrædelfer af 
Jagtanordningerne, med Henſyn til hvilke det ikke i 
Forordningen er beſtemt, hvem de ffulde tilkomme. 

—, At Sigt: og Sagefaldsret maatte tilkomme Citans 
ten, fan i nærværende Sag allerede af den Grund ikke 
komme i Betragtning, at Indſtævntes Indgreb i Citan⸗ 
tens Jagtret ei er udøvet paa Grevſtabet Chriftiansholms 
Diſtrict, men paa en af Nyeſteds Kjebftædsjorder, hvor 
Jagtretten ev Beſidderen af Grevſkabet Chriſtianshoim 
ſorlehnet ved aabent Brev af Mde Marts 1734. 
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Dog vil den omhandlede Mulct ikke, ſaaledes ſom 
ved Underretsdommen er antaget, blive at tillægge Kon: 
gens Kasſe, men være at dele paa den i Frd. af 18de 
April 1732 6. 39 beſtemte Maade og med denne Modis 
Kcation vil Underretsbommen være at ftadfæfte. 

Prøcesfens Omfoftninger ville, efter Omftændigs 
hederne, da der fra Indftævntes Side ikke er nedlagt 
Paaſtand med Henſyn til ſamme, være at hæve 

Det til Sagen hørende ſtemplede Papiir er rigtigen 
forbrugt. 

Thi fjendes for Ret: Byetingsdommen bør 
ved Magt at ſtande, dog ſaaledes, at den Indſtavnte, 
Capitain Bjerring, idomte Mulct bliver ar dele 
paa den i Forordningen 18de April 1732 $. 39 beſtemte 
Maade. . 

Procesſens Omkoſtninger for Overretten ophæves. 

At efterfommes inden 8 Uger efter denne Doms 
lovlige Forfyndelfe under Adfærd efter Loven. 





No. 18. 


Det fan ikke formenes en Part under Proceduren aft forbinde. 
et Alternativ med den Paaftand, der har været Sjene 
ftand for Klagen. Offentlig Eiendom Fan ei anſees 
undtagen fra Hevd. 5—3—13 anvendt. 

J Sagen: 


Kjøbenhavns Magiſtrat, 
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Directionen for den Kongelige Porcellains Fabrik. 
Cjfagt des 30te Novbr. 1829). 


Under nærværende Sag have Citanterne, Kjøbenhavns 
Magiſtret, paaſtaaet Indſtevnte, Directionen for den 

Kongelige Porcellains Fabrif, paa Fabrikkens Vegne, 

tilpligtet enten af underffrive en under Sagen i Concept 
fremlagt Revers, Hvorved den ffulde forpligte fig og 
tilfommende Directioner for den Kongelige Porcellains 
Febrit ſaavetſom efterfommende Ciere af Ciendommen 

No. 313 i Prindfensgade paa Chriſtianshavn, til at 
udlægge et Areal af 1947 Qvabratalen, ſom er indtaget 
til Porcelains Fabrikens Grund Vo. 313 i Priudſens⸗ 
gade paa Chriftianshavn, og hvoraf 1787 Quadratalen 
oprindeligen ere beſtemte til Amagerſtredets Forlængelſe 
i fin Tid, ag 160 Avadratalen til Udvidelſe af de Fatti⸗ 
ges Kirkegaard pan Chriſtianshavn, hvilken Udlæggetfe 
fulde (fee naar den, efter et Aars foregaaende Varſel, 
af Kjøbenhavns Magiſtrat maatte forlanges og til det 
nævnte Brug behøves, ſom og til, ſaalenge Beſiddelſen 
af ommeldte 1917 Qvadratalen vedvarer, at foare deraf 
aarligen fra Iſte Januar 1825 af at regne, til Stadens 
Kasſe 12 Rbdir. 93 6. i tvende Terminer m. m. dier 
alternativ, hvis Indſtævnte ikke vilde underſtrive ſaadan 
Revers, at ryddeliggjore og fravige bemeldte til Amager⸗ 
ftrædets Forlængelfe og de Fattiges Kirkegaards Udvi⸗ 
delſe beſtemte Grunde, . - 
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Med Henſyn til bette Sogsmaal har Indftævnte 
pvotefteret mod, at den ſidſte Deel af Paaftanden, der 
gaaer ud paa at Indftævnte, hvis de ikke ville under⸗ 
ſtrive fornævnte Nevers, ſtulde tilpligtes at ryddeligs 
gisre og fravige de omhandlede Grunde, kommer under 
Paakjendelſe, og fom Grund for denne Proteft anført, 
deels at den nævnte Deel af Paaftanden er udenfor det 
i Klagen til Forligelſes-Commisſionen opgivne genus 
causæ, deels at Citanterne i deres under Sagen frem⸗ 
lagte SÉrivelfe af Z0te Marts d. A. have erklæret, at 
de ei forlange Dom for videre end den i Klagen paabe⸗ 
raabte Reverſes Underffrivelfe 

Men ffjøndt det vel vilde være en Udvidelfe af 
Paaſtanden udenfor det, med hvis Paafjendelfe Citan⸗ 
terne have erflæret fig tilfredfe, Hvis Indftævnte, ders 
fom den principale Paaſtand, Reverſens Underffrivelfe, 
ikke ffulde finde Rettens Medhold, bleve dømte til at 
fravige de omhandlede Grunde, til hvilfen Udvidelſe af 
Paaſtanden Citanternes Sagforer, ifølge deres ovens 
meldte Skrivelſe ikke kunde anſees berettiget, faa maa 
Det derimod anſees fom-en Jndffrænfning i Paaſtanden, 
maar det ved ſamme overlades Indftævnte, forſaavidt de 
maatte findes pligtige til at underſtrive Reverſen, men 
ikke efterkomme dette, iftedet derfor at fravige Grundene 5" 
og ligefom det derfor ikke findes fornødent at denne Deel 
af Paaſtanden tillige ſtulde have været indført i Klagen 
til Forligelfess Commisfionen og det fan meget mindre, 
ſom i Reverſens Underſkrivelſe ogſaa vil ligge en Erkjen⸗ 
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delſe af Citanternes Ciendomsret til de omhandlede 
Grunde, ſaaledes vil det ikke under denne Sag funne 
fomme i Betragtning, om end Citanternes Sagfører 
maatte have været uberettiget til den ommeldte Indſtrænk⸗ 
ning i Paaſtanden, da Citanterne maa anſees bundne 
ved ſamme. 

Dernaſt have Yndftævnte paaſtaaet fig frifundne 
for Citanternes Tiltale og til Styrke herfor beraabt fig 
paa, at de paaſtevnte Grunde af den Kongelige Por: 
cellains Fabrik have været beſiddede, brugte, og benyttede 
uforftinrret og upaatalt i længere Tid, end der efter 
Lovens 5—5—1 udfordredes til af vinde Hævd. 


Herimod have Citanterne forſt erindret, at ligeſom 
offentlig Ciendom i Almindelighed efter deres Formening 
maa antages af være undtagen fra at kunne erhverves 
ved Havd, ſaaledes ffal dette i Sardeleshed være Tib 
- fældet med Staden Kjøbenhavns Eiendomme, hvilket de 
have troet deels at finde erkjendt i Frd. 27de Febr. 1683 
6. 6, deels at være en Følge af de her beſtaaende Ind⸗ 
retninger med Maalebreve og Huusmaalingsboger. 


Men ligefom i vore Love ingen Undtagelfe med 
Henſyn til offentlig eller offentlige Stiftelſers Ciendom 
forefommer fra. den i Danffe Loos 5—5—1 grundede 
Regel, at Ciendom fan erhverves ved 20 Aars Herd, 
og iffe heller de Grunde, hvorpaa bemeldte Lovfted mas 
antages at være bygget, med Henſyn til det omhandlede 
Slags Eiendomme bortfalde, ſaaledes fan det Heller 


— — — — — 
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ikke antages, at noget Specielt i den nævnte Henſeende 
ſtulde gjælde for Staden Kjøbenhavn. 

Udtrykkeligen er intet ſaadant beftemt og de af 
Citanterne paaberaabte Argumenter kunne heller ikke 
anſees beviſende; thi, for der førfe med Henſyn til 
Ird, 27de Febr. 1683 $.6, da, foruden hvad forreſten 
mod det funde indvendes, fan man end ikke af ſamme 
fee, at den har villet gjøre en Undtagelfe fra de almins 
delige Regler om Havd, og hvad dernæft Indretningen 
med Maalebrevene og Huusmaalingsboger angaaer, da 
foruden at Indretningen med Maalebreve, hvis den i 
den nævnte Henſeende var beviſende, ogfan vilde udes 
luffe Erhvervelfe ved Hevd af private Grunde, paa 
hvilke Maalebrev var udſtedt, hvilfet ikke fan formodes, 
faa fan den heller ikke antages at udelukke en til at 
begrunde Havd qvalificeret Befiddelfe af Grunde, hvors 
paa Beſidderen ikke har Maalebrev, ligeſaalidet fom i 
Folge D.L. 5—3—13, ſammenholdt med Art. 14, en 
ſaadan Beſiddelſe er udelukket derved, at det ſenere 
befindes, at Beſidderens Skjode ei hjemlede ham Net 
til det, ſom han har været i Beſiddelſe af, og at Ind, 
retningen med Huusmaalingsboger fulde medføre, at 
Kjøbenhavns Magiſtrat fulde anſees af alle de deri, ſom 
Staden Kjøbenhavn tilhørende, indtegnede Grunde ar 
være i en ſaadan ſymboliſt Beſiddelſe, ſom fulde udelukke 
Havdsbeſiddelſe hos Andre, kan, uden al Hjemmel, 
ikke antages. 
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Det vil derfor blive at underføge, om de alminde⸗ 
lige Betingelfer for Sjævd i det nærværende Tilfælde ere 
tilſtede. Ogſaa dette have Citanterne benægtet, idet de 
have paaſtaaet, deels at den Kongel. Porcellains Fabrif 
ikke har værer faalænge i Beſiddelſe af de fordrede Grunde, 
i al Fald ikke af hele disfe Grunde, ſom udfordres til 
Erhvervelfe ved Havd, deels at Beſiddelſen fra Gas 
brifens Side ikke har været bonæ fidei, deels iffe 
borgerlig. 

Herimod have Indftævnte. erciperet og tillige til 
Bevlis paa, at Fabrifen i over 20 Aar har været i 
lovlig Hevds Befiddelfe af de omhandlede Grunde, frem⸗ 
lagt Atteſter, hvis Rigtighed, ſtjondt de ei ere beedigede, 
af Citanterne ere erkjendte, og ſom godtgjore deels af 
disſe Grunde have i meer end 20 Aar varet indhegnede 
under et med Porcellains Fabrikens Grund No. 313 i 
Prindſensgade paa Chriſtianshavn, deels at Fabrifen 
har, for mere end 20 Aar fiden, ladet opføre tvers over 
den af de paaftævnte Grunde, der har været beſtemt til 
Amagerftræders Forlængelfe, en grundmuret Bygning, 
ſom ſiden upaatalt har ſtaaet ſammeſteds, hvor den endnu 
findes. 

Forſaavidt Citanterne have yttret, at den Indhes⸗ 
ning, ſom findes om Fabrikens Grund, mueligen itfe 
er foranftaltet af Fabriken, da fljønnes dette ikke at 
være afgjørende, da dog Fabrifen derved, af de omhand⸗ 
lede Grunde have været forenede under et med fammes 
Grund i Forbindelfe med, at der fra Fabrikens Side er 
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opført en Bygning tvers over den ene af de paaſtevnte 
Grunde, maa antages at have været i Befiddelfe af 
disſe Grunde. , 

Desuagtet have Citanterne formeent, at Betingel⸗ 
ſerne for Hævd ikke ſtulde være tilſtede, da ikke alene de 
under Sagen fremlagte Forhandlinger imellem Kjøbens 
havns Magiſtrat og Directionen for Porcellains Fabris 
ken, hvilke gik forud for Kjøbflutningen af et. Oyd for 
den paaftævnte til Amagerſtradets Forlængelfe beſtemte 
Grund liggende Jordſtykke, der. forhen ligeledes har til 
hørt Staden Kjøbenhavn og i Aaret 1780 er folgt til 
Porcellains Fabriken, faa og det Fabrifen paa dens. 
Eiendom No. 313 i Prindfensgade paa Chriſtianshavn 
meddeelte Maalebrev, udvife, af de omhandlede Grunde 
ikke tillige ere blevne Fabriken folgte, men "det pan oven⸗ 
meldte, Porcellains Fabriken overdragne, Jordſtykke 
ander 3die Juli 1780 udſtedte Skjode endog. udtrykkeli⸗ 
gen forbeholder Stadens Ret til den til Amagerſtrædets 
Forlængelfe beftemte Grund, og det altfaa i al Fald 
maa antages, at Directionen for Porcellains Fabriken, 
ved at bebygge den paaftævnte Grund, har verferet in 
mala fide. Men D.L. 5—3—13, ſammenholdt med 
Art. 14, efter hvilfe Artikler nærværende Tilfælde bliver 
at bedømme, vifer, at naar der i Anledning af en Kjsb⸗ 
fiutning om Jord: opftaaer efter 20 Aars Befiddelfe 
Tviſt om, hvad heller der er. kjobt meer eller mindre, 
da ffal den ikke afgjores efter SÉjøder, men. Kjøberen 
ſtal beholde hvad hån i faa lang Tid upaatalt til Tinge 
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har beſiddet. — Og at Directionen for Porcellains Fa⸗ 
briken fulde, ved at lade bebygge den til Amagerſtrædets 
Forlængelfe beftemte Grund, have verferet in mala 
fide, ev ikke af Citanterne mod Indftævnces Benagtelſe 
beviiſt, hvorhos bemarkes, at det meget vel er tenkeligt, 
at Directionen, da den [od den. tvers over den paaſtevnte 
Grund ſtaaende Bygning opføre, hyilket forſt ſtete i 
Aaret 1798, har ſtaaet i den Formening, at bemeldte 
under eet med Fabrikens Eiendom indhegnede Grund, 
var Fabriken tilhørende. 

Forſaavidt endeligen Citanterne have forment, at 
Porcellains Fabriken ikke Har befiddet de paaftævnte 
Grunde fom fine, eller med andre Ord, at dens Beſid⸗ 


delfe ikke har været borgerlig, da have de ikke godtgjort, 


hverfen at Porcellains Fabriten har havt de omhandlede 


Grunde i Pant, Forlehning eller Forfvar, confr. D.L 


5—5—4, eller at Fabrikens Direction har troet, at 
dens Defiddelfe fun var af denne Natur, og desuden 
maa Directionen, ved af lade opføre en grundmuret 
Bygning, ſnareſt formodes at have villet udeve og 
troet fig berettiget til at udøve Eiendomsraadighed over 
Grundene. 

Som Følge af alt Foranførte maa det antages, 
at den Kongelige Porcellains Fabrik ved Havd har 
erhvervet de paaftævnte Grunde, hvisaarſag Indſtæevnte 
vil blive at frifinde for Citanternes Tiltale i denne Sas. 

Procesſens Omfoftninger ville, efter Omftændig 
hederne, være at ophæve, dog ſaaledes, at Citanterne 
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ville blive pligtige at betale Kammer⸗Advocaten, der efter , 
Ordre har faget til Gjenmæle paa Indſtævntes Vegne, 
et pasſende Salair, der beftemmes til 25 Rod. Sølv, 

Det Sagen tilhørende ftemplede Papiir er rigtigen 
blevet forbrugt. 

Thi fjendes for Ret: Indſtævnte, Directio⸗ 
nen for den Kongelige Porcellains Fabrik, bor for 
Citanterne, Kjøbenhavns Magiſtrats, Tiltale i "denne 
Sag fri at vere. 

Procesſens Omtoſtninger ophæves ; dog bør Citan⸗ 
terne i Salair til Kammer⸗Advocaten, Etatsraad, Rid⸗ 
der Dilfted, betale, 25 Rbd. Sølv, der. udredes inden 
15 Dage 'efter denne: Doms lovlige Forkyndelſe, under 


Adfærd efter Loven. " ;. 


—W + & 


Sgieſterets⸗ Dom i Sagen: 
Kjøbenhavns Magiftrat, 
— contra: 
Directionen for den Kongelige Porcellains Fabrik, 
. eller, paa Embeds Vegne, Kammer-Advocaten. 
(Affagt den 24de Decbr. 1830), 
Lands:Over:s famt Hofs og Stadsrettens Dom bør 
ved Magt at ſtande. J Salarium til Kammer⸗Advo⸗ 
caten for Hoieſteret betale Citanterne 80 Rboͤlr. Solv; 
faa betale de og til Juſtitskasſen 5 Rbd. Sølv, 





Sur, Tidsſtrift, 24 Bos. 1 H. K 
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No. 19. 


Sporgemaal, om Oprensningen af et Bandløb maatte 
antages at paaligge en enkelt Beboer eller hele Com⸗ 
munen. SE 


J Sagen: 
Procurator Hoyer, ſom Actor, 
contra: 

Avlsbruger Ole Larfen af Storeheddiuge. 
(Affagt den sfte December 1829.) 
Avisbruger Ole Larſen af Storeheddinge tiltales 
under nærværende i førfe Inſtants inden Storeched⸗ 
dinge Kjobſtabs Petitieret paadomte Sag, for at have 
viift Overhorighed mod Politiets Ordre til at oprenſe en 
paa hans i Bkug havende Jordlod værende Vandrende, 
hvorigjennem Vandet fra Bonderballegaden i Storched⸗ 

dinge har Afløb, far Jis og Snee. 

Men da det er oplyſt, at Landeveien gaaer igjens 
nem bemeldte Gade, faa ſtjonnes det ſaavel med Henſyn 
til den almindelige Grundfætning i $. 25 i Fro. 13de 
December 1793 om Veivaſenet, fom de ſpecielle Beſtem⸗ 
melfer i ſammes $. 64, angaaende Sneekaſtning og 
Bandlobs Oprensning paa Landeveiene, jevnfort med 
Grundfætningerne iNReglementet om Sneekaſtning af 
Wde December 1799 in specie $.6 og 11, ikke at have 
paaligget Tiltalte, om bemeldte Vandlob end ellers 
kunde anſees ſom offentligt og Tiltalte ſaaledes pligtig 
til at taale ſamme over fin Jord, alene at udføre det 
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Arbeide, Hvdrpad den ham tillagte Ordre gik ud, hvilket 
Derimod maatte have paaligget hele Byen at udføre, 
fom figtende til det almindelige Bedſte. 


Som Følge heraf vil Underretsdommen, hvorved 
Tiltalte er bleven frifunden, blive at fadfæfte; thi for⸗ 
ſaavidt Actor har formeent, at han i al Fald Har gqvalis 
ficeret fig til en arbitrair Straf for ikke at have adlydt 
Ovrighedens Ordre, hvorover han ſiden, faafremt han 
Derved anfaae fig forurettet, kunde have ført Klage, da 
fan denne Formening ikke billige, efterdi der i fig ſelv 
ikke fan anſees fom en Overhorighed, at en enkelt Mand 
vægrer fig ved at udføre et Arbeide, der paaligger en 
heel Commune og ſom derfor maa antages at overftige 
hans Kræfter, Hvortil kommer, at det efter Politiebes 
tjent Anderſens Beretning man antages, at Tiltalte 
endog begyndte paa Arbeidet, men blot afftod derfra, 
fordi han fandt det for befværligt. 


J Satair tillægges Actor her for Retten, Procu⸗ 
rator Høyer, 5 Rbolr. Sølv, fom blive at udrede af 
det Offentlige. 

Under Sagens Behandling i forſte Snftanté ſtjon⸗ 
nes intet Ophold, der kunde virke Anſvar, at have 
fundet Sted. Den befalede Sagførelfe her for Retten 
har været lovlig. 


Thi Ejendes for Ret: Underretsdommen bør 
ved Magt at Fante, 
K2 
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Actor her for Retten, Procurator Hsyer, tib 
lægges 5 Rbolr. Sølv i Salair, der blive at udrede af 
det Offentlige. 


No. 20. 
Undſigelſer, brugte af en Indquifit mod en Perſon, der 
havde afgivet Forklaring imod ham, og om hvilke der 
var Grund til at befrygte, at de kunde vorde bragte i 
Fuldbyrdelſe, anfete ſom Gjenftand for Juſtitiens For⸗ 
folgning. i 
J Sagen: 
Procurator Jenſen, ſom Actor, 
contra : 
Arreſtanten Hans Larſen af Alſynderup. 
(Affagt den Ste Decbr. 1829). 


Under nærværende Sag have tvende Vidner, Afbygger 
Lars Truelfen og Jørgen Sorenſen ovvereens⸗ 
fremmende forklaret, at Arreftanten Hans Larfen af 
Alſynderup, der forhen har wæret dømt for gjentaget 
Tyverie og tiltalt for voldſomt Overfald, Gar den 
10de Novbr. f. A., da han blev bragt fra et Forhør 
i en mod ham for formeentlig begaaet Tyverie m. m. 
… anlagt Sag, i hvilken Afbygger Knud Madſen af 
Neiede havde afgivet Forklaring imod ham, underveis 
fagt til bemeldte Knud Madfen, at han ffulde (fer 
en Ulykke, naar han, Arreſtanten, kom ud. 
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Bel. har nu Arreſtforvarer Georg Chriftian 
Miland, der ved den ommeldte Leilighed førte Arre⸗ 
ſtanten fra Tingſtedet til Arreſten, edelig forklaret, at 
han underveis vel hørte at Arreſtanten fagde til Knud 
Madſen: ”Du forte Tyveknegt, Du er Skyld i al 
min Ulykke“, og at han derpaa, i det han vifte Lænferne 
han bar, til Mads Knudſen, fagde til denne; ”Du 
har bedre fortjent det end jeg”, men at han derimod ikke 
horte at Arreſtanten brugte nogen Undſigelſe mod Knud 
Madſen. 

Henſees imidlertid til, at dette Vidnes hortiaring 
ikke gaaer ud paa, at den af de andre Vidner omforkla⸗ 
rede Undſigelſe ikke er fremført underveis, men fun gaaer - 
ud paa, at han ikke har hørt den, fan det Beviis, ſom 
de andre Vidners Forklaring iøvrigt indeholde efter 
1—13—1 iffe derved antages at være ſpakket. 

Da ſaaledes det Tilfælde er tilftede, ſom omhandles 
i Lovens 1—23—1 og Retten med Henſyn til deels at 
Mads Knudfen har gjort Paaftand paa, at der fra 
bet Offentliges Side træffes ſaadanne Foranftaltninger, 
ſom kunne ſikkre ham imod Arreſtanten, deels at der 
efter hvad der i Almindelighed er oplyſt om Arreſtantens 
foregaaende Vandel, er Grund til at befrygte, at han 
fan ville bringe fin Trudſel i Fuldbyrdelſe, ikke med 
Defen ſor fan antage, at Arreſtantens Forhold blot ſtulde 
egne fig til privat Forfslgning, faa vil Arreſtanten, 
overeensſtemmende med berørte Lovfted, være at dømme" 
til af Ovrigheden at tages I Forvaring indtil han ftiller 
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Borgen faaledes at Knud Madſen fan være forf; 
kret, i hvilken Henſeende Underretsdommen, ifølge hvik 
fen Arreſtanten ffal forblive i Forvaring indtil han ſtiller 
Sorgen for fig med 500 Råd. Sale, vil være at 


foranpre. 


Hyad Sagens Behandling i ferfte Iuſtants angaaer, 
da vil Underdommeren, Cancellieraad Meinig, der 
har hayt Sagen optaget til Doms i 5. Uger uden ſfjellig 
Grund til dette Ophold, ikke kunne undgaae ifølge Frd. 


SZdie Juni 1796 6. 35, at anſees med Mulct til Amtets 


Fattigkagſe, hvilken Mulct efter Omſtændighederne findes 
pasſende af kunne beſtemmes til 10 Rbd. Sølv, ligeſom 


.” han. og vil være pligtig til at udrede, de pag Arxeſtanten⸗ 


Underholdning og Varetagt fra 12te Aug. til Iſte Sept. 
d. A. medgaaede Omkoſtninger. 

De oprige af Actionen lonlig ſiydende Omkoſtninger, 
de Actor, og Defenſor ved Underretsdommen tillagte 
Salarier, der billiges, herunder indbefattede, vil Are 
ftanten være pligtig at udrede tilligemed Actor ved Overs 
retten, Procuxator Jenſens, Salair, der heſtemmes 
til 8. Rk. Sølv, 

Sagførelfen, ved; hegge Retter har. været farfoarlig, 

Thi Ejendes for Ret:, Arreſtanten Hans 
Larfen af Alfonderup bør, af, Oprigheden tages i For⸗ 
varing indtil, han, ſtiller Borgen ſaaledes, af Afbygger 
Knud Madſen af Neiede kan være, forſikkret. 

3 9Henſeende til Actionens Omkoſtninger, de Actøs 
og, Defenfor. ved Underretten tillagte Salarier derunder 
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indbefattede, bør Underretsdommen ved Magt nt flende, 
dog ſaaledes, at Underdommeren, Cancellieraad Meinig, 
udreder de paa Arreſtanten Hans Larſen af Alfyndes 


rup, hang Underholdning og Varetægt fra 12te Auguſt 


til 1ge Septbr. d. A. medgaaede Omkoſtninger. 
J Salarium til Actor her ved Retten, Procurator 
Jenſen, betaler Arreſtanten 8 Rbd. Sølv. 
J Mulet til Amtets Fattigkasſe erlægger Under⸗ 
dommeren, Cancellieraad Meinig, 10 Råd. Sø. 
Det Jdeamte udredes inden 8 Uger efter dense 
Doms lovlige Forkyndelſe og det Øvrige at efterkommes 
under Adfærd efter Loven. 
x n EN . 

Sbieſtereto. Dom, affagt den 5te Febr. 1830. 

Lands⸗Over⸗ famt Hof⸗ og Stadsretrtens Dom bør 
ved Magt at ſtande, dog ſaaledes, at den Underdomme⸗ 


ven paalagte Mulet og Dæltagelfe i Aetionens Omkoſt⸗ 


ninger bortfalde. J Salartum til Advocat Ble dyk 
berg for Hoieſteret betaler Tiltalte 40 Rbd. Sølv. 


i 


No. 21. 


En Kongelig Obligation, hvoraf der i 20 Aar ef var hævet 
Renter, anfeet I Kraft paa Grund af, at den Kongelige 
Kasſe i Præfcribtionstiden havde modtaget den fon 
Pant for et af Creditor optaget Laan. Det til en Obll⸗ 

gations Opſigelſe beſtemte Varſel maa regnes" efter 
Terminens Begyndelſe, og. ikke efter ben aid, der endun 
er god Betaling, 


182. 


93 Sagen: 
Prokurator Peterfen, fom'Curator i afdøde " 
Veiermeſter Leppers Boe, 
contra: 
Den Kongelige Direction for Statsgjelden og den 
ſynkende Fond. 


(afſagt den 7de Decbr. 1829). 


Indſtævnte, den Kongelige Direction for Statsgjelden 
og den ſynkende Fond, ſoges under nærværende Sag 
af..Citanten , - Procurator Peterſen, ſom Curator i 
afdøde Veiermeſter Leppers Boe, til at betale bemeldte 
Boe de fra 11te Juni 1797 til 11te Juni 1828 fors 
meentlig refterende Renter 360 Rbdolr. 1 ME. Sedler og 
Tegn og 192 Rbd. 3 ME, rede Sølv af en af den Kons 
gelige Kasſe formeentlig gvertagen, af Kjøbenhavns Mas 
giſtrat til Erſtatningens Udredelſe for de. Grundeiere, 
ſom formedelſt nogle. Gaders og Pladſers Udvidelſe 
havde tabt af deres Grunde, til Ihandehaveren for 
350 Rdl. Danſk Courant den 11te Juni 1796 under 
No. 309 udftedt og under 28de December 1795 med 
Kongelig Garantie forſynet Obligation, ſamt fremdeles 
fra dite Decbr. f. A. at forrente bemeldte Obligations 
Paalydende med 4 pC. pro anno og derhos at udrede 
denne Sags Omkeſtninger ſtadesloſt. 

Forſaavidt nu Indſtavnte har fremſat den Indſu 
gelſe mod Sogsmaalet, at, Obligationen qvæftionis er 
ugyldig, deels fordi den virkeligen under No. 309 
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udſtedte, oprindelig paa Hans Madfen lydende, men 
fenere til Ihendehaveren transporterede Obligation, 
dateret 11te Juni 1796, er ifølge foregnaende Opfigelfe 
bleven indfriet i 11te Juni Termin 1808, deels fordi 
den i al Fald er præfcriberet ifølge D. Lové 5—14—4, 
efterfom den er ældre end 20 Aar og det er over 20 Aar 
fiden der blev betalt Renter af den, da vil denne Ind: 
figelfe ikke kunne gives Medhold; thi Hverfen er det af 
Indſtævnte beviift, at den af Citanten fremlagte Oblis 
gation, der oprindelig lyder paa Jhændehaveren.,, er 
indfriet — hvilken Omftændighed desuden, dens factiſke 
Nigtighed endog forudſat, ingen Virbning vilde kunne 
tillægges mod tredie Mand — eller paaberaabt at bemeldte 
Obligation er falff, og om det endog antages, at Beſtem⸗ 
melfen i 5—14—Å4 er anvendelig paa ſaadanne Obliga⸗ 
tioner, fom de, hvortil nærværende henhører, fan dog 
ſamme faa meget mindre anſees at være præfcriberet paa 
Grund af, at den er ældre end 20 Aar, fon den Kon: 
gelige Kasſe har under 7de April 1815, paa hyilken 
Tid den omhandlede Obligation endnu ikke var 20 Aar 
gammel, erkjendt dens Gyldighed ved at modtage den 
ſom haandfaaet Want for et af Veiermefter Lepper 
optaget Laan. 
Fremdeles har Yndftævnte paaberaabt fig, at Frd. 
Ste Jan. 1813 $. 14 og 15, forſaavidt disſe Paragra⸗ 
pher beftemme, at alle med Kongelig Garantie udftedte 
Obligationer i Danfø Courant ere gaaede over til at 
vorde: Obligationer i Rigsbankdaler, Daler for Daler 


152 


I Sagen: 
Prokurator Peterfen, fom'Curator i afdøde " 
Veiermeſter Leppers Boe, 
contra: 


Den Kongelige Direction for Statsgjelden og den 
ſynkende Fond. 


(afſagt den 7de Dechr. 1829). 


Indſtævnte, den Kongelige Direction for Statsgjelden 
og den ſynkende Fond, - føges under nærværende Sag 
af. Citanten , - Procurator Peterſen, ſom Curator é 
afdøde Vetermefter Leppers Boe, til af betale bemeldte 
Boe de fra 11te Juni 1797 til 11te Juni 1828 fore 
meentlig reſterende Renter 30 Rbdlr. 1 Mk. Sedler og 
Tegn og 192 Rbd. 3 Mk. rede Sølv af en af den Kon⸗ 
gelige Kasſe formeentlig gvertagen, af Kjøbenhavns Mas 
giſtrat til Erſtatningens Udredelfe for de Grundeiere, 
fom formedelſt nogle. Gaders og Pladſers Udvidelfe 
havde tabt af deres Grunde, til Jhændehaveren . for 
350 Rdl. Danff Courant den 11te Juni 1796 under 
No. 309 udftedt og under 23de December 1795 med 
Kongelig Garantie forfynet Obligation, ſamt fremdeles 
fra lite Decbr. f. A. at forrente bemeldte Obligations 
Paalydende med 4 pC. pro anno og derhos at udrede 
denne Sags Omke ſtninger ſtadesloſt. 

Forſaavidt nu Indſtavnte har fremſat den Indſi⸗ 
gelfe mod Søgsmaalet, at Obligationen gqvæftionis er 
ugyldig, deels fordi den virkeligen under No. 309 
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udftedte, oprindelig paa Hans Madſen lydende, men 
fenere til Jhændehaveren transporterede Obligation, 
dateret fite Juni 1796, er ifølge foregnaende Opfigelfe 
bleven indfriet i 1ite Juni Termin 1808, deels fordi 
den i al Fald er præfcriberet ifølge D. Lovs 5—14—4, 
efterfom den er ældre end 20 Aar og det er over 20 Aar 
fiden der blev betale Renter af den, da vil denne Ind⸗ 
ſigelſe ikke kunne gives Medhold; thi Hverken er der af 
Indſtæavnte beviift, at den af Citanten fremlagte Oblis 
gation, der oprindelig lyder paa Ihandehaveren, er 
indfriet — hvilken Omftændighed desuden, dens factiffe 
Rigtighed endog forudfat, ingen Virkning vilde funne 
tillægges mod tredie Mand — eller paaberaabt at bemeldte 
Obligation er falſt, og om det endog antages, at Beſtem⸗ 
melfen i 5—14—4 er anvendelig paa ſaadanne Obliga⸗ 
tioner, fon de, Hvortil nærværende henhører, fan dog 
ſamme faa meget mindre anſees at være præfcriberet paa 
Grund af, at den er ældre end 20 Aar, fon den Kon: 
gelige Kasſe hav under 7de April 1815, paa hvilken 
Tid den omhandlede Obligation endnu ikke var 20 Aar 
gammel, erfjendt dens Gyldighed ved at modtage den 
ſom haandfaaet Pant for et af Veiermeſter Lepper 
optaget Laan. 
Fremdeles har Indſtævnte paaberaabt fig, at Frd. 
Ste Jan. 1813 $. 14 og 15, forſaavidt disſe Paragra⸗ 
pher beftemme, at alle med Kongelig Garantie udftedte 
Obligationer i Danfø Courant ere gaaede over til at 
vorde: Obligationer i Rigsbankdaler, Daler for Daler 
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og forrentes i Solvverdie, ere, om det endog antages, 
at den paaftævnte Obligation endnu er i Kraft, uanven 
delige in casu, efterfom bemeldte Obligation er fra 
Debiters Side opſagt til Udbetaling i 14te Juni Termin 
1808 og den Kongelige Kasſe følgelig i al Fald fun 
fan være pligtig at betale de fra 11te Juni 1797 til 
Alte Juni 1808 refterende Renter til Belob 154 Nolr. 
D. C., der tilligemed Capitalen 350 Rdir. D. C. efter 
Indlosnings⸗Forholdet formeentlig fun udgjør 84 R5d. 
Sedler. 

Men denne Paaſtand ffjønnes heller iffe af kunne 
billiges; thi om det endog funde antages, at den om⸗ 
Handlede Obligations Opſigelſe til Udbetaling kunde, 
uden dertil erhvervet færlig Bevilling, i Analogie med 
hvad der allerede var indført med Henſyn til Kongelige 
Obligationer, retsgyldigen forkyndes ved trende Gange 
indrykket Bekjendtgjorelſe i offentlige Blade, maa den i 
nærværende. Tilfælde ſtete Opfigelfe, naar henſees til af 
ſammes tredie Bekjendtgjorelſe fart er indført i Adresſe⸗ 
contoirets Efterretninger for 1807 No. 254, Torsdagen 
den iite Junt, hvilket Nummer endog førft udkom den 
i2te Juni, famt at Opſigelſen, ifølge ſelve Obligatio⸗ 
nens Indhold, fulde, for at være gyldig, ffee med 
1 Aars Varſel, ikke deſtomindre anſees for at være 
ugyldig, efterdi det ved ſamme givne Varſel, dev bør 
regnes efter, Terminens Gegpndelfe, ag ikle, ſom Ind⸗ 
ftævnte har formeent, efter den Bid, der endnu ev gød 
Betaling, var for fort, Hvortil endnu kommer, af den 
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Kongelige Kaéfe, ſom ben evenmeldte af Veiermeſter 


Lepper til Samme udſtedte Forffriuning udeiſer, felv 


har under 7de April 1815 modtaget Obligationen qvæs 
ſtionis til haandfaaet Pant fom lydende paa. 350 Ndir. 
Gjølvværdie og derved esfjendt ben (om overgaaet til 
Rigsbankpenge Daler for Daler. 

Ifolge alt Foranførte vil: Indſtaont⸗ vare at 
domme overeensſtemmende med Citantens Paaſtand, 
dog ſaaledes, at Procesſens Omkoſtninger, efter Omſten⸗ 
dighederne, ville blive at ophæve. 

Det Sagen tilhørende ſtemplede Papiir har under 
famme været forbrugt. 

Thi fjendes for Ret: Indſtavnte, den Kon: 
gelige Direction for Statsgjalden og den ſynkende Fond, 
bør til Veiermeſter Leppers Boe betale be paaftævnte 
36 Rbd. 1 ME. Sedler og Tegn og 192 Rbd. 3 Mt. 
rede Sølv famt fra 1ite Decbr. f. A. og i Eftertiden 
forrente den paaftævnte, af Kjøbenhavns Magiftrat til 
Erſtatningens Udredelfe for de Grundeiere, fom formes 
delf nogle Gaders og Pladfers Udvidelfe havde tabt af 
deres Grunde, til Ihendehaveren for 350 Rolr. Danſk 
Cour, den fie. Juni 4796, under Vo, 309 udftedte 
og undev.23de December 1795 med Kongelig Garantie 
forſunede Ohligation paa ſamme Maade og. med ſamme 
Procenter, hvormed Kongelige 4 pC. uonſigelige Obli⸗ 
gationer ifølge. STA. 5te Jan. 1813, forrentes. 

Procesſens Omkoſtninger ophænges. 
FE LJ * 


% 
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sieſterets⸗ Dom i Sagen: 
Kammeradvocaten paa Embeds Vegne 
contra: 
Lands⸗Over⸗ ſamt Hof⸗ og Stadsrets Yrocurator 
Peterſen, ſom Eurator i afgangne Veiermeſter 


Leppers Boe. 
(Afſagt den 23de Marts 1831). 
LandssOvers ſamt Hof⸗ og Stadsrettens Dom bør 


ved Magt at ſtande. 





No. 22. 


En Indfigelſe mod den af Sælgeren opgivne Priis, hvoraf 
det ei fan ſees, hvormeget Kjøberen anfeer fig pligtig 
at betale, kan ikke fomme i Betragtning. 

J Sagen: 

Heſte⸗ og Qbaghandler Sdisn, 


confra : 
Slagtermefter Reier eller Reiherr. 
(Afſagt den 7de Dechr. 1829). 


Da Indſtævnte, Slagtermeſter Reier eller Reiherr, 
ſom under nærværende Sag ſoges af Citanten, Heſte⸗ 
og Avaghandler Schion, til at betale for 4 Stude, 
Citanten har leveret ham, 120 Rbolr. Sedler med 
Renter deraf fra Dato af den til Forligelſes-Commisſio⸗ 
nen indgivne Klage den 7de April d. A. indtil Betaling 
ffeer og denne Sags ſkadesloſe Omkoſtninger, Har ved⸗ 
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gåaet at have modtaget ommelbte 4 Stude af Citanten, 
og hang mod den opgivne Priis fremſatte Indſigelſe ikke 
er ſpeciel, ſaa at det af ſamme kan ſees, hvilken Sum 
han anſeer ſig pligtig at betale, vil han allerede af denne 
Grund, endog uden, Henſyn til hvad der af de under 
Sagen fremkomne Vidneforflaringer fan udledes imod 
ham, være at dømme i Overeensſtemmelſe med Citan⸗ 
tens Paaſtand, dog at Procesſens Omkoſtninger blive 
at beſtemme til 12 Rbd. Sølv. 

Det til Sagen hørende ftemplede Papiir er rigtig 
blevet forbrugt. ER * 

Thi fjendes for Ret: Indſtavnte, Slagter: 
mefter Reier eller Reiherr, bør til Citanten, Heſte⸗ 
og Quaghandler Schion, betale de paaftævnte. 120 
Rbd. Sedler med Renter 4 pC. deraf fra den 7de April 
d. A. indtil Betaling ffeer og denne Procesſes Omkoſt⸗ 
ninger med 12 Rod. Sølv. 

At efterkommes inden 15 Dage efter penne Doms 

lovlige Forfyndelfe, under Adfærd efter Loven. 


Mo, 23. 


Xt en Kjober af en faft Eiendom 1 Gtiødet har paataget 
fig at betale en i Eiendommen indeftaaende Capital, 
fan ikke medføre, at han alene fulde være pligtig til 
at udſtede nye Panteobligation, hvörimod han maa 

kunne føges til Capitalens Betaling, Frd. dte Jan. 

. . 1813 $. 35 anfeet uanvendelig paa Grund af, at Cre⸗ 
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ditors Camtytfe t Debitort Forandting iffe bevtistig: 
var afgivet førend Forordningen udkom, og ellers ikke 
under andet Vilkaar, end at den nye Bebitor aldeles 
fulde indtræde i de Forpligtelfer, der vilde have paa⸗ 
ligget den ældre, ſaafremt der ingen Forandring dar 
foregaaet I Henſeende til Debitors Perſon. Sporgs⸗ 
maal, hvorvidt en Part ved fin Procedure kunde anta⸗ 
ges at have afſtaaret fig en ſpeciel Indſigelſe. 
J Sagen: 
Kammerjunker Benzon, 
contra: 
Landmaaler Niels Knudſens Enke. 


(Affagt den 7de Becbr. 1829). 
Narvarende Sag har ſin Oprindelſe fra en af Huus⸗ 
mand Niels Raſsmusſen under 11te Juni 1805 
til Landmaaler Niels Knudſens Enke udſtedt og pag 
500 Rolr. D. C. lydende Obligation, hvorved er givet 
Panteret i et Debitor då tilhsrende i Hunderup belig⸗ 
gende Huus, men hoilket han ſiden ved Auction af 
6 Marts 1811 har bortfolgt til Kammerjunker Benzon 
paa Vilkaar, at fornævnte 500 Rdir. fulde afgaae i 
Kjøbefummen og blive henſtaaende i Stedet, ligefom det 
og i det under 24 Jan. 1812 udſtedte Auctionsſtjode i 
Overeensſtemmelſe hermed er bemarket, at Kammerjunker 
Benzon havde betalt Kjobeſummen blandt andet, ved 
at overtage fig bemeldte paa Eiendommen hvilende Gjeld. 
Da nemlig Creditrix ikke anſaae fig forpligtet ved den 
mellem Salger og Kieber indganede Overeenskomſt 
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angaaende Pantegjældens Overtagelse anlagte hun Sag 
mød Niels Rasmusſen til at indfrie den af ham 
udſtedte Panteobligation og til hende at betale ſammes 
til Rigsbankpenge Sølv, Daler for Daler omffrevne 
Belob med Renter; men eftetat denne ved nærværende 
Nets Dom af 29de Mai 1826 var bleven frifunden for 
hendes Tiltale, har hun derpaa ſaggivet Kammerjunfer 
Benzon, ved Odenſe Byeting til efter pasſeret Opfis 
gelſe at indfrie fornevnte Obligation med 500 Rodlr. 
Sølv, ſamt at betale reſterende Renter fra 11te Decbr. 
1821 indtil Betaling ſteer tilligemed Rentes Rente og 
Procesſens Omkoſtninger, hvorimod Kammerjunker 
Benzon paaſtod fig frifunden for hentes Tiltale 1 
Sagen fom for tidlig anlagt, eller i al Fald efter anlagt 
Contraſogsmaal, at vorde frifunden mod til hende i 
Overeensſtemmelſe med en. af ham affattet Beregning at 
betale 82 ROD. 3 ME. Sale. 

Ved Dem af 6te April d. A. blev Kammerjunker 
Benzon tilpligtet at indfrie fornævnte Panteobligation 
i Overeensftemmelfe med den af Creditrix nedlagte Paa⸗ 
ſtand, dog ſaaledes, at Rentes Henter bortfalde, hvilken 
Dem fan nu har indanket her for Retten med Paaſtand 
om at ſamme vorder underkjendt og forandret i Overs 
eensſtemmeiſe med de af:Citanten i forſte Inſtants ned⸗ 
lagte Paaftande, ſamt at hat tilkjendes Procesfens 
" Omføftninger: for begge Retter hos Indftævnte, Lands 
maaler Niels Knubſens Ente. 
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Derimod har Indſtevnte paaſtaaet Underretsdom⸗ 
men fadfæftet og Citanten tilpligtet af betale hende Pro: 
cesſens Omkoſtninger her for Retten ſfadesloſt. 

Citanten grunder fin principale Paaftand derpaa, 
at Indſtævnte fortiden formeentligen alene fan være 
berettiget til at fordre, at han ffal udſtede Panteobliga⸗ 
tion for den i Eiendommen indeftaaende Gjæld, hvor⸗ 
imod hun formeentlig førft naar ſaadant er ffeet lovligen 
fan opfige ham Sjælden til Udbetaling, men da Citanten 
allerede med Henſyn til de Vilkaar, hvorunder Eiendom⸗ 
men blev ham folgt og Indholdet af det af ham mod: 
tagne Auctionsffjøde, har paadraget fig den Forpligtelſe, 
at betale den omhandlede i Ciendommen indeſtaaende 
Gjeld, faa at Indſtævnte endog blot paa Grund heraf 
var berettiget til at holde fig til ham angaaende ſammes 
Betaling, fan fan det, forfaavidt der blot er Sporgs⸗ 
maal om Indftævnte har en ſaadan Net, ikke, for at 
kunne befvare dette befræftende, anſees fornødent, at 
noget nyt Løfte i fornævnte Henſeende forinden flulde 
være meddeelt af Citanten i Form af en til Indſtavnte 
udſtedt Forffrivning, hvorimod den Omftændighed, at 
ſaadant iffe var iagttaget, alene funde medføre, at den 
Kongelige Kasſes Ret i Overeensſtemmelſe med Lovgiv⸗ 
ningen om der ſtemplede Papiir maatte blive at reſervere, 
hvortil der dog, da det Skiode, hvori Citanten har 
overtaget fig Pantegjelden, er ældre end Placaten 
10de Marts 1814, efter ſammes 3die $. ingen Anled⸗ 
ning fan være, 
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it Styrke for ſin fubfidiaire Paaſtand har Citan 
ten paaberaabt fi fig den 35te 6; Fed. Ste San. 18143. 
hvorefter den Pantegjæld, der ved Forordningens Kund— 
gjøvelfe indeftod i fafte Eiendomme, og ſom den nye 
Kjober ved det af ham modtagne Skjode havde indgaaet 
at tilfoare, burde, naar Creditor Havde ſamtykket i 
Debitors Forandring, betragtes fom et nyt Laan fra 
Skjodets Datum og følgelig uden Henſyn til Forſkriv— 
ningens Ælde omffrives til Rigsbankdaler efter den for 
Skjodets Datum gjeldende Regel, hvorhos han dag, 
med Henſyn til, at Yndftævnte formeentlig førft ves | 
Modtagelſen af Renten i 11te Juni 1812 havde antaget 
ham ſom Debitor, Har forment, at Omffrivningen 
burde ſtee fra fidftnævnte Termin, ſamt at der i hvad 
han fom Følge heraf kom til at tilſvare, burde godegjøs 
res ham hvad Indſtavnte ſtal have oppebaaret formeget 
i Renter derved, at disfe hidei ere blevne erlagte af 
500 Rbd. Sølv. 

Men da det mod Indſtœevntes Benagtelſe ikke er 
beviiſt, at hun, førend Frd. af 5te Januari 1813 om 
Pengevaſenets Forandring udkom, har meddeelt fit 
Samtykke til den mellem Sælger og Kjøber uden' Hendes 
Minde vedtagne Forandring af Debitors Perfon og de 
Facta, hvoraf et ſenere Samtykke fra hendes Side fan 
udledes, dog alle vidne om, at hun ikke har været villig 
til at antage Citanten i den oprindelige Debitors Sted 
paa andre Vilkaar, end at han aldeles indtraadte i de 
Forpligtelſer, der vilde have paaligget denne, faafremt 
. Jur, Tidsſtrift, 24 Bds. 1 H. g 
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ber ingen Forandring var foreganet i Henſeende fil Des 
bitors Perſon, fan ffjønnes det iffe, at den citerte $. é 
fornævnte Anordning fan.fomme til Anvendelfe i nar⸗ 
værende Tilfælde, da det naturligviis, naar Jndftævnte 
et havde ſamtykket i Debitors Forandring førend Forord⸗ 
ningen udkom, maatte ſtaae i hendes Magt fiden med 
Henſyn til de Virkninger, Lovgivningen havde forbundet 
med et ſaadant Samtykke, at betinge dette deraf, at 
hun intet tabte ved den ffete Forandring; thi hvad den 
i 11te Juni Termin 1812 erlagte Rente angaaer, da 
er det ikke godtgjort, at Indſtevnte ved ſammes Mods 
tagelfe var vidende om Pantets Salg, eller at den blev 
erlagt af Andre, end den oprindelige. Skyldner, endnu 
mindre, at den, ved hvem hun har modtaget bemeldte 
Rente, var bemyndiget til pag hendes Vegne at ſamtykke 
i. nogen Forandring af Debitors Perſon, i Hvilfen 
Henſeende det og maa bemarkes, at Citanten, uagtet 
han af Yndftævnte har været opfordret til at fremlægge 
famtlige- af hende eller paa hendes Vegne meddeelte 
Qvitteringer far, de ſtete Rentebetalinger, dog ikke har 
fremlagt disſe, men blot henviiſt til de enkelte Avittes 
ringer, der allerede vare producerede under den ældre 
mod Huusmand Niets Rasmusſen og Judfævnte 
anlagte Sag og ſom angik fenere Tidspunkter, end for⸗ 
nævnte, for hvilfen Vegring den af Citanten anførte 
Grund, at han ikke ſelv, men ved Andre havde betalt 
Renterne, ikke fan anſees ſom fyldefgjørende, da det 
maa antages, at disfe igjen have aflagt Citanten Regus 
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fab for de paa hans Vegne gjorte Udbetalinger og de 
derfor meddeelte Quitteringer i al Fald ere at anfee ſom 
hans Eiendom; og hvad der fiden er foregaaet vifer 
ikfun, at Indſtæevnte har villet holde fig til Citanten 
for Sjælden faaledes ſom den af den oprindelige Skyld⸗ 
ner burde været tilfvaret, i hvilket hun endog maatte 
antage, at Citanten var enig, føden Renten lige indtil 
11te Decbr. Termin 1821 er bleven erlagt af Obligas 
tionens Belob, fanledes ſom dette ved den pan Obligas 
tionen værende Paategning af 13de Juli 1813, der 
vidnesfaft har været Citanten communiceret af hende, 
var omſkrevet til Rigbbankpenge. 

Bel har Citanten herved erindret, at Indftævnte 
maa være uberettiget til at argumentere fra en faadan 
betinget Antagelfe af ham i den oprindelige Skyld⸗ 
ners Sted, efterdi hun under fin Procedure i førfte 
Inſtants aldeles har benægtet at have erkjendt ham ſom 
Debitor førend nærværende Rets Dom af 29%e Mat 
1826 i den af hende mod Huusmand Niels Ras—⸗ 
musſen anlagte Sag, uagtet denne Dom var gruns 
det derpaa, at der fra Modpartens Side var ført 
Beviis for Faeta, fon umiskjendeligen vidnede om, at 
Jndftævnte havde været vidende om og vedtaget den 
ffete Forandring af Debitors Perſon, men da der af de 
i bemeldte Dom omhandlede Facta dog et fan udledes 
videre, end at Indftævnte allerede havde antaget Citans 
ten fom fin Skyldner mod at han tilføarede Giælben pan 
famme Maade, ſom den af den oprindelige Debiter i 
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Overeensſtemmelſe med $rd. Ste Jan. 1813 fulde være 


erlagt; og der følgelig fun fan være:Spørgsmaal om 
Tiden, paa hvilfen faadan betinget Erkjendelſe er ffeet, 
faa er der klart, at den Omftændighed, at Indſtavnte 
beviisligen maatte have afgivet en ſaadan tidligere 
end der af hende var indrømmet, et funde medføre, at 
hun ffulde anſees fom den, der havde ſamtykket i Debi⸗ 
tors Forandring uden den vedfoiede Betingelſe, hvor⸗ 
imod den omhandlede Benægtelfe i det Hoieſte, hvis 
den antages fom en Benagtelſe af et beviiſt Factum, 
funde have bevirker, at Indſtevnte burde været anſeet 
med Mulct for Trættefjærhed, Hvortil der dog ingen 
tilſtrakkelig Anledning ſtjonnes at være, da den, efter 
den Forbindelſe, hvori den er fremfat, dog fan forklares 
fom en Yttring om, at hun førft efter bemeldte Doms 
Affigelfe anſaae fig juridiſt forpligtet til at holde fig til 
Citanten. 

Efter alt Foranforte vil Underretsbommen blive at 
ſtadfeſte, hvorhos Citanten, efter Omſtandighederne, 
vil have at betale Indſtevnte Procesſens Omtoftninger 
her for Retten med 16 Xbd. Sølv. 

"Det til Sagen hørende ſtemplede Papiir har været 
forbrugt. . 

Thi fjendes for Ret: Byetingsdommen bør 
ved Magt at ftande. 

Procesſens Omkoſtninger her for Retten betaler 
Citanten, Kammerjunker Benzon, til Indftævnte, Land: 
maaler Niels Knudſens Enke, med 16 Rbd. Sølv. 
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At efterkommes inden 8 Uger efter denne Doms 
lovlige Forkyndelſe, under Adfærd efter Loven. 


JER R 
SE 


Øgiefterets-Dom i Sagen: 
Kammerjunker Jacob v. Benzon, 
contra: 

Karen Knudſen, Enke efter kandmaaler 
Niels Knudſen. 
(Afſagt den 28de Marts 1831). 

Lands⸗Over⸗ſamt Hof⸗ og Stadsrettens Dom bør 
ved Magt at ſtande. Procesſens Omkoſtninger for 
Hoieſteret Betaler Citanten til Indſtavnre ſtadeslos; 
ſaa betaler han og til Juſtitslkasſen , fom Tabende, 
5 Rbd. Solv. 


No. 24. 
Sporgsmaal, hvorvidt et paa Debitors Perſon erhvervet 
Arreſtdecret maatte bevirke, at han ei ſiden kunde arre⸗ 
ſteres af en anden Creditor. Den, der har paataget 
fig at cavere for, at en Gjeldsarreſtant ſtal blive tilftede 
.… fg paa Anfordring vorde afleveret i Arreſten, maa, naar 
han ikke Fan opfylde denne Forpligtelfe, være anfvarlig 
for Gielden. 
J Sagen: 


Lands: Over: ſamt Hofs og Stadsrets Ytocurator 
Hoyer, ſom Mandatarins ſor hyhrin ſpettur 
: Thunboe. paa Anholt, . 
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contra: 
Cancellieraad og Underfoged Homann, Vognmand 
og Hyrekudſt G. Lorentzen og Lyſeſtober 
Niels Borthig. 


(Affagt den 14de Decbr, —9— 


Citanten, Lands⸗Over⸗ famt Hof: og Otadsrets Procu⸗ 
rator Høyer, ſom Mandatarius for Fyhrinſpecteur 
Thunboe paa Anholt, paaanker under nærværende 
Sag til at fjendes uefterrettelig, eller til Underkjendelſe 
og Tilfidefættelfe en af Underfogden, Cancellieraad 
Homann, efter Reqvifition af Indfævnte, Vogn⸗ 
mand og Hyrekudſt G. Loren&en, for en Fordring 
efter et af Skibscapirain Chriſtian Borthig ved 
Gjeldscommisſionen indgaaet Forlig til Beløb med Om⸗ 
foftninger 35 Rbd. 4 ME. 8ß., under 2Ode Sept. f. A. 
foretagen Executionsforretning og de derunder affagte 
Kjendelfer, hvorved Forretningen er bleven tillagt Fremme 
og Arreſt ankyndt paa bemeldte Chriſtian Borthigs 
Perſon, uagtet denne, ifølge et ældre af Juſtitsraad og 
Birkedommer Rimeſtad aſſagt Arreſtdeeret, var 
Gjeldsarreſtant i Blaataarn for en Fordring til Citan⸗ 
tens Mandant, ſtor med Omkoſtninger 5147 Rbd. 3 ME. 
31 8, Sedler og Tegn, hvorhos Citanten gjør Paaftand 
paa, at den indſtevnte Foged og Reqvirent, ſaavelſom 
indftævnte Lyfeftøber Niels Borthig, Gidknævnte 
ifølge hans for Broderen Chriſtian Borthig inds 
gaaede Caution, bør cen for alle og alle for cen paa 
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egen Bekoſtning enten at - ffaffe denne for Ctantens 
Mandants Fordring indfat I Gjelddårreften i Blaataarn 
ogierlægge Underholdnings⸗ og Varetegtspenge for ham 
for. 6 Dage, eller til ham betale forbenævnte hans 
Mandants Tilgodehavende. 

LIn subsidiam hat han forfaavidt indftævnte Vogn⸗ 
mand Lorentzen angaaer gjort Paaſtand paa, at denne 
tilpligtes i Afdrag paa hans Mandants Fordring at 
betale de til bemeldte Lorentzen under Executions⸗ 
forretningen af Reqpiſitus erlagte I5 Rbolr. åt, s8. 
Sedler og Tegn. 

Af de Indſtævnte har Vognmand sg Horekudſt 
Lorentzen paaſtaaet principaliter, enten at Sagen 
afdiſes eller at han frifindes for Tiltale, og ſubſidialiter, 
at den paaankede Executionsforretning og den derunder 
affagte Kjendelſe ſtadfeſtes. 

Indſtæœvnte Lyſeſtober Nie s Borthig har prin⸗ 
cipaliter paaſtaaet Frifindelfe, men in subsidium efter 
udtagen Adcitationsftævning imod de tvende andre Ind⸗ 
ſtevnte paaſtaaet disſe tilpligtede, at give ham ſtadeslos 
Erſtatning for, hvad han under denne Sag maatte blive 
tilpligtet at foretage eller udredes 

Den indftævnte Underfoged, Cancellieraad Fa os 
mann, har ikke givet Mode. ; 

Hyvad mi førft betræffer den af Indſtavnte, Bogn⸗ 
mand og Hyrekudſt Lorensen, nedlagte Afviisnings⸗ 
Paaſtand, da vil ſamme, hoilken han grunder derpaa, 
at det af Underſogden afgivne Arreſtdecret, ſom Følge 
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af den af Chriſt ian Borthig præfterede Betaling 
af det Panæffede, er endnu inden Forretningens Slut— 
ning bleven fat ud af Virkſomhed, ikke kunne fomme é 
Betragtning, efterdi den imellem Reqvirenten og Reqpi⸗ 
ſitus ſtedfundne Afgjørelfe, hvorefter Reqvirenten fra⸗ 
faldt Virkningen af den ffete Ankyndelſe, ikke kunne 
vedkomme Citanten, forfaavidt hans Mandant ved det 
Pasſerede og ſammes Følger maatte formenes forurettet. 

Det er oplyſt, at den paaaukede Erecutionsforret⸗ 
ning, efter at famme var paabegyndte paa Chriftian 
Borthigs formeentlige Bopæl hos hang gader i Ama⸗ 
liegaden, er, efter den ſammeſteds givne Anviisning, 
bleven fortfat paa hans indftævnte Broder, Niels 
Borthigs, Bopæl paa 2den, Blegdam, hvor Reqpi⸗ 
ſitus blev antruffet uden at være undergivet noget Vagt: 
hold, hvilket ſidſte har været grundet i en for - ham af 
fornævnte Broder indgaaet og af Citantens Mandant 
antaget Caution, famt den vedkommende; Fogeds derpaa 
grundede Orbre til Arreſtforvareren. 

Da det ifølge de herhen hørende Oplysninger, 
hvilke Citanten har fremlagt med fit Indlæg af 30 Marts 
ſidſtleden under Litr. C, maa antages, at den Chri: 
ſtian Bort hig givne Tilladelfe til uden Vagthold at 
udgaae af fin Arreſt i Blaataarn, ikke har været forbun⸗ 
den med anden Indffrænfning, end at han paa Anfor⸗ 
dring igjen ſammeſteds (fulde indſtilles, faa kunde Citan⸗ 
ten intet Krav have pag at bemeldte Arreſt, hvori, ſom 
meldt, Reqpiſitus ikke befandt fig paa den Tid ben 
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paaankede · Forretning blev foretagen, ſtulde betragtes 
ſom hans Bopæl, hvorfor hans Anke over, at Fogberi 
intet Henſyn har taget til hans nedlagte Paaſtand, at 
Executionsforretningen falde paabegyndes i Blaataarn, 
maa anfees ubefoiet. 


Naar Citanten dernæft Har forment, at det af 
hans Mandant tidligere erhvervede Arreſtdecret maatte 
bevirke, at Reqvirenten af den ſidſte Forretning ikke 
kunde opnaae Arreſt paa den Paagjeldendes Perfon, faa 
Fan han ikke Heller Heri gives Medhold. | 


Da han nemlig efter det Nysanforte ikke har 
benyttet det af ham erhvervede Arreſtdecret paa den 
Maade, ſom er dette Tvangsmiddels Henſigt, og den 
under Sagen fremkomne Lageatteſt i al Fald ikke i den 
Grad kunde fræve Moderation imod den Paagjeldende, 
i hvilken ſamme af Citanten er bleven viiſt, faa kunde 
Citanten ikke derved formene Reqvirenten af den paa⸗ 

ankede Forretning, hvem Benyttelſen af det ommeldte 
Toangsmiddel tilkom ligeſaavelſom ham, og ſom intet 
burde lide i denne Ret, naar Citanten ikke paa nogen 
virkſom Maade benyttede ſit tidligere erhvervede Decret, 
at erholde Reqpiſitus belagt med Arreſt for ſin Fordring. 


Den Omftændighed, at Citantens Mandant, ved 
at meddele fit Samtykke, har betinget, at den Paagjel⸗ 
dende, uagtet uden Vagthold at udlades af Arreſten, 
ffulde betragtes ſom hans Gjeldsarreſtant, ſamt at han 
øv vedbleyen at erlægge Varetægtspenge og Uudehold: 
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ningipenge, Neuues ikke at indeljelde noget BHerisnet 

Ved den afgivne Sjendelfe fan derneſt Fogden 
itte ford at have ophævet det tidligere Arreftdecret, 
Husrimed bette blat derved, i Henſeende til fine Birk 
ninger, eg fom Feige af at Citantens Mandant iffe 
Genyttede det efter Beſternelſen, er bleven for en Tid 
fafpenderet, fan at altſaa Citantens Mandant, de Ra 
qrirenten frafaldt Biufningen af den ffete Ankyndeiſe 
endnu inden den pasanfede Forretning Slutning, traadte 
tilbage i de famme Rettigheder efter hans tidligere er⸗ 
fodre Arreſt, fom hen havde forfjen. 

Derhes kunde det iffe paaligge enten Underfogden 
eller Hequtrenten, ved berørte Forretning Slutning, 
at aflevere Reqpiſitus, enten til Arreſten i Blaataarn, 
eller til Citanten, de, fom oven bemærfet, Reqpiſitus 
ved Forretningens Beghndelſe blev antruffen uden Be⸗ 
vogtning, og altſaa ogſaa paa famme Maade maatte 
funne dimitteres fra Forretningen, og det fan derfor 
iffe heller vedfomme nogen af disſe Perſoner, om det 
endog maatte antages, at Reqvifitns har benyttet denne 
Leilighed til at lade fig engagere i en herværende fremmed 
Miniſters Tjeneſte, hvilfet Misbrug af den vifte Mode 
ration Citantens Mandent har udfat fig for ved at 
indvillige, at Sans Fange maatte overlades til fig ſels 
uden Bevogtning. 

Ligeſom efter det Anforte Citantens principale 
Paaſtand forfaavidt angaaer Underfogden og Indftævnte 
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Vognmand og Hyrekudſt Loren tzen ikke fan tages til 
Følge, fan vil det ſamme blive Tilfældet iHenſeende 
til hans ſubſidiaire Paaſtand om, at Sidftnævnte bør 
Getale ham det Belsb, ſom under den paaankede Forrets 
ming af Reqpiſitus blev erlagt, efterſom det Foregaaende 
vier, at bemeldte afholdte Forretning var lovlig og 
døvrigt Citantens Mandant ikke ifølge fit Arreſtdecret 
funde gjøre Fordring paa fortrinlig Betaling med de 
Senge, hans Debitor var kommen i Beſiddelſe af. 


Berorte Jndftævnte ville derfor være for Citantens 
Tiltale at frifinde. 


Hvad angaaer Indſtevnte, Lyſeſtober Niels 
Borthig, da maa den af denne Jndftævnte fremſatte 
Erindring om, at det af Fogden ved Amtets nordre 
Diſtricts Birk afgivne Decret med Henfor til Chri 
ſtian Borthigs Lusladelfe, ſtulde have været fan 
udetinget, at derved ikke var bleven faget noget Henſyn 
til den af ham indgaaede Caution, ſom derfor formeent⸗ 
ligen maatte betragtes ſom uantagen, anſees for ubefølet, 
eftørbi det ved at ſammenholde bemeldte ſaakaldede Decret, 
der indeholdes i en Paategning pan Citantens forhen 
ommeldte Bilag Litr. C, med de paa ſamme Bilag væs 
rende foregaaende Paategninger, hvortil ſamme refererer 
ſig, ikke er Anledning til at antage, at Fogden ſtulde 
have indrømmet Arreſtanten en meer: udvidet Frihed, 
end den Indſtævnte ved fin Caution Havde Paataget fig 
at ville være anfvarlig for. * 
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Fremdeles er det & det Foregaaende viiſt, at den 
paaankede Executionsforretning ikke kunde betragtes ſom 
en Ophavelſe af Regpiſiti forhen beſtaaende Forhold til 
Citanten, men af dette Forhold ved nysberørte Forret 
nings Slutning igjel er traadt i Kraft, hvoraf, og da 
det tillige er viiſt, at Reqvirenten og Underfogden ikke 
kunde være ſtyldige til noget Anſyar, fordi de ved For⸗ 
retningens Slutning lode Reqpiſitum ubevogtet fratræde 
fra ſamme, maa følge, at ogſaa den her ommeldte Ind⸗ 
ſtevnte maatte efter Forretningens Foretagelfe indtræde 
i fine forrige Forpligtelfer efter den af ham indgaaede 
ubetingede Caution. 

Endelig vil hans Indſigelſe om, at han ikke har 
forbundet fig til at betale den Fordring, hvorfor Citan⸗ 
tens Mandant havde belagt Chriftian Borthig 
med Arreſt, ikke kunne komme i Betragtning, da det 
maa anſees ſom en umiddelbar Følge af hans Caution 
for Broderens Tilfædeblivelfe, og at denne paa Anfor⸗ 
bring ffulde blive afleveret til Gjeldsarreſten i Blaataarn, 
at han, faafremt han ikke fan opfylde denne Forpligtelſe, 
maa være anfvarlig for Gjelden, uden hvilket Cantionen 
iffe vilde være Citantens Mandant til Nytte. 

. Han bliver derfor efter Eitantens Paaſtand at 
dømme endog forfaavidt angaaer de af denne for de 6 
Dage efter den paaankede Forretnings Afholdelfe forud 
erlagte Arreſt⸗ og Baretægts s Omfoftninger, Hvilfe Des 
koſtninger ere blevne Citantens Mandant unpttige; da 
Judfævnte ikke, efter hang ſtrax gjorte Paafordring, 
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Har afleveret ChriftianBorthig til Arreſten, hvor⸗ 
hos det af det Ovenanførte er en Følge, at det af berørte . 
Indſtavnte inſtituerede Adcitations⸗Sogsmaal ikke fan 
komme i Betragtning, men at de tvende andre Ind⸗ 
ſtevnte i faa Henſeende for hans Tiltale ville: være at 
frlefinde. 

Procesſens Omfofninger imellem de ſamtlig⸗e Par: 
tev ville, efter Omftændighederne, være at ophæve. 

De under Dagen fremlagte Qvitteringer for erlagte 
Underholdnings⸗ og Varetægtspenge, vil Citanten være 
at forelægge en pasſende Frift til af lade omffrive pag 
ſtemplet Papiir og Afffrifterne vedhæfte Originalen. 

Jovrigt er det til Sagen hørende ſtemplede Papile 
rigtigen her ved Retten forbrugt. 

Thi fjendes for Ret: De. Indſtævnte, Can: 
cellieraad og Underfoged Homann fame Vognmand 
og Hyrekudſt G. Lorentzen, bør for Tiltale af Citan⸗ 
ten, Lands⸗Overrets ſamt Hof⸗ og Stadsrets Procu⸗ 
rator Hoyer, ſom Mandatarius for Fyhrinſpecteur 
Thunboe paa Anholt, i denne Sag frie. af være. 

Derimod bør Indſtavnte, Lyfeftøber Niels Bor⸗ 
thig, paa egen Bekoſtning enten at ſtaffe Skibscapitain 
Chriſtian Borthig for den hev under Sagen oms 
handlede til Fyhrinfpecteur Th unboe fyldige Fordring 
517 Rbd. 3 ME. 316. Sedler og Tegn indſat i Gjelds⸗ 
avreften i Blaataarn og erlægge Underholdnings⸗ og 
Varetægtspenge for ham for 6 Dage, eller til Citanten, 
Lands ; Overrets ſamt Hofs og Stadsret Procurator 


Sør, un Buens før bende Teiccpectee 
Tjæsire, brus SL, Stk. 3 FE. 3 $. Srtie 
sø Tp. 

Sr Shame, Conndkrrzab sg Ind as 
FDEXS wink Sognene os J G Borerber, 
br SE , Sriebøber Niels Dec 
130, så åt ef barne fmen Ban 
unsere or URE. 

Fuge SOnbrfuingr nen fonde Parter 
men. 

Ginn mange børne & Dage fn Das til at 
fle de a Son må Caen frnlegte αert for 
oinge Bunny: og νπνσ efffrive pen 
fun Pamir eg ICsarrne velbæfie Originalen. 

De søge Shane et cfrefrnmnes den 15 Dage 
ejer bene Sans lønkge Sorte, unåde Abſerd 
ejer Sonar. 


Se. 253. 
Cengenni, øm ca Fam Eng maatte berførrs ander Be: 
gut or york dier Fan. 
J €azrz: 
SGrærsnand eg Frocmafor Deidemarn, 
fa Ser, 
contra: * 


Arcearn Johan Ferdinand Hegel celler 
Helleſen. 
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(Affagt den 19de Drebr. 1829). 

Det er under nærværende Sag ved egen Tilftanelfe og 
Sagens øvrige Omſtandigheder tilſtrakkelig beviiſt, at 
Arreſtanten Johan Ferdinand Hetzel eller Helles 
fen den 28de October ßdſtleden indfandt. fig hos Sko⸗ 
mager Hoppe under Paaffud af at ville kjobe et Par 
Støvler, og efterat have prøvet et Par, fom han igjen 
ſatte fra fig, pludfelig bemægtigede fig famme og lob fin 
Bet dermed. 

…— For dette Forhold har. Actor paaſtaaet Arreſtanten, 
der ifølge Kjøbenhavns Politierets Dom af 28de Juni 
1828 har været ſtraffet efter Frd. 2Ode Febr. 1789 $.6 
og ifølge famme Nets Dom af 22de Decbr. 1828 efter 
bemeldte Forordniugs ifte og 7de $. ſamt efter Politie⸗ 
retsdomme af 250e Marts og 16de Septbr. d. A. har 
været anfeet for bedrageligt Forhold, idomt Straf efter 
FIrd. 20de. Febr. 1789 6. 2, hvorimod Defenfor ; med 
Henſyn til at Cieren ſaae at Arreſtanten bemægtigede 
fig Støvlerne, har formeent, at den omhandlede For⸗ 
brydelfe henhører under Begrebet, af Ran. 

Da Arreſtantens Forklaring imidlertid gaaer ud 
paa, at det forefom ham i det Hieblik han greb Støv: 
lerne, at Cieren vendte ſig noget bort til Siden og at 
bet var i den Tante, at Eieren ikke bemærkede det, at 
han greb Stovlerne og løb fin Vei med dem, og det 
faaledes maa antages, at den Avalitet ved Handlingen, 
der caracteriferer den fom Tyverie, nemlig at den er 
foretagen i den Henſigt at fljules, er tilftede in casu, 
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maa den af Actor nedlagte Paaftand gives Medhold, 
og vil den Arreftanten ifølge $rd. 20de Febr. 4789 6. 2 
confr. Plac 27de Febr. 1827 idommende Straf, efter 
Omftændighederne, blive at beſtemme til 3 Aars Arbeide 
i Kjøbenhavns Forbedringthuns. 

Da Støvlerne ere komne tilftede og efterat være 
vurderede til 13 Mk. ere udleverede til Eieren, Bliver 
ingen Erſtatning af idomme, hvorimod Arreſtanten vil 
være pligtig at udrede alle af denne Action lovligt flys 
dende Omfoftninger og Derunder i Salarium til Actor, 
Juſtitsraad og Procurator Weidemann, 5 Rbolr. 
Solv. 

Sagforelſen har været forſvarlig. 

Thi kjendes for Ret: Arreſtanten Johan 

Ferdinand Hetzel eller Helleſen, bor henſettes 

til Arbeide i Kjøbenhavns Forbedringshuus i 3 Aar, 

ſamt udrede alle af denne Action lovlig flydende Omkoſt⸗ 

ninger, hvorunder i Salarium til Actor, Juſtitsraad 
og Procurator Weidemann, 5 Rid. Selv. 
At efterkommes under Adfærd efter Loven. 





No. 26. 


En Derfon, der havde udgivet en falſt Mynt, paa Grund af 
Omftændighederne anſeet overbeviiſt, at have været 
vidende om, at den var falſt. 

J Sagen: 

Secretair og Procurator Schonberg, ſom Actor, 
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contra: 
"Slerefanten Mads Jorgenſen af Ronne. 
(Afſagt den 24de Decbr, 1829. 


Areſtanten Mads Jorgenſen af Ronne er under 
narvarende Sag ved egen Tilſtaaelſe og ovrige dermed 
overeensſtemmende Oplysninger overbeviiſt, at have ud⸗ 
giver en Specie til Omverling, hvilken er befunden at 
Have været falff. | 


Vel har nu Arreſtanten ſtadigen benægtet at have 
havt nogen Kundffab om, at denne Specie var falff ; 
men foruden at det er aldeles uantageligt, at Arreſtanten 
ſtulde have været uvidende herom, naar henſees til at 
det var almindelig befjendt i Lars Pederſens Huus, 
hvor Arreſtanten logerede, at bemeldte Specie, der af 
en Soemand var. givet Lars Pederſens Barn at 
lege med, var falſt, ſamt at ſaadant i Arreſtantens 
Nervarelſe, der endog efter et Bidnes Forklaring ſelv 
ſtal have yttret, at man godt funde fee, "at den var 
falſt, ved flere Leiligheder er bleven omtalt, fan vidner 
ogſaa Arreſtantens eget Forhold. mod ham, idet han 
forſt har paaffudt at have erholdt denne Specie ved 
Afregning med fin Capitain, men fiden, efter at man 
var kommet paa Spoer efter, Hvor den hørte hjemme, 
har foregiver at have faaet famme af fin Vartinde, 
Lars Pederſens Kone, med Anmodning om at 
gane ud og verle den for hende, hvilket Foregivende dog 

Sur, Tidsſtrift, 2495, 1 O. 
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edeligen er modſagt faavel af bemeldte Lars Peders 
ſens Huſtrue, fom af hendes Broder, Søemand 
Mads Olfen Bird, der, efter Arreſtantens For: 
klaring, ffulde Have været tilftede paa den Tid, hun 
leverede ham Specien til Omvexling, ligeſom Arreſtan⸗ 
tens Forhold med forſt at frembyde Specien til Omvex⸗ 
ling hos en Salgekone ved Veſterport, kun lidet ſtemmer 
overeens med hans Foregivende, at have modtaget denne 
paa Lars Pederſens Bopæl paa Chriftianshavn 
for at beſorge den omverlet, i Hvilken Henſeende den af 
ham brugte Undffyldning, at han var beſtjenket, er 
befunden ikke at forholde fig rigtig. 

- Efter disſe Omftændigheder maa Arreſtanten anſees 
overvunden vidende at have udgivet falff Mynt og han 
bliver følgelig at anfee efter Loven 6—18—1 med at 
mifte fin Haand, hvorhos han vil have at udrede alle af 
Actionen lovlig. flydende Omkoſtninger og derunder til 
Actor, Secretair og Procurator Schonberg, Salair, 
der beſtemmes til 5 ROD. Sølv. 

Den befalede Sagførelfe har været lovlig. 


Thi fjendes for Het: Atreſtanten Mads 
Jorgenſen af Rønne, bør mifte fin Haand ſamt 
udrede alle af Actionen lovlig flydende Omkoſtninger, og 
derunder i Salair til Actor, Secretair og Procurator 
Schonberg, 5 Rd. Sølv. 

" At efterfommes under Adfærd efter Loven. 


R dt 
3t 
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Hsleſterets⸗ Dom, affagt den Ste Febr, 1830. 

. Mads Jørgenfen bør for Actors videre Tils 
tale i denne Sag fri at være, J Henſeende til Actio⸗ 
nens Omkoſtninger bør Lands ; Over: ſamt Hof: og 
Stadsrettens Dom ved Magt at ſtande. J Salarium 
til Juftitsraad Sporon for Holeſeret be betaler Tiltalte ' 
10 Rid. Solw. 





No. 27. 


Sporgomaal, hvorvidt et Gieldsbrev, hvoraf hverken Credi⸗ | 


tors Arving eler Debitor længere vare i Befiddelfe, 
men ſom Sidftnævnte paaſtod at have indfriet, kunde 
anſees betalt. Arvingens Benægtelfe af XRgtheden af 
den Afdødes Navns Underſkrift paa nogle Documenter, 
der kunde have Indflydelſe paa Sagen, forkaſtet paa 
Grund af Haandſtriftens Lighed og andre for fammes 
Igthed talende Omſtændigheder. 
J Sagen: 

Chriſtenece Marie Eftildfen, med beſtikket 
Varge, Kjobmand David Guſtavus i Holdet, 
contra: 

Havnecontrolleur Lesſoe. 

(Afſagt den åde San, 1830). 


Citantinden, Chriftence Marie Eſki ldſen, 

med beſtikket Verge, Kjøbmand David Guſtavus 

i Holbek, ſoger under nærværende Sag Indſtævnte, 
M2 
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Havnecontrolleur Lesføe, til efter en af ham under 
Sde Septbr. 1813 til hendes afdøde Fader, daværende 
Controlleur C. Eſtild ſen, udſtedt Obligation, or 
600 Rbd. Sedler, hvorpaa formeentligen reſtere circa 
400 Rbd., men hoilken Obligation paa en ulovlig Maade 
ſtal være fommen ud af hendes Faders Beſiddelſe, at 
betale fammes reſterende Beløb med paalobne Renter fra 
8de Septbr. 1813 til Dato af Klagen til Forligelſescom⸗ 
misſionen den 6te Septbr. 1828, hvilket Tilgodehavende 
Citantinden, efterat det formeentlig under Sagen var 
oplyſt, at der ikkun var afbetalt 150 Rbd. paa bemeldte 
Obligation, i Indlæg af 20de Juli f. A. har paaſtaaet fig 
tilkjendt med 787 Rbd. 3 ME. Sedler og Tegn tilligemed 
Renter deraf fra Klagens Dato indtil Betaling feer, 
ſamt Procesſens Omkoſtninger. 
Indſtævnte, der erkjender at have under fornævnte 
Dato udftedt en Obligation paa 600 Rbodlr. Sedler til 
Citantindens Fader, har derimod paaftaaet fig frifunden 
for Citantindens og Varges Tiltale og fig hos dem tilljendt 
Srocesfens Omfoftninger ſtadesloſt, paa Grund af, at han 
formeentligen har maattet indfrie en af bemeldte Control: 
leur Eſkil d ſen udſtedt Forffrivning , Hvorfor den af 
Indfævnte til ham udgivne Obligation var fillet til Sik⸗ 
kerhed, og paa ſaadan Maade i fin Tid ffal have erholdt 
fin egen Obligation extraderet. 
- Til Oplyéning herom har Indfævnte produceret 
tvende af Controlleur Effildfen under 25de og 26de 
Mai 1820 formeentligen udginne Breve, af hpilket det 
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førfte indeholder en Eſterretning til Indſtevnte om; 
at Cffildfen havde givet Capitain og Horkremmer 
Clausſen Fuldmagt til at anvife, hvor Indftævnte 
- Havde at betale Afdrag og Renter, ſamt at Indftævnte, 
fom Følge heraf, havde at henvende fig til Capitain 
Clausſen, fom paa Creditors Vegne i eet og alt 
afgjorde ſamme, og det fidfte meddeler Clanusfen, i 
Anledning af, at han havde fornyet et Laan paa den af 
Indſtævnte udftedte Obligation med 400 R6d., imod at . 
Indſtævnte betalte Afdrag og Renter, hvor de anviftes, 
en uindffræntet Fuldmagt hertil, med Tilfoiende: ”at 
Eſkild ſen frafagde fig al videre Ret til. ſamme.“. 
Videre har Indftævnte fremlagt en under C. Eſkild⸗ 
fens Navn den bte Juli 1820 til Capitain Clausfen 
eller Ordre udſtedt Vexelobligation ſtor 400 Rbd., hvor⸗ 
ved Debitor til Sikkerhed deponerer den af Indſtævnte 
til ham under 8de Septbr. 1813 udſtedte Obligation, 
ſamt i Mangel af promte og fladesløs Betaling til For⸗ 
faldstiden, overdrager Creditor al fin videre 
Net til Hypotheket, paa hvilfen Verelobligation 
findes. afſtrevet ”ligvideret 1871 Rod., altſaa til Reg 
212 Rbd. 3 ME. Sedler og Tegn efler 1770 Rbd. Sølv”, 
i Forbindelfe med en af Clausſen under 12te ſ. M. 
til Glarmeſter Simonſen udftede Transport paa 
bemeldte Vexelobligations Reſtbelob 170 Rodlr. Sølv 
tilligemed den af Controlleur Cffildfen, fom haandfaaet 
Want leverede og af Indftævnte under 8de Septbr. 1813 : 
udſtedte Obligation, hvorpaa angives at reftere 350-R60., 
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ihrilken Transport: derhos erkleres, at Simo nſen 
ffal være berettiget til paa lige Bil kaar ſom Udſte⸗ 
deren at gjøre fig Vexelobligationen med det derfor ſtillede 
Pant faa nyttig, fom hen bedft ved og: fan for det oms 
meldte reſterende Belob. 

Dea nu Indſtevnte, fom Folge Heraf, ſtal have 
hetalt fornevnte Vexelobligations Belsb til Capitain 
Clausſen og Glarmeſter Simonſen, og ved denne 
Obligations Indfrielſe have erholdt fin egen til Sikkerhed 
derfor ſtillede Obligation ertraderet, i hvilfen Henſeende 
Han til yderligere Oplysning har produceret en af Glar⸗ 
meſter Simonſen under Ade Octbr. 1824 til ham 
udſtedt ffadesies Transport paa den forommeldte Vexel⸗ 
obligation med ſammes Hypothek, faa formener fan, at 
Citantinden maa være uberettiget til at affordre ham 
nogen Betaling efter den paaſtavnte Obligation, faa 
meget mere, ſom hun ilke har kunnet producere det 
Gieldebrev, hvorpaa Hendes formeentlige Fordring er 

Citantinden har derimod benægtet XRgtheden faavel 
af de paa fornævnte Breve af 25de og 26de Mai 1820 
ſamt Verelobligationen af 6te Julii næftefter værende 
Underſtrifter, fom af den under Glarmeſter Gimons 
fens Navn til Sndftævnte udftedte Transport, hvor⸗ 
imod hun formener, at Indſtevnte, der erkjender at have 
udſtedt den Obligation, hvorpaa det omtviſtede Krav 
grundes, og paa et til ham fra Controlleur Efkild ſen 
under 20de September. 1821 pasferet Forbud imod at 
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udbetale noget efter bemeldte Obligation enten til Capi⸗ 
tain Clausſen eller Glarmeſter Simonſen, har 
erklæret at ville holde fig. dette Forbud efterrettelig, maa 
være pligtig at tilfvare fit udgivne Gjeldsbrev, forſaavidt 
Betaling ikke bevtisligen er flet til Eſkildſen felv, 
i hvilken Henſeende hun har paaberaabt fig, at Gjelden 
i et under Sagen fremlagt rev af 28de Mat 1820 
fra Indſtævnte til Capitain Clausſen er angivet da 
at have beløbet 450 Roͤdlr. ſamt modſagt Indſtævntes 
Foregivende om, at den af ham udſtedte Obligation flulde 
være forlagt eller tilintetgiort og han, ſom Balge deraf, 
ude af Stand til at fremlægge ſamme. 

Hyad nu den fremførte exceptio manus anganer, 
da ſtjonnes ſamme ikke at kunne tages til Følge; thi 
foruden at Underffrifterne paa de ommeldte Breve og 
den fremlagte Verelobligation kjendeligen ligne Haand⸗ 
ſtriften i Navnet C. Eſkildſen, der findes under det 
af denne nedlagte og under Sagen producerede Forbud, 
faa vidner og fidftnævntes eget Indhold om at han virs 
kelig har udftedt den paa Capitain Clausfens Navn 
lydende Vexelobligation, ſamt til. denne udleveret det af 
Indſtæevnte udgivne Gjeldsbrev, idet han deri anfører 
at have leveret Clausſen adffillige Papirer, betræffende et 
Laan af 600 Rbd., ſom han under 8 Sept. 1813 havde 
gjort til Indſtevnte, for derpaa at forffaffe fig et Laan 
imod Papirernes Pantfætning for en føle Tid, famt i 
ſaadan Anledning at have givet Clausſen en blangveret 
Vexelobligation for derpaa at forffaffe fig Laan, men 
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iffun anker over at Clausſen ulovligen og uden hans 
Bidende ffal have ladet Blanqvetten udfylde med. fit 
Navn ſom Creditor, og i Anledning heraf nedlægger, 
Forbud imod af Judftævnte gjør. nogen Udbetaling til 
Clausſen eller Glarmefter Simonſen paa de oms 
meldte Papirer. . Vel har Indftævnte ved Forkyndelſen 
af dette Forbud. erklæret, at han. nok fulde holde fig. 
famme efterrettelig, men da Controlleur Eſkildſen, 
ved iffe fiden at forfølge Fordudet paa den i Lovens. 
4—21—22, jevnfort med: den. foregaaende 20de Art. 
anordnede Maade, felv har ſat Indſtevnte ud af Stand. 
til at efterfomme ſamme øg derimod bragt ham i den 
Nodvendighed at maatte afgjøre fin Gjeld til Clausſen 
og Simonfen, der efter. Berelobligationens Indhold 
og den derpaa udftedte Transport maatte. anfees ſom 
dens Ciere og ſom faadanne berettigede til, at. gjøre fig. 
betalte i det dem ſtillede Pant, faa ſtjonnes det ikke, at. 
Indſtævnte, der ingenlunde kunde være forpligtet til af 
udholde en Proces med Eieren af. Vexelobligationen 
paa Brund af den af Eſkild ſen foregivne Forfalfning, . 
naar denne ikke felv havde iagttaget den behørige Omgang . 
for at gjøre fin Indfigelfe gjeldende og ſaaledes ſtiltiende 
frafaldet ſamme, kan drages til Anfoar for ikke at have. 
efterkommet det nedlagte Forbud, hvorimod han endog, . 
da Controlleur Eſkild ſen i Verelobligationen havde 
fraffrevet fig al Net til den af Indſtevnte udſtedte Obli⸗ 
gation, ſaafremt Betaling. et til Forfaldstiden blev. 
erlagt, fra denne Tid. maatte anſee fig aldeles left fra. 
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fin Forpligtelſe imod ham og derimod Vexelobligationens 
Eier ſom den rette Vedkommende, til hvem han havde 
at afgjøre fin Gjeld. 

Da nu Indſtavnte ved den: af Glarmeſter Simons 
ſen udſtedte Transport paa Verelobligattonen med ſam⸗ 
mes Hypothek, hvis REgthed Indſtævnte for ovrigt ikke 
fan have at beviſe ſaalenge hverken Udſtederen felv eller 
hans Arvinger have fragaaet hans Haand, er bleven 
Eier af det omtviſtede Gjeldsbrev, i hvilken Henſeende 
det intet fan relevere, at der et haves nogen Transport 
pan famme fra Controlleur Eſkildſen, da denne 
ifølge Vexelobligationens Indhold, naar Betaling et 
til Forfaidstiden blev erlagt, har overdraget Creditor 
al videre Net til den af Indſtevnte udſtedte Forffrivs 
ning, og han følgelig, naar ſaadant ˖af Vexelobligatio⸗ 
nens Cler var bleven forlangt, maafte være pligtig til 
derpaa at meddele Transport, vil Indſtæevnte, efter ale 
Foranførte, blive at frifinde for Citantindens Tiltale, 
uden at man behøver at indlade fig é det Spørgémaal, 
af hvem: de paa Vexelobligationen afffrevne 1873 RbD. 
man anſees erlagte, i hvilken Henſeende Formodningen 
dog maa være til Fordeel for Indftævnte, da det er 
uantageligt, at Eſkildſen fulde have gjort Afbetaling 
paa en Obligation, fom han felv havde erklaret for: fors " 
falffet, og Paategningen, der viſer, at Betalingen ec 
feet ved Liquidation, blot fører Debitor, der havde: 
anviiſt Indſtevnte at betale Aſdrag og: Renter: til: 
Clausſen, Summen til Afregning. 


Dem ef SJalfesute pasfiantde Mertiſication pan 
de af fam i Frdlæg Acn Nerec. f. A. pananfebde af 
Veberparten bange Uadelfer vil være at meddele, ders 
dmed ffjennet der fe at være tilfræftelig Anledning 
nå i faa Genfende et areende Muict. 

Pundit Omfofminger blive, efter Omfenbig: 
fedme, at ophæve. 

Den befalrde Sagforelfe her været lovlig. 

Stngent Katſes Het bleer at forbeholde med 
Lenfon til den under Sagen fremlagte Sfrivelfe fra 
Cammmelrar Cffildfen til Capitain Clausſen af 
ne Mai 1820, der efter ſit Jadhetd burde have 
været udfedt paa flemplet Depir. Jerrigt her det til 
Cagra herende fempiede Dapiir været forbrugt. 

Thi Ejendes for Vet: Jedkærnte, Harness 
cantrelirue Lesfse, ber for Citantinden, Chriſtence 
MaricEffildfen, med beffiffer Berge, Sjøbmand 
David Guftavus i Lelbef, deres Tiltale i denne 
Sag fi at være. 

De af Jedflærate i Sudleg af Zana Reol. f. A. 
pananfede af Bederparten brugte lidladelfer mortificeres. 

Precetſens Omfefininger epfjævei, 

Kengens Katſes Ret forbeholdes med Heuſhn til 
"den under Gagen fremlagte Skrivetſe fra Controdenr 
Eſkildſen til Capitain Clansfen ef Me Mai 
1820, der efter fir Indhold burde have været ſtrevet 
pan ftempiet Papiir. 
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Efter en Stævning, der ikke ev forkyndt, Fan ingen Anſtand 
erholdes til at udtage en Continuations⸗Stœvning, men 
Sagen bliver ex efficio at afviſe. 


J Sagen: 

Antoinette Marie file, 
contra : | FE 
Handelsbetjent Carl Svabach. 

(Afſagt den Ade Januari 1830). 


Da den Stavning, hvorefter Citantinden, Anto i⸗ 
nette Marie Kime, har incamineret narvarende 
Sag, betraffende det hende hos Handelsbetjent Carl 
Svabad) formeentlig tilkommende Alimentationsbidrag 
til et af hende udenfor JEgteffab føde Barn, ved Navn 
Marie Eliſabeth, ikke er forfyndt for Modparten, 
og den følgeligen maa anſees ſom en Nullitet, fan 
den af Citantinden begjærte Anftand til at udtage en 
Continuations;Stævning, hvorved hun vil indftævne 
bemeldte Svabad) paa den i L. 1—4—10 beftemte 
Maade, ikke blive at bevilge, hvorimod Sagen ex 
officio vil være at afviſe. 


Thi fjendes for Ret: Denne Sag afviſes. 





Se. DD. 

Skar Ses o far dg Iceeteect md 
Frommsåes, ER Se Sea af pengskt sigsåte 
EAM æ ulk æ unger Fægt ca dn, Cons 
meer Seere, nn Fr har pm Gaar= 
bæ, uber frdeenekt er ſercer er fomtufirt, 
mme Gastein mman dag mm perfønks forpietrade 
fæ Free. 

J Case: 

Garman CSriftes Henfen af Sccre 
Sammbae, 
camkra : 
Gade CErifrian Pederſen. 

(agt åen fe Sanne 180) 
CSragimuskrt uniet nærværreie Cay er, hrervidt 
CGrerm, Gant Chriften LGanfen af Stere 
Temmige, der her agtet Ganti Soren Chris 
freniens Cxfe, og derved er femmer i Bejiddelfe af 
brmmet ſiechen i Sejr havende Gaard, ber opfylde en 
af bene Soren Chriftenfen md fa Fader, 
Sutter Sntfider Chriftian Pederfer, under 
25de Tatts 1824 indgart Aftægtsi-Contrac. 

Ferſaarodt nx Citanten her formernt, at bemddte 
ARægts-Ceontract mas betragtes fem hævet ved de fenere 
ef Herffabet, forſt til bemeldte Ssren Chriſtianſen 
under Site Decbr. 1824, og derefter til Citanten unde 
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21de Nevember 1827 udftedte Fæftebreve, hvori en rin⸗ 
gere. Aftægt ev paalagt Faſteren end den i Contracten 
beftemte, maa han vel gives Medhold i, at Indftævnte 
ikke funde gjøre Fordring paa nogen Aftægt, ſom Hæf; 
telſe paa Gaarden, uden forfaavidt denne af Herſtabet 
var . ſamtykket; men paa den anden Side kunde det 
dog ikke være Søren Chriftianfen, fom myndig 
Mand, formeent, ſom perfonlig Forpligtelfe at indgaae 
at tilfvare et ſtorre Undertag, og hvorpaa Indſtavnte 
in casu ſaameget mere funde gjøre Fordring, ſom 
Undertaget ikke blot var ſtipuleret for Gaardens Afs 
ftaaelfe, men tillige ſom Vederlag for Boehave og andre 
ham tilhørende Eiendele, ſom ligeledes ved Contracten 
bleve Gønnen overdragne. 

De i Contracten brugte Udtryk hjemle ikke at fors 
fane ſamme med den Indſtrankning, at Afrægtens 
Storrelſe ffulde beroe paa Herſtabets Beſtemmelſe, og 
om det end antages, at Indftævnte har overværet de 
fenere ſtedfundne Foſteunderhandlinger imellem Herſkabet 
og Sønnen, faa fan heraf ikke infereres, at han ffulde 
have renunceret pad de Rettigheder, Contracten tilfagde 
ham,. hvilfet han gjentagende under Proceduren har 
benægtet at have. været Tilfældet, og ſom ikke heller 
Citanten øvrigt, imod hans Benægtelfe, har godegjort, 
idet endog den Omſtenhighed, at han fort efter der til 
Sønnen udftedte FZFæftebrev har ladet fin Aftegts⸗Con⸗ 
traet tingloſe, taler imod at ſaadan Renunciation fra 
hans Side har fundet. Sted. 
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At Indſtævnte har ladet flere Aar hengaae inder 
han paatalte fine Rettigheder efter Contracten, kan ikke 
være af nogen Indflydelſe, de han, i bemeldte forbigangne 
Tid har havt fir Ophold hos Sønnen og Familien, og 
Han ved Contracten har, faalænge god Omgengelſe 
maatte finde Ste), frafaldet. det hem Tiltaaede, . og 
erflæret fig filfreds med at tage fir Ophold hos dem, 
ſaaledes ſom de felv nød det. , 


Hvorvidt iøvrigt nysnævnte Betingelfe, hrorunder 
Indſtævnte har erklæret ingen Fordring af gjøre paa 
Undertaget, endnu er tilfede eller ikke, maa anſees 
ligegyldige, da Citanten for Underretten Har erkjendt 
Indſtavntes Ret til åt erholde Undertag, men blot 
beſtridt hang Fordring hvad dets Storrelſe angaaer, 
og Citantens herimod ſtridende Procedure for Overs 
retten derfor ikke fan fomme i Betragtning, . 


Da det nu maa anſees faa meget mindre tvivlſomt, 
at Søren Chriſtianſens Enke er, efter hvad 
Contracten udtrykkelig har paalagt hende, ved hendes 
Mands Død indtraadt i hans Forpligtelfer med Henſyn 
til Aftægten, ſom ikke blot hun i Forening med. ham 
Gar høftet Fordelene af Saardens. Afftaaelfe og eſter 
hans Død: er vedbleven i dens Beſiddelſe, men ogſaa 
Aftægten tildeels er ſtipuleret ſom Vederlag for. overs 
dragne Eiendele, der tilflød det fælleds Boe, hvilfet 
hun efter. hans Død. har overtaget ;.og fremdeles Citan⸗ 
ten ved fenere at ægte Enten er, ſom han og felv for 
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Underretten udtrykkelig har erkjendt, indtraadt i de 
hende og det falleds Boe, hyilket han ligeledes Har 
overtaget, paaliggende Forpligtelfer, i hoilken Henſeende 
Det ikke kan være af Indflydelſe, om han end antages 
at have været uvidende om bemeldte Enken og Boet 
paahvilende Præftationer, faa maa det af Underdomme⸗ 
ren antagne Reſultat, i hvis Følge den af Jndftævnte 
nedlagte Paaftand er bleven tagen til Følge, billiges, 
hvorved dog bemærfes , at Sagen, forfaavidt den ans 
gaaer 2 Rbdir., ſom Citanten har oppebaaret ved at 
fælge et Indſtevnte tilhørende Lam, famt en Citanten 
tilfunden Mulct af 5 Rbd. Sølv for utilbørlig Skrive⸗ 
maade, ikke udgjør summa appellabilis, og at den 
derfor med Henſyn til disſe Pofter vil her fra Retten 
være at afviſe. ' 


Efter Omftændighederne vil Procesfens Omkoſt⸗ 
ninger, der ved den indankede Dom ere tillagte Ind⸗ 
ftævnte, være for begge Retter at ophæve. 


Det til Sagen hørende ſtemplede Papiir er rigs 
tigen forbrugt. 


Thi fjendes for Ret: J Henſeende til de 
under nærværende Sag omhandlede 2 Rbdir. for et 
ſolgt Lam, faavelfom i Henſeende til den Citanten, 
Gaardmand Chriften Hanfen, ved den indans 
fede Dom tilfundne Mulct af 5 Rbollr. Sølv, aføvifes 
Sagen. 
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1. øvrigt bør bemeldte Dom ved Magt at ſtande, 
Dog faaledes, at Procesſens Omkoſtninger for begge 
Metter ophæves. 

Det Idomte at efterfommes inden 8 Uger efter 
denne Doms lovlige Fotkyndelſe, under Adfærd efter 
Seven. 





Udvalg af Domme, affagte ved den Kon⸗ 
gelige Lands⸗Over⸗ famt Hof: og Stads⸗ 
Ret i Kjøbenhavn, 


No. 1. 


„Kammer-Advocaten fan ikke i de Sager, ſom han paa 
Embeds Vegne udfører, anſees fritagen for at anføre 
de Grunde, hvorpaa han ſtotter fin Begjæring .om 
Anſtand. 

J Sagen: 

Kammer ; Advocaten Etatsraad Bilfted paa 
Embeds Vegne, 
contra : 


Kammerherre Stiftamtmand Frederik v. Lowzow, 
Commandeur af Dannebrog og Dannebrogsmand, 
Tog Major Erik v. Scheel, ſom Patroner for 
Roeskilde adelige Jomfru⸗Kloſter, ſamt Admini— 
ſtrations⸗ Commisſionen for Stamhuſet Birkelſe. 


(Afſagt den 4de Sanuari 1830), 


Na warende Kjendelſe er foranlediget derved, at Citan⸗ 
ten, Kammer:Advocaten Etatsraad Bilſted, der den. 
Jur. Tidsſtrift, 24 Bds. 2 $, N 
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Den af Jndftævnte paaftanede Mortification paa 
de af ham i Indlæg af. 2den Novbr. f. A. paaankede af 
Vederparten brugte Udladelfer vil være at meddele, ders 
imod ffjønnes der ikke at være tilſtrekkelig Anledning 
til i ſaa Henſeende af anvende Mulct. 

Procesſens Omkoſtninger blive, efter Omftændigs 
hederne, at ophæve. 

Den befalede Sagforelſe har været lovlig. 

Kongens Kasſes Net bliver - at forbeholde med 
Henſyn til den under Sagen fremlagte Okrivelſe fra 
Controlleur Eſkil dſen til Capitain Clausſen af 
26de Mai 1820, der efter fir Indhold burde have 
været udftedt paa ſtemplet Papiir. Jovrigt har det til 
Sagen hørende ftemplede Papiir været forbrugt. 

Thi fjendes for Net: Yndfævnte, Havnes 
controlleur Lesſoe, bør for Citantinden, Chriſtence 
Marie Eſkild ſen, med beſtikket Verge, Kjøbmand 
David Guftavus i Holbek, Deres Tiltale i denne 
Sag fri at vare. 

De af Indftævnte i Indlæg af 2den Novbr. f. A. 
paaankede af Vederparten brugte Udladelfer mortificeres. 

Procesſens Omfoftninger ophæves 

Kongens Kasſes Net forbeholdes med Henſyn til 
"den under Sagen fremlagte Skrivelſe fra Controlleur 
Eſkildſen til Capitain Clausſen af 26de Mat 
1820, der efter fir Indhold burde have været ffrevet 
paa ſtemplet Papiir. 
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Efter en Stævning, der itke er forkyndt, kan ingen Anſtand 
erholdes til at udtage en Continuations⸗Stœvning, men 
Sagen bliver ex officio at afviſe. 


3Sagen: | , 
Antoinette Marie: Sime, 
i contra : EN 
SHandelsbetjent Carl Svaba ch. 
(Afſagt den Ade Januari 1830). 


Da den Stavning, hvorefter Citantinden, Anto i⸗ 
nette Marie Kime, har incamineret nærværende 
Sag, betraffende det hende hos Handelsbetjent Carl 
Svabad) formeentlig tilkommende Alimentationsbidrag 
til et af hende udenfor Ngteſtab født Barn, ved Navn 
Marie Eliſabeth, ikke er forkyndt for Modparten, 
og den folgeligen maa anſees ſom en Nullitet, kan 
den af Citantinden begjærte Anſtand til at udtage en 
Continuations⸗Stavning, hvorved hun vil indſtævne 
bemeldte Svabad) paa den i £. 1—4—10 beſtemte 
Maade, ikke blive at bevilge, hvorimod Sagen ex 
officio vil være at- afvife. 


Thi fjendes for Ret: Denne Sag afviſes. 
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No. 29. 


Naar ben Feſter, fom har indgaaet: en Aftegtcontract med 
Formanden, ved det til ham fiden af Herſtabet udftedte 
Feſtebrev er paalagt en ringere Aftægt end den, Cons 
tracten beftemte, fan Aftægten vel ikke hæfte paa Gaar⸗ 
den, uden forfaavidt den af Herſtabet er ſamtykket, 
men Contracten maa dog være: perfonlig' forpligtende 
for Feſteren. 


3 Sagen: 
Gaardmand Chriſten Hanſen af Store 
Taarnbye, 
contra: 


Indſidder Chriſſtian Pederſen. 
(Affagt den Ade Januari 1830). 


Sporgsmaalet under nærværende Sag er, hvorvidt 
Citanten, Gaardmand Chriſten Hanſen af Store 
Taarnbye, der har ægtet Gaardmand Søren Chris 
ſtenſens Enke, og derved er kommen i Beſiddelſe af 
dennes fothen i Foſte havende Gaard, bør opfylde en 
af bemeldte Søren Chriſtenſen med fin gader, 
Yndftævnte Indſidder Chriſtian Pederſen, under 
23de Marts 1824 indgaaet Aftagts⸗Contract. 


Forſaavidt nu Citanten har formeent, at bemeldte 
Aftægts/ Contract maa betragtes ſom hævet ved de fenere 
af Herffabet, ført til bemeldte Soren Chriſtianſen 
under. 31te Decbr. 1824, og derefter til Citanten under 
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Ride Nevember 1827 udſtedte Fæftebreve, hvori en rin⸗ 
gere Aftægt er paalagt Faſteren end den i Concracten 
beftemte, maa han vel gives Medhold i, at Indftævnte 
ikke funde gjøre Fordring paa nogen Aftægt, ſom Haf⸗ 
telfe paa Gaarden, uden forfaavidt denne af Herſkabet 
var  famtytÉet ; men paa den anden 'Side funde det 
dog ikke være Søren Chriſtianſen, fom myndig 
Mand, formeent, ſom perfonlig Forpligtelfe at indgaae 
at tilfvare et ſtorre Undertag, og hvorpaa Indfævnte 
in casu faameget mere funde gjøre Fordring, ſom 
Undertaget ikke blot var ſtipuleret for Gaardens Af⸗ 
ſtaaelſe, men tillige ſom Vederlag for Boehave og andre 
ham tilhorende Eiendele, ſom ligeledes ved Contracten 
bleve Sønnen overdragne. 

De i Contråcten brugte Udtryk hjemle iffe at for⸗ 
ſtaae ſamme med den Yndffrænfning, at Aftægtens 
Storrelſe ffulde beroe paa Herſtabets Beſtemmelſe, og 
om det end antages, at Indftævnte har overværet de 
fenere ſtedfundne Zæfteunderhandlinger imellem Herſkabet 
og Sønnen, faa fan heraf ikke infereres, at han ffulde 
have renunceret paa de Rettigheder,” Contracten tilfagde 
ham,. hvilfet han. gjentagende under Proceduren har 
benægtet at have været Tilfældet, og ſom ikke heller 
Citanten iøvrigt, imod hans Benægtelfe, har godtgjort, 
idet endag den Omftænbighed, at han fort efter det tå 
Sønnen udftedte FZFæftebrev har ladet fin Aftæegts⸗Con⸗ 
tract. tinglæfe, , taler imod at ſaadan Renunciation fra 
hans Side har fundet, Sted. 
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At Indſtavnte har ladet flere Aar hengaae inden 
han paatalte fine Rettigheder efter Contracten, kan ikke 
være af nogen Indflydelſe, da han,i bemeldte forbigangne 
Tid har havt fit Ophold hos Sønnen og Familien, og 
han ved Contracten har, fanlænge god Omgengelſe 
maatte finde Sted, frafaldet. det ham Tilfaaede, . og 
erflaæret fig tilfreds med at tage. fir. Ophold be dem, 
ſaaledes fom de felv nød det. . 


Hvorvidt iøvrigt nysnævnte Betingelfe, hrorunder 
Indſtævnte Har erklæret ingen Fordring at gjøre paa 
Undertaget, endnu er tilſtede eller ikke, maa anſees 
ligegyldigt, da Citanten for Underretten Har erkjendt 
SYndftævntes Ret til at erholde Undertag, men blot 
beſtridt hang Fordring hvad dets Storrelſe angaaer, 
og Citantens herimod ſtridende Procedure for Overs 
retten derfor ikke fan fomme i Betragtning. . 


Da det nu maa anſees faa meget mindre tvivlſomt, 
at Søren Chriſtianſens Enke er, efter hvad 
Contracten udtrykkelig har paalagt hende, ved hendes 
Mands Død indtraadt i hans Forpligtelfer med Henſyn 
. til Aftægten, ſom iffe blot Kun i Forening med. ham 
Gar høftet Fordelene af Gaardens Aſfſtaaelſe og efter 
hans Død: er vedbleven i dens Beſiddelſe, men ogſaa 
Aftægten tildeels er ſtipuleret ſom Vederlag for. overs 
dragne Eiendele, der tilflod det fælleds Boe, hvilket 
hun efter hans, Dod har overtaget; og fremdeles Citan⸗ 
ten ved fenere at ægte Enfen ér, ſom han og felv for 
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Underretten udtrykkelig har erkjendt, indtraadt i de 
hende og det falleds Boe, hyilket han ligeledes Har 
overtaget, paaliggende Forpligtelfer, i hvilken Henſeende 
Det ikke kan være af Indflydelfe, om han end antages 
at have været uvidende om bemeldte Enken og Boet 
paahvilende Præftationer, faa maa det af Underdomme⸗ 
ren antagne Refultat, i hvis Følge den af Indftævnte 
nedlagte Paaftand er bleven tagen til Følge, billiges, 
hvorved dog bemærfes, at Sagen, forfaavidt den ans 
gaaer 2 Rbolr., ſom Citanten har oppebaaret ved at 
fælge et Indftævnte tilhørende Lam, ſamt en Citanten 
tilfunden Mulct af 5 Rbd. Sølv for utilbørlig Skrive⸗ 
maade, iffe udgjør summa appellabilis, og at den 
derfor med Henſyn til disſe Pofter vil her fra Retten 
være at afviſe. 


Efter Omftændighederne vil Procesſens Omkoſt⸗ 
ninger, der ved den indankede Dom ere tillagte Ind⸗ 
ftævnte, være for begge Retter at ophæve. 


Det til Sagen hørende ſtemplede Papiir er ris⸗ 
tigen forbrugt. 


Thi fjendes for Ret: J Henſeende til de 
under nærværende Sag omhandlede 2 Rbodlr. for et 
folgt Lam, faavelfom i Henſeende til den Citanten, 
Gaardmand Chriſten Hanſen, ved den indans 
fede Dom tilfundne Mulct af 5 Rbolr. Sølv, afpifes 
Sagen. 


i | 
F„ Jovrigt bor bemeldte Dom ved Magt at ſtande, 
dog ſaaledes, at Procesſens Omkoſtninger for begge 
Retter ophæves. 

Det Idomte at efterfommes inden 8 Uger efter 


denne Doms lovlige Forkyndelſe, under Adfærd efcer 
Levene 





RR 





| Udvalg af Domme, affagte ved den Kon 


gelige Lands⸗Over⸗ ſamt Hof: og Stads⸗ 
Ret i Kjøbenhavn, 


No. 1. 


Kammer-⸗Advocaten fan ikke i de Bager, ſom han paa 
Embeds Vegne udfører, anſees fritagen for at anføre 
de Grunde, hvorpaa han fløtter fin Begjæring om 
Anſtand. 

J Sagen: 

Kammer⸗Advocaten Etatsraad Bilſted paa 
Embeds Vegne, 
contra: 
Kammerherre Stiftamtmand Frederik v. Lowzow, 
Commandeur af Dannebrog og Dannebrogsmand, 


og Major Erik v. Scheel, ſom Patroner for 


Roeskilde adelige Jomfru⸗Kloſter, ſamt Admini⸗ 
ſtrationsCommisſionen for Stamhuſet Birkelſe. 


(Affagt den Ade Januari 1830). 


Værværende Kjendelſe er foranlediget derved, at Citan⸗ 
ten, Kammer⸗Advocaten Etatsraad Bilſted, der Ben, 
Jur. Zidsftrift, 24838, 2 $, N 
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2ide forrige Maaned har begjert 8 Dages Anſtand, 
paa Rettens Opfordring til ham, at opgive paa hvilken 
Grund han begjerede Anftand, har ladet bemærke: ”at 
han anfaae det nødvendigt at Sagen udfættes i den 
opgivne Tid, og at han, paa Grund af fin Embeds⸗ 
inſtrur, Kammerretsordningen og flere Lovgivninger ikke 
anſaae fig forpligtet til at gjøre Regnſtab for den Tid, 
han maatte benytte til fine Embedsforretninger, in spe- 
cie de ham overdragne Retsſager qva Kammer⸗Abvocat 
for nogen, undtagen vedkommende Collegier, hvorfor 
han vedblev fin Begjering om Anftand,” 


Netten finder imidlertid ikke, at de af Kammer: 
Advocaten paaberaabte Grunde kunne hjemle ham Ret 
til at erholde Udfættelfe i de Sager, hvilke Han i fors 
nævnte Egenſtab procederer, blot fordi han anſeer faas 
dant nødvendigt og uden at der anføres nogen ånden 
Grund for den begjerte Anftand end Kammer⸗Advocatens 
egen Formening. 


Om man nemlig end antager, at Kammer⸗Advoca⸗ 
ten i be Sager, han paa Embeds Vegne udfører, fan, 
med Henſyn paa Sagforelſen, betragtes ſom dominus 
litis, og derfor relativ til det Offentlige, paa hvis Vegne 
han procederer, ikke er undergivet det ſamme Opſyn af 
Retten, ſom andre Sagførere med Henſyn til Maaden, 
paa hvilfen han udfører Sagen, fan vil dog ingenlunde 
heraf kunne udledes, at Kammer⸗Advocaten ffulde være 
fritaget for at iagttage de Forſtrifter, ſom figte til at 
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betrygge Modparten mod Sagens ufornødne Henſtand, 
og ſom Retten derfor i Følge Pl. 13de Auguſt 1766 
$. 3, Ird. Zdie Juni 1796 $. 7 og Frd. 16de Jan. 
1828 6. 1 og 2 er pligtig ex officio af paaſee efters 
levede, ikke mindre naar en Part felv procederer fin Sag, 
end naar han lader den udføre ved en Anden. 

Skjondt nu Retten paa Grund heraf ikke anſeer 
Citanten berettiget til at erholde Udfættelfe i nærværende 
Sag efter hans eget Godtbefindende og den faa meget 
mindre kunde anfee ham fritaget for i Overeensſtemmelſe 
med de anførte Lovbud, at gjøre nøiagtig Rede for den 
af ham begjerte Anſtand, ſom Sagen fiden den 16de 
Novbr. f. A. har henſtaaet paa ham, af Grunde, der 
ikke havde deres Oprindelfe fra nærværende Gag, men 
alene fra Embedsforretninger og Møder i Hoieſteret, 
fan troer den dog ei at burde nægte ham en fortvarig 
Udfættelfe, hvorved det dog herved betydes Citanten, at 
han for Fremtiden ikke fan vente nogen yderligere Ans 
ſtand, med mindre han ved at anføre de Grunde, hvor⸗ 
paa han ftøtter fin Begjering, fætter Retten iſtand til 
at paaſtjonne ſammes Nodvendighed. 


Thi eragtes: Citanten, Kammer s Xdvocaten 
Etatsraad Bilſted paa Embeds Vegne, bevilges 8 
Dages Anſtand. 


N 2 


19% 


No. 2. 


En i den Kongelige Vildbane boende Perfon, ſom havde 
ladet fig finde med ladt Bosſe ſammeſteds, frifunden 
for Straf pad Grund af, at det el kunde anſees beviift, 
at han med dette Forhold havde forbundet nogen ulovlig 
Senfigt. ”) 

J Sagen: 

Kammer-Advocaten Etatsraad Bilſted paa 
Embeds Vegne, 
contra: 
Ungkarl Peder Hanſen af Hammersholt. 
(Afſagt den 11te Januart 1830). 


Citanten, Kammer-⸗Advocaten Etatsraad Bilfted paa 
Embeds Vegne, paaanker under nærværende Sag en 
inden Frederiksborg Diftricts Birketing under 20de Ang. 
f. A. affagt Dom, hvorved Indftævnte, Ungkarl Peder 
Hanſen af Hammersholt, der var ſaggivet for begaaet 
Jagtforſeelſe, er bleven frifunden for Jagtvaſenets 
videre Tiltale, dog ſaaledes, at han udreder i Salair til 
Jagtſagforer Stephanſen 5 Rid. Solv. 

Denne Dom har Citanten paaſtaaet underkjendt 
og derhen forandret, at Indfævnte vorder anfeet overs 
eensſtemmende med Frd. 18de April 1732 $. 11 eller 
med en anden efter Rettens Skjon pasſende Mulct, 
ſamt at han tilpligtes at betale til Jagtſagferer Ste⸗ 


*) Sermed fan nu ſammenholdes PI, ade Novbr. 1830, 
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phanſen Sagens Omkoſtninger for Underretten med 
35 Rbd. Sølv og Salair til Citanten. 

Indſtævnte har derimod henholdt fig til hvad han 
i Sagen har fremført ved Underretten, og ſaaledes ind⸗ 
ladt Sagen til Doms. 
s Under det i Sagen. inden Politieretten optagne 
Forhør har Sfovfoged Rasmus Poulfen forklaret, 
at da han nogle Aftener iforveien havde hørt, at der var 
bleven fludt i Nærheden af HammersholtBye, reed han 
den Z31te Jan. f. A. i Morkningen derhen, hvor. han 
da fane en Perfon, der forekom ham at være Indftævnte, 
life fig uden om Hans Nielſens. Gaard ad MarÉs 
fiden til, havende noget under Armen, ſom han føgte 
at holde ffjult, og hvilket Deponenten ikke kunne ffjønne 
rettere end at være en Bosſe. Da Deponenten nærmede 
fig, fane han den ommeldte Perfon' at ftige ind i Hans 
Nielſens Hauge og. begive. fig hen til Bagerovnen, 
hvor Deponenten, der imidlertid var ſtegen af Heſten, 
ogſaa, ved at forfølge den Paagjeldendes Spor, fandt 
en ſtarpladet Bosſe liggende ſtjult under Skuret, ime⸗ 
dens denne fandt Leilighed til at undvige tilligemed. en 
anden Perſon, hvem Deponenten havde bemarket ved 
den anden Ende af WMarflængden og fom han antog for 
at være Indftævntes Gader, Huusmand Hans Chris 
ftenfen. Denne Forklaring har Sfovfoged Rasmus 
Poulſen ſiden beediget. . 

Indſtevnte, der har vedkjendt den forefundne 
Bosſe for at være fig tilhørende, forklarer derimod, at . 


Gan vel en Men I Meorkeiagen, medens Sen fod i 
Gaartmand Hans Nietfens Kjieffender, fom ven; 
der ud til Gangen, bemærfede Sforfoged Poulfen 
fomune ridende gjennen Gammersfolt Sede, men lige; 
fom han poaſtaaer dervaa at have begivet fig hiem til fin 
Faders Haus, der ligger paa den enden Side af Been, 
fonledes benægter han et have villet bruge den ommeidte - 
Detfe, hvitfen han foregiver et have henlagt fanme 
Dags Eftermiddag under Bageronsffuret I Hans 
Mielſens Gange, fordi der fort iforveien var ſporet 
Tyverie omfring hené Faders Huus og ver lagt an paa 
at gjøre Jabbrud, i noget ander Tilfælde, end faafremt 
han havde opdaget Nogen, der vilde gjøre Forſog pas 
at forøve Tyverie hed hans Fader, med hvilfen Forkla⸗ 
ring og dennes lidfagn ſtemmer overeens forſaavidt det 
gaaer ud paa, at hen en Nat hevde hørt Nogen uden⸗ 
for fit Huns, der ligefom vare i Færd med af faae en 
Ande los fra Binduet, hvilet foranledigede ham til at 
Bane op, uden af han deg opdagede Bogen. 
Forſaavidt au Citanten har forment, at Ind: 
fævnte bist pas Grund af fin Vedgaaeiſe om at have 
gaaet med Bosſe i Kongens Bildbane, maatte blive at 
anfee med Straf efter eller i Analogie af Forordningen 
af 18de April 1732 $. 11, jævnfør med $. 23 og 24, 
da ſtjennes denne Mening iffe at kunne billiges, efterdi 
de citerede Lovbeſtemmelſer, der blot omfjendle visfe 
beftemte Perſoner, fom hvis bet var. dem tilladt uden 
for de deri anførte Betingelſer at indfinde fig med Bosſe 
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i Kongens Vildbane „vilde have en færdeles Leilighed 
fil ſammeſteds at udøve Jogt, maa anſees ſremkaldte af 
færegne Grunde og ſaaledes af være uanvendelige pan 
Andre, der ikke befinde fig i ſamme Stilling. 

- Da ben Omftændighed, at Indſtevnte har befun⸗ 
bet fig med Bosſe i Kongens Vildbane, ſaaledes iffe é 
pg for fig fan qvalificere ham til Straf, vil deg altſaa 
blive af underføge, hvorvidt der maatte kunne tillægges 
ham nogen beviislig ulovlig Henſigt med dette Forhold, 

Bel opvakker ny ben af Skovfoged Rasmus 
Poulſen aflagte edelige Forklaring i Forbindelſe med 
den Omftændigbed, at Basſen er befunden at have 
været fadt, en ikke liden Grad af Formodning imod 
Indſtævnte, men ligefom Poulſen ikke beſtemt har 
kunnet gjenfjende Yndftævnte i den af ham omforklarede 
Perſon eller med Vished kunnet forflare, at denne bar 
en Bosſe hos fig, ſaaledes indeholder og Indſtæevntes 
Forklaring en ikke aldeles uantagelig Grund, hvoraf 
hans Forhold med af henlægge en ladt Bosſe paa det 
ommeldte Sted fan forklares, uden at tillægge ham den 
Henſigt at ville udøve ulovlig Jagt, é hvilfen Qenfeende 
det, forſaavidt Citanten herved har erindrer, at Indy 
figunte har. vedgaaet st have kjobt Booͤſen i Sommeren 
forud, uagtet det formentlige Zorføg paa Indbrud hes 
hans Fader forſt Kal være ſteet nogle Dage førend det 
Forhold, hvorfor hen figtes, ſamt et Gaardmand Sang 
Nielſens Gaard ligger i en Afftand af 15 Favne frø 
Veien, fom løber imellem denne og Indftævntes Faders 


Fans, mas bonede, et Jrdfereke & ble ee 


Be her pasbernabt fig et Hare anffoffet Becſen i Ankt: 
ming af det befergtrde Sabirud, førnt at det iøvrigt fe 
et ulanfenligt, et hen, nar fens Senfigt gf ad pas 
et sppølfe de førmecatiige Tyoe, fon have fonket det 
patfende at holde fig i en Affand fra Fadereni £urr, 
for Efe af didfe at blese bemærfet , husrimed det pen 
den enden Cide taler til Ferbed for Jadſtevete, at 
han, nagtet Cfovfogrd Poulfen flere Gange iſerveien 
ffal have hørt Syden i Necheden af Gemmerifelt Bye, 
ikfe er befunden forhen at Have gjort Brug ef få Besſe. 

Eſter alt Foranførte vil Underretsdemmer blive at 
ſtabfeſte, hoerhos Procesſens Omfoftninger ber for 
Sletten blive at ophæve, deg at Indſtevnte efter Om: 
ſtendighederne vil have at betale Citanten Salait, der 
beffemmes til 10 bd. Sølv. . 

Stemplet Papür her til nærværende Sag iffe 
været at forbruge. 

Thi kjendes for Ret: Dirtetingsbommen 
bør ved Magt et flande. 

Byrecesfens Omfoftninger fjer for Retten ohaves, 
bog at Indſtevnte, Ungkarl Peder Hanfen af Hams 
mersholt, i Salair til Kammer; Advocaten , Etatsraad 
Bilſted, betaler 10 Rboͤ. Solv. 

Det Idomte af udredes inden 8 Uger efter denne 
Doms lovlige Forkyndelſe, under Adfærd efter Loven, 
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Et for flere Aar tilbage begaaet Mord anſeet beviiſt ved 
den Paagjeldendes Tilftaaelfe I Forbindelſe med Sagens 
øvrige Omftændigheder, Ird. 18de Decbr. 1767 fan 
ikke anvendes, fordi Tilftaaelfen om et begaaet Drab 
er afgivet fvrmedelſt Kjedſommelighed til- Livet, 


J Sagen: 
Procurator Haagen, fom Actor, 
contra: 


Arreſtanten Chriſtian Rudolph Peterſen, 
eller, ſom han og har ladet ſig kalde, Johan 
Beyer Dreyſig Berlin. 


(Afſagt den 19de Januari 1830). 


Det ev under nærværende, i forſte Inſtants inden 
Vordingborg nordre Diſtricts Birketing paadomte Sag 
ved egen Tilſtaaelſe, i Forbindelſe med Sagens vvrige 
. Ømftændigheder beviift, at Arreſtanten Chriſtian Rus 
dolph Peterſen, eller, ſom han og har ladet fig 
kalde, Johan Beyer Dreyſig Berlin, der forhen 
ved denne Rets Dom af Yde Octbr. 1817 har. været 
ſtraffet for Tyverie, paa nye har gjort fig ſtyldig i flere 
Tyverier, ſamt fvigagtig Omgang med Hittegods ;. ders 
hos er det af Arreſtanten vedgaaet, at. han .en Dat i 
Sommeren 1824 har dræbt. en. ham ubekjendt Perſon, 
dev navngav fig Johan og. fagde at have været Rygter 
paa Bonderup, med hvem Arreſtanten paa fin Vandring 


ſom Reebſlagerſoend havde truffen fammen paa Landes 
veien fra Kjoge til Vordingborg. 

Arreſtanten forklarer nemlig, at da han tilffrev fin 
flette Paaflædning, at han intet Arbeide kunde faae, 
faa opſtod den Beſſutning hos ham underveis, at tilegne 
fig fin Medvandrers bedre Kleder og til denne Ende ac 
file ham ved Livet paa et dertil beleiligt Sted. Han 
forandrede derfor fin Reiſeplan, der førft havde været 
at gaae til Falſter, og foreflog fin Reifefælle at tage 
Veien over Kallehauge til Møen. J denne Henſigt 
broge de fra Vordingborg fversigjennem Landet, indtil de 
om Aftenen vare komne til Hofdinggaard, hvor Arre⸗ 
ſtanten, ſom havde beſluttet at ffille fin Medvandrer 
ved Livet den tilftundende Nat, aftalte med denne at de 
vilde tilbringe atten paa Marken, i hvilken Henſigt 
de opføgte et Sted, hvor der fandtes nogle Ellebuffe og 
ſom ſtodte pp til Hofdinggaards Hovmark. Ligeſom der 
under deres Vandring ikke var forefaldet mindſte Uenig⸗ 
hed imellem dem, ſaalebes lagde de fig nu fredeligen sg 
famdrægtigen ned i Grasſet ved Buſtene og mød . det 
tilſtodende Hegn. De faldt fort efter i Søvn pg Arre⸗ 
ſtanten antager, at der funde være forløbet et Par 
Timer, da hans UVeifefælle forſt vaagnede og talte til 


- … ham, liggende med Ryggen imed ham, Under denne 


Samtale, der, ſom Arreſtanten har forklaret, førtes i 
al Venſtabelighed, opſtod den Tanke hos ham, at nu 
var Stedet og den Stilling, hvori hans Reifefælle laae, 
beqvdumeft til at udføre hans forhen fattede Beflutning. 


208 


Med ben hølve Haand greeb han Derfor ind omkring den 
andens Halstørklæde mellem Nakken og Halſen, og 
qvalte ham ſaaledes ved at dreie Haanden, hvormed han 
Havde omfattet Tarkladet, rundt, uden at denne fit 
Tid til at giore anden Modſtand, end at han en fort 
Tid fægfede med Hænderne, der dog efter fan Minutters 
Forlob ſank magtesløs ned. Arxeſtanten afflædte derpaa 
den Dræbte, ſammenbandt hans Klader i en Paktke, 
g væltede det nøgne Legeme ned i Groften ved Hegnet, 
vorpaa han fortſatte fin Bei nb Kallehauge med Klæs 
Å rnte paa Ryggen, 
Da uu denne Arreſtantens Forklaring fabfæftes 
v ) de Oplysninger, der f fin Tid ere erhvervede i Ans 
lei hing af, at Liget af en afflædt . Mandsperfon blev 
fol fundet den 16de Juli 1824 i Grøften ved Hoſding⸗ 
gaatds Mark pan ſamme Sted, ſom Arreſtanten, efter 
nu aͤt have været henbragt fil det af. ham omforklarede 
Hegn, har paaviiſt ſom Gjerningsgedet, ſaaveiſom ved 
de under nærværende Sag, efter den Anledning bemeldte 
Oplysninger pg Arreſtantens Forklaring angaaende den 
Dræbtes Udſeende, Paaflædning og Udladelſer om fine 
perſonlige Forhold dertil gave, anftidede Underſogelſer, 
i Følge hvilke det maa antages, at bemeldte Perſon har 
været en paa Ladegaarden Gunderup i Egnen af Kjoge 
tjenende, Rygter, der paa den Tid Havde forladt fin 
Tjeneſte ſammeſteds, maa det efter Lovgibningens Grund: 
fætninger anſees tilſtrekkelig beviiſt, at Arreſtanten har 
" forgvet bet af. ham vedgaaede Mord; thi vel er bet 
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befundet, at bemeldte Ipgter ikke "har. havt Navnet 
Gohan, men derimod Geert Geertſen Wefſtpha— 
len, men den Uovereensſtemmelſe, der finder Sted 
ſaavel i denne Henſeende, fom med Henſyn til Stedets 
Navn, hvorfra den Dræbte efter Arreſtantens Forkla⸗ 
ring ffeal have angivet at han form, ſtjonnes ikke at kunne 
afgive nogen Grund til at drage Sandheden af Arre⸗ 
ſtantens lidfagn i Tvivl, naar henſees til de mangfoldige 
Bieomſtændigheder, der fuldfommen beſtyrke Rigtigheden 
af Arreſtantens Tilftaaelfe ſamt Formodningen om den 
Dræbtes Identitet med fornævnte Rygter, i hoilken 
Henſeende "det og fan bemærkes, at Arreſtanten ikkun 
Gar yttret, at det forefom ham ſom hans Reiſefalle 
kaldte fig Johan, og benævnte Stedet, hvorfra han 
fom, fom Bonderup, ſamt at bemeldte Geert Geert— 
fen, uagtet han Havde efterlade adſkillige Klæednings⸗ 
ſtykker i et Huus i Tesſebsſle, hvor han og Arreſtanten 
havde været inde, ikke fenere har indfundet ſig for at 
afhente disſe, ligefaalidet fom hans Familie i Bramſtedt 
i Amtet Segeberg har havt nogen Cfterretning fra ham 
fiden han. forlod Gunderup. 

Endelig ſtjonnes det heller ikke, at den Omſten⸗ 
dighed, at Arreſtanten, ſom Grund cil den af ham 
afgivne Tilſtaaelſe har anført, at. han var fjed af Livet 
og ønffede at .blive flilde ved det af Øvrigheden, fan 
opvæffe nogen. Formodning om, at Arreſtanten fulde 
have. paalsiet fig felv- en Misøjerning, han iffe havde 
forovet, for at blive af med Livet; thi foruden at han 
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tidligere: havde ” anført en anden Bevaggrund for fin 
Tilſtaaelſe, at han nemlig frygtede for at han, naar 
han fom paa frie Fod, kunde begaae ſtorre Ulykke, ſaa 
har han ogſaa ſenere yttret Lyſt til at beholde Livet. for. 
at kunne arbeide for og" lovligen ernare fin Huſtrue og 
fine Børn, uden at han har gjort mindſte Forſog pan, 
at tilbagekalde fin Tilftaaelfe om det begaaede Mord, 
hvortil kommer, at den Dodfundne efter den af Sund: 
hedscollegium afgivne Betænfning over det i fin Tid 
optagne visum repertum maa antages at være bragt 
af Dage paa den af Arreſtanten omforklarede Maade, 
famt at der intet Spoer er til, at ſaadant fulde være 
ſteet under andre Omftændigheder end dem, hvorpaa 
Arreſtantens Forklaring gaaer ud, eller at nogen anden 
end han ffulde være Gjerningsmanden. 

Da nu den Livslede, hvilken Arreſtanten har ans 
ført fom Bevæggrund for fin Tilftaaelfe om det begaaede 
Mord, ikke fan medføre, at Frd. 18de Decbr. 1767 
angaaende de Delinqpenters Afftraffelfe, fom begaae 
en Ulykke for derved at mifte Livet, ſtulde komme til 
Anvendelſe i nærværende Tilfælde, fiden det er Gjernin⸗ 
gens men ikke Tilftaaelfens Motiv, hvoraf den i Anord⸗ 
ningen foreffrevne Straf er betinget, og man ved. at 
anvende denne i fidfte Tilfælde alene vilde. undertrykke 
Tilſtaaelſen, men ikke forebygge Gjerningen; og Arreſtan⸗ 
tens Forbrydelſe for ovrigt efter det generiſte Begreb 
om Stiemandsdrab, der ligger til Grund for.6—9—12 . 
og 6—16—1, maa henføres under det førftnævnte af 
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dieſe Lovſteder, maa det bifaldes, at. han I Overens: 
ftemmelfe dermed, jevnføre med Fed. Abe Sept. 1824, 
ved Underretsdommen er tilſundet af have førbrude fit 
Liv, ſamt at lægges paa Stelle og jul, Hverved den 
Straf, Arreſtanten fol de af ham fotsvede Tyverier 
Havde forſtyldt, maa bortfalde. 

J Henſeende til Erſtatningen og Actionens Omkoſt⸗ 
ninger, hvorunder de Actor og Defenſor tillagte Sala⸗ 
rier billiges, vil Underretsdommen ligeledes blive at ſtad⸗ 
fæfte, dog af Procurator Kuhlmann, ter efter Ordre 
Har givet Møde ſom ſubſidigir Defenfor for Arreſtanten 
unber bet ved Vallse Stifts Birketing ben 8de Auguſt 
f. A. optagne Tingsvidne, bliver at tillægge 2 Rbolr. 
Sstv it Salair. 

Saa vil Arreftanten og have at betale Actor her 
for Retten, Procurator Haagen, Salair, der beſtem⸗ 
mes til 10 Rbd. Sølv. 

Sagens Behandling i førfte Inſtants, og den 
befalede Sagforelſe for begge Retter har været lovlig. 


Thi fjendes for Ret: Birketingsdommen 
bør ved Magt at ſtande, dog at Procurator Kuhl⸗ 
mann tillægges 2 Rbd. Sølv i Salatr. 

J Salair til Actor her for Retten, Procurator 
Haagen, betaler Arreſtanten, Chriſtian Rus 
dolph Peterſen, eller, ſom Han og har ladet 
fig falde, Johan Beyer Drenfig Berlin, 10 
Abdir. Selv. 


i 
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Det Idomte at udredes inden 8 Uger efter denne 


1. Doms lovlige Forkyndelſe, og det Øvrige at efterkom⸗ 


i 
| 
| 


mes under Adfærd efter Loven. 
* * * 
Ssieſterets⸗ Dom, afſagt den 256e Marts 1830. 
Lands⸗Over⸗ famt Hofs og Stadsretten Dom bør 
ved Magt at ſtande. J Salarium til Advocat Bl es 
chinberg for Høtefteret betaler Tiltalte 30 Rbd. Solv. 


No. 4. 
En Maleficant, der medens den ham overgangne Dom, 
hvorved der var tilfundet ham Fæftningsarbelde, ſtod 
under Appel fandt Leilighed fil af begaae en nye For⸗ 


Erydelfe, antages ikke i Følge PI. 26de Juli 1820 at 
kunne henføres under den militaire Jurisdiction. 


Sagen: 

Proenrator Døner, fom Actor, 

confra: 
Arreſtanten Hans Hanſen. 
(Afſagt den 23de Jan. 1830). 

Da Arreſtanten Hans Hanſen, der under narva⸗ 
rende i forſte Inſtants inden Sorse Birketing paadomte 
Sag actioneres for Tyverie og Indbrud, allerede paa 
den Tid fornævnte Indbrud blev begaaet, ved Dom i 
forſte Inſtants, der fenere er ſtadfaſtet ſaavel her å 


Netten fom ved Hoieſteret, var tilfunden for tredie 
Gang begaaet Tyverie at henfættes til Fæftningsarbeide 
paa Livstid, opfiaser forelsbig det Spørgsmaal, om 
Arreſtanten ei i Overeensftemmelfe med Pl. 26de Juli 
1820, hvad Paadommelſen af den Forbrydelſe angaaer, 
Hvorfor fan nu actioneres, maa antages at henhøre 
under den militaire Jurisdiction; det ffjønnes imidlertid 
ikke rettere, end at bemeldte Placat, faavel efter den 
Grund, hvorved dens Forſkrifter ere fremkaldte, nemlig 
Procedurens Forfortelfe, ſom efter dens bogftavelige 
Indhold, der har de til Feſtningsarbeide henfatte 
Forbrydere til Gjenſtand, alene maa anſees anvendelig 
paa ſaadanne Forbrydere, der ved Fuldbyrdelſen af de 
dem overgangne Straffedomme allerede ere afleverede til 
vedkommende Fæftning og ved ſaaledes at vorde incorpo⸗ 
rerede de ſammeſteds arbeidende Forbryderes Antal ere 
blevne underfaftet den med Henſyn til ſammes Forfeelfer 
foreffrevne Rettergangsform, og at den følgelig ikke kan 
fomme til Anvendelfe i nærværende Tilfælde, hvor Arre⸗ 
ſtanten, medens den ham overgangne Underretsdom, 
hvorved han var hendomt til Fæftningsarbeide paa Livs⸗ 
tid, ſtod under Appel, fandt Leilighed til at bryde ud af 
den Arreſt, hvori han henſad. 

Hvad nu Sagens Realitet, der efter det Foranforte 
maa antages at henføre under de civile Domſtoles Paa⸗ 
fjendelfe, angaaer, da er det af Arreſtanten vedgaaet, 
at han, efterat have brudt ud af Arreſten, tilligemed en 
anden ſammeſteds henſat Maleficant veb Navn Rasmus 


209 
Paderſen, I Forening med denne Har begaaet Ind⸗ 
brud og Tyverie om Natten hos Arvefæftegaardmand 


Anders Nielfen i Topshoi; vel har Arreſtanten 


fiden fragaaet denne Tilftaaelfe, foregivende, at bemeldte 
Rasmus Pederfen ſtal have forøvet det ommeldte 
Indbrud, uden at Arreſtanten derved var behjelpelig; 
men dette Foregivende, ſom desuden har flere Omſtæn⸗ 
digheder, der beſtyrke Rigtigheden af Arreſtantens Tils 


ſtaaelſe, imod fig, vil efter Lovens Grundſatning i 


1—15—1 iffe kunne tages til Følge. 

Da Arreſtanten ſaaledes maa anſees overbeviiſt at 
have gjort fig ſtyldig i Indbrud om Natten, vil Under⸗ 
retsdommen, hvorved han, der allerede var dømt efter 
den 3die $. i Frd. af Mde Febr. 1789, for dette Forhold 


er anſeet efter bemeldte Forordnings $. 5, ſamt tilpligtet 
at udrede Actionens Omkoſtninger, hvorunder det Sas 
lair, der er tilkjendt Arreſtantens Defenſor, billiges, 


være at ftadfæfte, dog ſaaledes, at Arreſtanten, i Over: 
eensſtemmelſe med fornævnte H., bliver at fætte under 
ftræng Bevogtning. 

J Henſeende til Erſtatningen bliver intet at paa⸗ 


kjende, da de ſtjaalne Koſter ere komne tilſtede og udle⸗ i 


verede Deres Eier. 

Derimod vil Arreſtanten have at betale Actor her 
for Retten, Procurator Høyer, Salair, ber beſtem⸗ 
mes til 5 RED. Sølv. 

Sagens Behandling I førfte Inſtants og ben befas 
lede Sagforelſe for begge Retter har været lovlig, 

Jur. Tidsſtrift, 24008, 2 O. Q 
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Thi fjendes for Ret: Birketingsdommen bor 
ved Magt at ſtande, dog ſaaledes at Arreſtanten Hans 
Hanſen bør ſattes under ftræng Bevogtning. 

J Salair til Actor her for Retten, Procurator 
Hoyer, betaler Arreſtanten 3 RED. Sølv. 

At efterkommes under Adfærd efter Loven. 

i GE . * i * 
Ssieſtereto⸗ Dom, afjagt den 14te Marts 1890. 

Lands: Over⸗ ſamt Hofs og Stadsrettens Dom bor 
ved Magt at ſtande. J Salarium til Advocat Hoegh 
Guldberg for Hoieſteret betaler Tiltalte ¶0 Rbd. Sølv. 





No. 5, 


Cu inden Retten afgiven Tilſtaaelſe, hvilken den Posgiet: 
bende, der af fin Snusdond var bleven tvungen til af 
tilſtaae Sjerningen førend hur bragtes for Retten, 
fiten fragte under Paaſtud af at have vedblevet denne 
Tilſtaaelſe for Retten af FIrygt for haard Medfart, efter 
Omftændighederne anſeet ſom Beviis. Lempelig Straf 
for en inden Retten aflagt urigtig Forklaring, paa 
Grund af de til Fordeel for den Paagjeldende talende 
Omſtendigheder. 


g Ga gen: 
Cancellieraad og Procurator Beyer, ſom Actor, 


confra: 
Arreſtantinden Bodil Jensdatter og Tiltalte 
Maren Rasmusdatter, 


| 
' 
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Auffagt den 2den Febr. 18302 
Alereſtantinden Bodil Zensdatter ſigtes under ner⸗ 
værende Sag fot i fin Tjeneſte hos Gaarbmand Jens 
Chriftenfen af Merrloſe af have tit forſtjellige Tider 
fraftjaatet dennes Son, Peder Naſsmusſen, 28 Rbd. 
Sedler. i 

Dette Tyverie hav Arreſtantinden, efterat fave forud 
ved flere Leiligheder vedgaaet ſamme for den Geftjaaine, 
dennes Fader og Osdſkende, ſaavelſom for vedfommende 
Sognefoged og Andte, ogſaa ved ſin Aſhotelſe i Retten 
tuſtaaet, i(det hun hav forklaret at have sn Dag i afvigte 
Aars Foraar udtaget af Peder Rasmusſens Tegne: 
beg, ſom laae i en Deftelonime I Stuen, 3 Rbdr; der⸗ 
paa omtrent 5 Uger derefter paa ſamme Maade tilvendt 
fig 10 Nod., og etideligen en af be førfte Dage i Octbr. 
Maaned naſtefter ftravendt ham 15 Rbd. ved at udtage 
famme af et Skab i Stuen, Hvortil Hun forefandt Nog⸗ 
fen i et Par af hans Geenflæders hølife Penge hun 
efter fit Udſigende ſamtlige havde leveret til fin Moder 

tinder be paaſolgende Forherer den 2306, Ade og 
FTte October ev Atteſtantinden vedbleven denne Til 
ſtaaelſe, men paa ſidſtnavnte Dag gjenfalde ſamme under 
Opgivende af, at hendes Hunsbonde med Prygl og Trud: 
fler havde tvunget hende tif at tilftaae, ſamt at hun var 
vedbleven Tilſtaaelſen, efterat være bleven ſtillet for Net: 
ten, fordi hun frygtede før ellers at blive ulykkelig, og 
hvorefter hun fremdeles under de paafslgende Forhorer 
vedholdende har benægtet at være ffyldig & Tyveriet. 

92 
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Vel er det oplyſt, at hendes Sjunébond, da hun, 
paa hans Forehold om at have taget Pengene, hvilfe 
Sonnen efterhaanden havde til de foran opgivne Tider 
ſavnet, benægtede dette, her givet hende nogle Slag af 
en Hesſelkjep og derved bragt hende til at tilſtaae. 

Men foruden at det ikke er troeligt, at hun eftera€ 
være bragt for Retten og derved ſikkret mod Overlaſt af 
de Paagjældende, ffulde have gjentagne Gange vedbleven 
Tilſtaaelſen, naar den var urigtig; faa vidner ogſaa den 
Omftændighed, at hun, da Dagen efter Sognefogden 
kom tilſtede, har benægtet Tyveriet medens hendes Huus⸗ 
bond og Sønnen var tilſtede, men derimod vedgaaet 
famme for Sognefogden og en anden Perſon, efterat 
dieſe havde taget hende i Eenrum, imod af hendes efters 
følgende Tilſtaaelſer for Retten have været Følger af 
den mod hende tidligere viſte Medfart. 

Det er dernæft ogſaa uantageligt, at hun, hvis 
hun var uſtyldig, fulde have angivet fin Moder ſem 
Medvider, hvilfet hun har gjort, ved at forfiare, at 
hun havde leveret denne Pengene, og betroet hende, af 
de vare ſtjaalne, og paa denne Maade udfætte Moderen 
for, tilligemed hende, at blive uffyldige . bragte i Ulykke. 

Hertil kommer, at Arreſtantinden, efter hendes 
Vedgaaelſe, hvis Rigtighed af Vedkommende er fladfæs 
ſtet, har for trende Perſoner, hvilfe hun aldeles ingen 
Anledning kunde have til at forebringe noget Urigtigt, 
nemlig en Gaardmand og en Huusmand, Der. førte 
hende til Arreſten, ſamt for en af hendes Medfanger, 
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pan disſes Foreſporgſel om Forbrydelfen , ectjende fig 
fyldig i ſamme. 

Ligeſom det dernaſt er oplyſt, at, ved den Tid, 
Pengene ere borttagne, ingen anden foruden Familien 
har have Adgang til Kammeret, hvort Pengene fandtes, 
end Arreſtantinden, ſaaledes er der endeligen al Anled⸗ 
ning til at antage, at hendes Fragaaelſe ene hidrorer 
fra Tilffyndelfer, bibragte hende af hendes Moder, der 
fra Begyndelſen tilligemed hende var bleven belagt med 
Arreſt, men fom, da intet mod hendes vedholdende 
Senægtelfe kunde udbringes imod hende, end Datteren 
Sigtelſe, var igjen bleven ſtillet paa fri Fod. 

Arreſtantindens afgivne Tilſtaaelſe findes derfor £ 
Overeensſtemmelſe med Lovens 1—15—1, og ſom bes 
ſtyrket ved Sagens Omftændigheder, af Underdommeren 
retteligen antaget at maatte udgjøre Beviis imod hende, 
hoorhos Overretten efter Omftændighederne, ſamt da 
Hun endnu ikke er 18 Aar gammel, maa billige Under⸗ 
dommerens Beſtemmelſe af den hende i Følge Forordn. 
2Obe Febr. 1789 6. 1 jeynfort med Ird. 2te Yunt 
1816 tilfundne Straf af 60 Dages ſimpelt Fængfel pas 
ſadvanlig Fangekoſt. 

Vetræffende dernæft Tiltalte Maren Rasmus: 
datter, fom figtes for at have aflagt urigtig Forklaring 
for Retten, da er det om hende oplyſt, ar hun, eſterat 
hendes Broder, fornævnte Peder Anderſen, havde 
aflagt Forklaring om, at Arreftantinden under en Sam⸗ 
tale med ham og bemeldte hans Søfter havde vedgaaet 
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Tyveriet med dets nærmere Oriſteendigheder, Har be⸗ 
kræftet Rigtigheden af dette hans Udſagn, ſtjondt ikke 
hun, men en Søfter af hende havde overværet berørte 
Samtale. 

Da imidlertid den Tiltalte virkeligen (fjende ikke 
ved ſamme Leilighed, men derimod i Opervarelſe af fin 
Søfter har paahørt lige Yetringer. af Arreſtantinden, 
og da hun, fom derfor antog det ligegyldigt om hun eller 
Soſteren ved den af Broderen omforklarede Leilighed 
havde været tilſtede, er bleven forledet til den begaaede 
Urigtighed af en af de tilgedeværende Retsvidner, 
Gaardmand Chriften Larſen, der bibragte hende, 
at hun, da Broderen af Feiltagelſe havde nævnet hende, 
iſtedetfor Soſteren, maatte: fige det ſamme, ligeſem 
Underretsdommen viſer, at der iffe forinden hendes 
Afhorelſe er givet hende den til Vidretne ſadvanlige 
Advarſel, og hun endeligen her det bedſte Vidnesbyrd 
om fin ſoregaaende Vandel, fan findes det af kunne 
forblive ved den hende ved Underretsdommen tilfundne 
Straf af ſimpelt Bængjet paa ſodvanlig Fangefoft & 
4 Dage. 

Endeligen maa ogſaa Overretten billige bemeldte 
Dom ſaavel hvad den. Arreſtantinden Bodil Jens⸗ 
datter for de ſtjaalne, men ei tüſtedekomne Penge 
idømte Erſtatning, fom hvad Actionens Omkoſtninger, 
derunder indbefattet de. befalede Sagforeres Salarier, 
ausaaer, hvorhos de Tiltalte endvidere ville have at 
udrede i Solarium til Actor her for. Retten. & Rbdin 
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Sølv, hworaf Arreſtantinden tilfoarer be 5 Sdr og 
Den Tiltalte 4 Rbolr. 

Under Behandlingen og Sagførelfen t& lorſte In⸗ 
ſtants har intet ulovligt Ophold fundet Sted. 

Sagforelſen her for Retten har været forfvarlig. 

J Anledning af det ovenbemærfede Forhold vil 
Juſtitiens Tiltale imod Gaardmand Chriften Larf en 
af Meerloſe være at forbeholde. 

. Thi fjendes for Ret: Herredsſtingsbommen 
bør ved Magt at ſtande. 

Y Salarium til Cancellieraad og Procurator 
Gener. udreder Arreftantinden, Bodil Jensdats 
ter, 5 Rbd. og Tiltalte, Waren Rasmusdatter, 
1 Rbd. Solv. 

Det Idomte at udredes inden 8 Uger efter denne 
Doms lovlige Forkyndelſe og det Hvrige at efterfommes 
under Adfærd efter Loven. 

Juſtitiens Net forbeholdes imod Gaardmand Ehru— 
ften Larſen af Meertøfe. 


% i i & 
& 


. ieſterets · Dom⸗ affagt den 15de April 1830. 
Maren Rasmusdatter bør bøde 5 Håb. Sølv 
til Amtets Fattigkasſe. J Henſeende til den Bodil 
Jensdatter idomte Straf, Erſtatningen og Actionens 
Omkoſtninger ber Lands⸗Over⸗ famt Hof⸗ og Stadsret: 
tens Dem ved Magt at ſtande. Juſtiesraad Sad 
tillægget i Oalarium for Hoieſteret 10- Robbir. Solv, 
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hvoraf Bodil Jensdatter udreder fem fjette Dele 
og Maren Rasmusdatter cen fjette Deel. 


No. 6. 


6—18—6 anvendt paa en til Feſtningsarbeide paa eivstid 
dømt, men under fædvanligt Vilkaar fra Sladeriet (ss 
Ladt Perſon. 


J Sagen: 
Procurator Hanſteen, form Actor, 
contra: 
Arreſtanten Hans Peter Dahm. 
(Affagt den 2den Febr. 1830). 


Arreſtanten Hans Peter Dahm, der ved Krigs⸗ 
retsdom af 10de Mai 1825 har for tredie Gang begaaet 
Tyverie, ifølge den 25de Krigsartikel, jevnf. med Frd. 
2Ode Febr. 1789 $. 3 været idomt Straf af Feſtnings⸗ 
arbeide paa Livstid, men ifølge allerhsieſte Reſolution 
af 2Mde ſ. M. blev henſat til Arbeide i Jern i Kjoben⸗ 
havns Fæftning paa Kongens Maade og ſenere ifølge 
allerhoieſte Reſolution af 2de Juli 1828 blev ſtjænket 
Friheden paa det Vilkaar, at hon, ifald han maatte 
begaae nogen Forbrydelſe, der ikke medfører ſtorre Otraf, 
vilde blive igjen indſat i Slaveriet, er under nærværende 
Sag ved egen Tilſtaaelſe og Sagens øvrige Omſtandig⸗ 
heder overbeviig, at have I Gartner Danderts Navn 
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mod dennes Bidende og Billie ſtrevet 63 forſtjellige Ud⸗ 
leveringss Sedler, efter hvilfe han hos Urtefræmmer 
Svendſtrup har erholdt endeel Malervarer udleverede 
til et Beløb af omtrent 300 Rbd. Sedler, hvilke Varer 
. han derpaa har folgt for egen Regning. 

For dette Forhold vil Arreſtanten være at anſee 
med Straf efter 6G—18—6, confr. rd. 24de Septbr. 
1824, hvorhos han vil være at behandle overeensſtem⸗ 
mende med den ovennævnte allerhøtefte Refolution af 
25de Juli 1828. 

Da Urtekremmer Svendftrup har renunceret 
paa Erſtatning hos Arreſtanten, bliver ingen Erſtatninz 
at paakjende. 

Derimod vil Arreſtanten være pligtig af udrede all 
af denne Action lovlig flydende Omkoſtninger og ders 
under i Salair til Actor, Procurator Hanſteen , 
5 Rbd. Sølv. 

Den befalede Sagførelfe har været lormedholbelig. 

Thi kjendes for Ret: Arreſtanten ans 
Peter Dahm bør have forbrudt fin Haand og Are 
famt derhos behandles overeensftemmende med den allers 
hoieſte Reſolution af 25de Juli 1828. . 

Saa bør han og udrede alle af denne Action lovs 
lig fiydende Omkoſtninger, hvorunder i Salair fil Astor, 
Procurator Hanfteen, & Rod, Solsb. 

At efterkommes under Adfærd efter Loven. 
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Coieſtereto⸗ Dom, affagt deri 15de Marts 1830, 
Hans Peter Dahm bør Have forbrudt firt 
Haand og re. J Henſeende til Actionens Omkoſt⸗ 
ninger bør Lands⸗Over⸗ ſamt Hofs og Stadsrettens Dom 
ved Magt at ſtande. J Salarium til Advocat Ble⸗ 
chinberg for Hoieſteret Betaler Tiltalte 10 Rbd. Solv. 


No. 7. 


Sporgsmaal, hvorvidt et af en Fader paa fine 2 Børn bes 
gaaet Drab kunde antages at være forøvet i en ſaadan 
Bilftand, der udelutfede Handlingens Tilregnelighed. 


J Sagen: 
Procurator Lange, fom Actor, 
tontra : 


Arreſtanten Leiehuusmand Jørgen Chriſtenſen 
af Holten. 


(Affagt den Gte Febr. 1830). | 


Der er ved Arreſtantens, Leiehnusmand Jørgen Chris 
ftenfen af Holten, egen Tilftaselfe, corpora delieti, 
famt de under Sagen forgvrigt tilvelebragte Oplysnin⸗ 
ger tilftvæffeligen godtgjort, at han den ifte Septbr. 
f. A. om Morgenen KI. 6 har dræbt fine 2 Drengeborn, 
af hvilke den aldſte befandt fig i en Alder af 84 Aar og 
den yngre i en Alder af 5 Aar, ved at overffjære deres 
Strube med en Ragekniv. 


' Aa 
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Som Motiv til Gjerningen har Arreſtanten angk 
vet ſin vedvarende Sygdom og Fattigdem, der efter 
hans Formening gjorde. ham det umueligt at forſorge 
bem i $vemtiden og befrie dem. for at lide Nød. Hands 
tingen har ifølge hans Forklaring været præmediteret, 
idet hon forſt havde tænkt paa at aflive fig ſelv, hvilket 
Forſet han imidlertid omtrent 24 Timer forinden Gjer⸗ 
ningens Udførelfe forandrede, idet han ved Tanken om 
at han herved vilde paadrage fig evig Fordemmelfe og 
Børnene blive endmere hielpeloſe, befluttede at dræbe 
disſe, hvilket han ogſaa efter en giennemvaaget Nat, 
hvorunder han uafbrudt havde overvejet fit Forehavende,; 
udførte, efterat han den følgende Morgen havde væltet 
dem af Sopnen dg derpan bedet ”Fader vor” med 

At Arreſtanten med Familie har befundet fig i 
trange Kaar, maa antages ophyſt, imidlertid give Sas. 
gens Data Anledning til at antage, at Neden ikke 
egentligen var forhaauden, da han foruden fin indhoſtede 
Sad beſad endeel Haugefrugter og deriblandt Kartofler 
ſamt tillige var Eier af en Kee. Ogſaa har Arreſtanten 
vedgaaet at det under hans ſormedelſt Sygdom tiltagende: 
Udygtighed til Arbeide mere var Frygt for Fremtiden ad 
Oieblitkets Nod, ſom beftemte ham tit Gjerningen. At 
han med faderlig Omhed elſtede Børnene var forgvrigt 
dpinft og navnligen bevidner af Stedets Præft, der 
ſaavelſom de ovrige Perſoner, til hvilke Arreſtanten har 
ſtaaet i Forhold, derhoe tillige. have. meddeelt ham Vid⸗ 


medfyrd om at Sefidde en godmodig, ffjende i ſine Folelſer 

Sfølge Arreſtautens eget Udſigende har han før og 
under Gjerningen iffe befundet fig i en faadan Sinds⸗ 
forvildelfe, et han itfe ffulde have været fig felv eller 
fe Handlinger bevidſt. Forfaavidt der imidlertid ſpor⸗ 
ges, om Arreftanten har indfeet det Urigtige i Gjernins 
gen og folgeligen befundet fig i en Tilſtand, der admitte⸗ 
ver Tilregnelfe, forefommer der Omftændigbeder, fore 
funde ſynes at fætte dette i Tvivl, 

Foruden at Arreſtantens Forflaring nemlig ſynes 
at vidne om det Medſatte, forfaavidt ſamme gaaer ud 
paa, at han, da har udførte Gjerningen, anſaae ſamme 
fom rigtig. ſamt iffe i ringefte Maade herved var beve⸗ 
get men endog følte fig lettet efter famme, faafom han 
alene havde Gud i Tanker, ligefom hen og under fin 
forfte Aſhociag har udfegt, at han iffe fortrød Hvad der 
var (feet, da fan anſeae ſaadant for rigtigt, og forſt 
under en fenere Cramination har erflæret, at han nu 
indfane det Urigtige i fomme, ſynes ogſaa det af fam 
apgiene Motiv, nemlig Kjærlighed for Bornene og 
Omhue for deres Fremtids Stjæbne, i Forbindelfe med 
den Roelighed, hvormed han udførte Gjerningen, og 
fom iffe heller foriod ham efter famme, af udvife, at 
Dan ikke har indſeet det Urigtige i ſamme eller betragtet 
fin Qandling fom en Forbrydelſe. 

Det mest herved tillige bemerkes, af det er oplyſt, 
at hen, der å flere Aar efter hinanden fornden anden. 


221 


Sygelighed: havde været. angrebet forſt af tredie "Digt, 
Derefter af anden Dags og endeligen af Hverdagsfeber, 
8 å 4 Uger forinden Gjerningen ſtete, igjen havde faaet 
Hverdagsfeber, hvoraf han ligeledes Havde lidt nogle 
Dage i Foraaret, hvilfen forſt Havde begyndt af fætte fig 
et Par Dage forinden Handlingen foregik, og under 
hvis Anfald Arreſtanten, ifølge hvad der er oplyſt, har 
været uroelig og phantaſeret. Skjondt han nu vel ikke 
leed af noget Anfald paa den Tid Mordet forøvedes og 
ikke heller i de ſidſte Dage forinden havde været uroelig 
eller vild, er det dog oplyſt, at han fenere i Arreſten far 
været angreben af Sygdommen, der følgeligen pan den 
Tid, Handlingen foregik, iffe fan antages at have været 
Havet. ' 
Angaaende denne Sygdoms Virkning paa Arre⸗ 
ſtantens Gemytstilſtand er det af det Kongelige Sunds 
hedscollegium, hvis Betænkning Retten under Sagen 
har indhentet, yttret, at det er nokſom befjendt, at den 
i de fenere Aar, iſer blande Almuen, i adffillige Egne 
af Landet, grasſerede Koldfeber har været ledfaget af 
ufædvanlige og farlige Tilfælde, faa at den ikke alene 
far nedbrudt de Feberſyges Helbred, men ogſaa har have 
den ſtadeligſte Indflydelſe paa deres pſychiſte Tilſtand, 
i det den har baade under Feberparorysmen bragt dem i 
en ſindsforvirret Tilſtand, og felv efterat Paroxysmen 
var ophørt efterladt en temporair Svakkelſe iHjernens 
Functioner. Ifolge denne Erfaring har Collegiet med 
Henſyn til hvad der er oplyſt anganende Arreſtantens 
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Delbreds;TiRand pttret, at der er ſandſynligt, at ſamme, 
ved at foælfe hans Aandekraft, fan have bidrager rå 
at give hans Tankegang den ulykkelige Retning, ſamme 
antog. - . 

Men fjende det ifølge heraf maae anſees ſandſyn⸗ 
tigt, at Arreſtantens foregaaende Sygdomstiiſtand har 
havt en afgjørende Indflydelfe pan hans Sindsftemning, 
og derved virket til den af ham fattede Beflutning, kan 
bet dog, ifølge alt hvad der er oplyſt, ikke ſtatueres, at 
Han i Handlingens Hieblik ſtulde have befundet fig ? en 
Tilſtand, der udelukkede Tilregnelfe eller nødvendig 
maatte gjøre Straffelovens Trudſel uvirkſom. Ifølge 
hans ovennævnte Udſagn antager han felv, af dette ikke 
har været Tilfældet, hvorimod han har yttret, at Sor⸗ 
gen havde ſaaledes betaget ham, at han med fuldkommen 
Noetighed og uſvakket Brug af Fornuften havde dræbt 
fine Børn. Tillige indeholde hans Huſtrues og Sviger⸗ 
faders Forklaringer, at de iffe forinden Gjerningen 
Bemærfede nogen Forandring I hans Sindstilſtand. Af 
Dommeren i Forening med en under det forſte Forhør 
tittaldet Læge er afgivet det Skjsn, at han ikke led af 
nogen Sindsſowirting, i det hans Svar have været 
aldeles ſammenhangende og beſtemte famt afgivne med 
al den Roelighed, man kunde vente fig af et Menneſte, 
der er ved fin Fornufts fulde Brug. Ligeledes er det af 
den Præft, ſom har beſsgt Arreſtanten i Fængfler, 
bevidnet, at han under fine Samtaler med Arreſtanten 
ſtedſe har fundet denne roelig og confequent i fit Udſagn 
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angaaende Motivet til Forbrydelfen, hvorhos det af 
ham er bemarket, at Arreſtanten vel ikke har væres 
ganffe fri for Mindelfer af Feberen, men at Sygdommen 
dog ikke har været voldſom, faa at den har havt nogen 
Indflydelſe paa hans Sindsforfatning. Endeligen er 
det af den Læge, fom har havt Tilſyn med Arreſtanten 
i Fangſlet, erklæret, at han paa ingen Maade hav 
kunnet marke, at Arreſtanten manglede noget paa For⸗ 
ſtanden. 

Ogſaa vidner Arreſtantens egen Forklaring om, at 
han, ſtjondt han antog at fremme. fine Borns Vel ved 
Handlingen, dog har indfeet, at denne baade efter de 
naturlige og borgerlige Love var ftrafværdig og maatte 
paaføre ham Straf. 

Foruden at Arreſtanten ſaaledes ſtrax efter Gjer⸗ 
ningen har anmodet ſin Huſtrue om at tilkalde deres 
Nahoer, har han og ved efter Mordet at komme hende 
i Møde brugt den Udladelfe, at han nu var Livsfange. 
San har endvidere under Forhoret udfagt, at det havde 
været hans Henſigt, at lide for fine Borns Drab den 
- Straf, ſom Hvrigheden i Medhold af Lovene maatte 
finde fig anlediget tjl af idømme ham; ifølge Sognes 
foged Anders Nielſens, af Arreſtanten vedtagne 
Forklaring har han til denne udladt ſig med, at han 
ved at dræbe fig ſels havde frygtet for at paadrage fig 
evig Fordommelſe, men at han derimod ved at myrde 
Børnene haabede at finde Naade for Gud, ligeſom han 
og inden Retten har udladt fig med, at han ved at 
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beffatee Gjerningen Havde næret det Haab, at Gud 
vilde tilgive ham. 

Uagtet det ſaaledes maa formodes, at hans Syg⸗ 
dom i hoi Grad har forøget hans Mismod og ved at 
foætte hans Aandskraft har forffaffet Ideen om Forbry⸗ 
delſen en ftørre Indgang hos ham, end famme ellers 
vilde have havt, fan det ikke antages, at han har befuns 
det fig I en ufri og for hans Handlinger utilregnelig Til⸗ 
ſtand. Det man derfor billiges, at Gjerningen ved den. 
ergangne Uinderretébom er anſeet ſom Gienſtand for 
Straffelovens Anvendelſe, ligeſom den valgte Straf 
ifolge Forbrydelſens Natur og Beſtemmelſerne i Lovens 
6—9—4, ſamt $rd. 24de Septbr. 1824 findes rigtigen 
beſtemt, hvorhos Arreſtanten retteligen er paalagt Udre⸗ 
delſe af Aetionens Omkoſtninger. 

Den paaankede Dom vil ſaaledes i det Hele blive 
at Radfæfte, hvorhos Arreſtanten vil blive pligtig til at 
undrede Salair til Actor her ved Retten, der deſtemmes 
til 8 Rbd. Solv. 

Behandlingen i førfte Inſtants ;og Sagforelſen for 
begge Netter har været lovmæsfig og forſvarlig. 

Thi kjendes for Ret: Herredstingsdommen 
bor ved Magt at ſtande. 

J Salarium til Actor for Overretten, Procurator 
Lange, udreder Arreſtanten, Leiehuusmand Jorgen 
Chriſtenſen af Holten, 8 Rod. Solv. 

At efterfommes under Adfærd efter Loven, 
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9ieſterets⸗ Dom, affagt den 30te Marts 1830. ”. 
Jorgen Chriſtenſen bør af Øvrigheden fættes 
i Forvaring. Advocat Hoegh⸗Guldberg tillægges i 
Salarium 20 Rbd. Sølv, fom tilligemed de ved Lands: 
Overs famt Hoft og Stadsrettens Dom tillagte Salarier 
og ovrige Omfoftninger, udredes af det Offentlige, 


No. 8. 


Jorddrotten fan ingen Panteret tilfomme i Fæfterens Boe 
for udlagte Skatter, Den Ret til forlods Udlæg i Bon⸗ 
dens Boe, ſom Frd. 8de Juni. 1787 $. 6 hjemler Gods⸗ 
eieren, er ikkun at forſtaae om Mangel ved Befæfning 
og Inventarium, men el om Fæld paa Bygningerne, 
for hvilken fidfte Udlæg derimod ef fan fordres uden efter 
den i Lovens 5—14—37 foreſtrevne Orden. Jorddrot⸗ 
tens Adgang til at gjøre hiin Ret gjeldende i Bondens 
Boe fan ikke anſees indſtrænket til det Zilfælde, hvor 
Gaarden fraviges, 


J Sagen: 
Gaardmand Niels Hanſen af Strsebye, 
contra: 
Stiftsforvalter Peter ſen paa Vallse Stifts Vegne. 
(Affagt den 8de Februari 1830). 


"Under nærværende i forſte Inſtants inden Stevns og 


Farøe Herreders Ting den 13de Jan. f. A. paadomte 
Sag tviftes imellem Citanten, Gaardmand Niels 
Jur. Tideſtrift, 24 Bds. 2 6. P 


Lanfen af Strochve, pen den ene, og Indftævnte, 
Stiſteſftrier Peterſen pan Vallse Stifts Vegne, 
pan den anden Side, om hoilken af Parterne for deres 
focmrentiige Fordringer paa Gaardmand Hans Ras: 
musſens Ente; Cva Pedersdatter af Ballsebye, 
der rilformmmer Fortrindretren i et Belsb ef 303 Rodlr. 
2 Rf. 12 5. Sedler og Tegn, hoſrtil nogle hende til; 
herende Cffecter og Creaturer, i hvilfe Citanten efter 
foregaarnde Farlig, havde ladet gjøre Udlæg ved en paa 
Hans Regeifttion derefter afholdt Auction ere udbragte. 

Citanten ſtotter nemlig fin Paaſtand paa en af 
afgange Gaarimand Gens Rasmusfen i Vallse— 
bye den iite Onie. 1817 udftedt og den 28de Marts 
1818 tinglegt Obligation, ſtor 200 Rbd. Sedler, med 
forſte Prisritets Panteret i alle hans Ciendele af levende 
og døde Ting, den Vallse Stift tilhørende Befætning 
eg Juventarium undtaget, famt paa det af Citanten 
for fit Tilgodehavende efter denne Obligation i Capital 
Renter og Omfoftninger, til Belob 221 Rodlr. 3 ME. 
Yg$., under 7Tde Februar 1828 erholdte Udlæg i Hans 
Rasmusfens Enfes Boe. 

Derimod formener Indſtevnte, at Vallse Stift 
bør nyde Fortrin fremfor Citanten i de udlagte Effec⸗ 
ters Auctionsprovenue paa Grund af, et Stiftelſen ſom 
GSodseier her en Fordring paa bemeldte Hans Ras⸗ 
musſens CEnfe, der efter hendes Mand er vedbleven 
i Beſiddelſe af den dem tilfæftede Gaard, hidrsrende 
fra refterende Skatter og Afgifter til Herſtabet, Gaard⸗ 
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fæld og befundne Mangler ved Befætning og Inventa⸗ 
rium, ialt 41360. 61 ß. Sedler og Tegn, Hvorom der 
bog, da Citanten, der har erholdt Auctionen over 
de udlagte Effecter fremmet, imod at ſtille Caution for 
Auctionsbelsbets Tilftædeblivelfe indtil det blev afgjort, 
hvem ſamme burde tilfalde, fun ved Underretsdommen 
er tilpligtet heraf at betale 257 Rbdir. 6% 8. Sedler 
og Tegn, og Underretsdommen fra Indſtavntes Side 
er upaaanket, alene fotſaavidt Mfinævnte Sum angaaer 
her ved Overretten bliver Spørgsmaal 

Hvad nu førft den almindelige Indſigelſe, hoilken 
Citanten har fremføre imod den af Indſtavnte paas 
ſtaaede Fortrinsret angaaer, temlig at det ham i Gaard: 
mand Hans Rasmusſens Enkes Boe givne Udlæg 
ikke ev paaanket fra Indſtevntes Side, da vil ſamme 
ikke kunne tages til Følge, efterdi Lovens 5—6—1 og 
9, jevnf. med 5—8—5 og 6 vife, at den, der anſeer 
fig præjudiceret ved et af tredie Mand erholdt Udlæg, 
ikke behøver at paaanke denne Retshandling, men kan 
indtale fin formeentlige Ret paa den ſadvanlige Retter: 
gangs Vei. | 

Derimod maa det, forfaavide Valloe Stifts For⸗ 
dring Hog den fællebs Debittix gaaer ud paa refterende 
Landgilde, billige, at der i faa Henſeende ikke fan 
tilfjendes dette noget Fortrin for Citanten; thi vel Hat 
Lovens 1—24—24 nævnt den tilborlige Landgilde, ſom 
Bonden fin Husbond pligtig ev, blandt det, der bot 
aflægges førend Nogen kan tage Nam i Bondens Boe, 
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ingen Udvidelſe Heraf er gjort til Jorbdrottens Krav 
paa Fæftebonden for udlagte Sfatter, hvorimod den af 
Yndftævnte paaberaabte 12te $. i Frd. 30te Januari 
1793 alene tillægger ham Ret til Udpantning hos Bon⸗ 
derne for reſterende Skatter og andre offentlige Afgifter, 
der ei ere ældre end 1 Aar, faa fan der og faameget 
mindre fluttes fra den Panteret, der tilkommer de Kgl. 
Skatter, til en lige Ret for Godseieren i Henſeende 
til hans Krav for disfe pan Faſtebonder, ſom hiin Pan⸗ 
teret ikkun finder Sted med Henſyn til de Eiendomme, 
hvoraf Skatterne ſtulde ſpares. 

Da fremdeles Saardfæld er nævnt i L. 5—14—37 
ved Siden af Landgilde og Skat, fan Indftævnte, efter 
hvad foran er anført, heller ikke anſees berettiget. til at 
nyde Betaling fremfor Citanten paa Grund af de ved 
Feſtegaardens Bygninger befundne Mangler. 

Bel har Indſtavnte formeent at have en ſpeciel 
Hiemmel for fin Paaftand angaaende Gaardfælden i 
Frd. 8de Juni 1787 6. 6, men da denne $., uagtet 
Ird. i dens trende førfte Paragrapher baade har Gaar⸗ 
dens Bygninger og Beſatning til Gjenſtand i at. 
faftfætte hvad Husbonden har at iagttage, for at bevare 
fin Ret til at fræve Godtgjsrelſe for Fæld paa disfe 
Gjenſtande overhovedet, udtrykkelig har indffrænfet den 
Ret, hvilken den tillægger ham til at nyde forlods Ud⸗ 
læg t Bondens Boe fremfor al anden Gjæld til den 
Erſtatning, der fan tilkomme ham, fordi Gaardens 
Beſaetning og Inventarium ikke ved Frætrædelfen 


RE : jp rn ak Gant om md Canes er 
snes, . ike Aangente dk gg mn benene, at 
—— Tinne menn onen si 
Snerre Jule Frente ss Combi, måde frå 
de ne Benn ss et aner $. & pkt 
Få. ;5 Sam. CIR såe, x Sejren ma Jorns 
BE mine. ek Fre eg dk cm ag 
bunde Fr ae frrmnteg Hlng ogjen fon 
skenne ben Sr få 
Søk mx Sustind Fo , hule v 
vine X stene 3$—44—3, eg bet fan 
zugt 28. WE Syge rn bure hent åen færegne 
Bane e Juni fruen et be 
Sngge Salønnn e Stand så ben genre aneiedte 
Fong x Sunne, & dd Ting di fulde 
sifenret mm sprræ, mm nn am ak ef punmee 
Clog ag Gritel, pund Babe gu byri til 
c gm Ginn fr Fed om Gamhens Bauiger 
« Jy zå ale aaben Bregerd, ber her fældet 
fg al æ miele Ingen småer Sinmaskt. 
SDemumå mm Sneen, i Sehfer ef Forerte. 
ie Sam. f-04 ax på. Se Jrmi 6, anfees 
bereg — fomfør Ganmemn i det Desk, 
bent Sri Der ae udkkagt, for be ved Gardens 
Djejenming eg Fun msarinnn befondne Pangier, de diske 
Jenna, ved i fra Senere & berettige Gods 
Gun Så forlade mieg of Fears Dee frenfe al 
ad CGjeld ef fund Beflaffenked den æd funde ver, 





2834 


maa antages, at have tillagt ham Fortrin endog for 
Panthavere. 

Vel har nu Citanten formeent, at den Synsfor⸗ 
retning, hvilken Indſtavnte har ladet afholde over de 
ved Gaardens Bygninger, ſamt Befætning og Inven⸗ 
tarium værende Mangler, og hvorefter fidfinævnte ere 
vurderede til 202 Rbd. 3 Mk. 9 6. Sedler og Tegn, 
ei bør funne benyttes til Stade for ham, deels fordi 
han ikke har været faldet til af overvære denne Forret⸗ 
ning, deels fordi Synsmandene ikke ſaaledes ſom den 
tredie Poft i den Fro. 8de Jimi 1787 vedfolede For⸗ 
ſtrift for Synsmændene beſtemmer, have vurderet den 
ved Gaarden forefundne Beſatning, men disſe Indſi⸗ 
gelſer ſtjonnes ikke at kunne gives Mebhold, da Citan⸗ 
ten, om der end ellers kunde have været nogen Anled⸗ 
ning for Indſtevnte, uagtet denne, paa den Tid bes 
meldte Forretning blev afholdt, ingen Tvif havde med 
ham, til paa Grund af Citantens Panteret i Fæfterens 
Boe at indvarsle ham til at overvære det attraaede 
Syn, ikke har paaanket Synsforretningen, der er afs 
hiemlet og følgelig faalænge den er uſvakket, efter Lov⸗ 
givningens Grundfætninger i og for fig man afgive 
Beviis for det, hvorpaa den gaaer ud, under nærværende 
Sag; og Synsmandene, hvad den ommeldte Mangel 
af Vurdering angaaer, netop maa antages at have und⸗ 
ladt denne, fordt de fandt, af den Deel af Beſatnin⸗ 
gen, form var, tilftæde, var ligeſaa god ſom den Beſet⸗ 
ning, der ved Gaardens Overlevering var modtagen, 
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og Beſatningen paaligger Bonden under hele Fæftetiden 
og Lovgiverens Henſigt netop har været at beffjærme 
Godseieren imod Tab ved Beſatningens Forringelſe, i 


ſaa Fald kan have mindre Ret til at nyde Erſtatning 
af dennes Boe, end om Gaarden tillige ſtulde fraviges. 


Lovens 1—24—24 vifer ogſaa, at Affætning fors 
ſaavidt Jorddrotten er bedre berettiget end Domhaves 
ren fan finde Sted uden Henſyn til Gaardens Fratræs 
Delfe, ligeſom det og i Cancel, Circulaire 16de Novbr. 
1799 6. 1er antaget, at uagtet en afdød Faſters Enke, 
Der efter Mandens Død vedbliver Faſtet, ef fan anſees 
fom en nye Faſter, da hendes Beſiddelſesret efter L. 
3—13—4 er hjemlet i det til Manden udftedte Fæftes 
brev, faa fan der dog efter hans Død gjores Udlæg 
i Boet for Fæld paa Gaardené Bygning og Beſatning. 


Da imidlertid den af Citanten under Sagens Drift 
her ved Retten erhvervede og den 31te October f. A. 
afholdte Synsforretning, ihvorvel den, hvad Citanten 
og felv har erkjendt, ei fan betragtes ſom noget Overs 
ſtion, dog indeholder Beviis for, at der paa den Tid 
denne Forretning blev afholdt, fandtes et ſtorre Qvan⸗ 
tum Korn ved Gaarden, end der til Saaening og Fo⸗ 


der kunde anſees fornødent, og Indftævnte følgelig ikke 


nu fan antaget at have nogen Godtgjørelfe formedelſt 
manglende Sade⸗ og Fodekorn at fræve, hvorfor han 
kunde fordre at nyde Afſatning i Fæfterens Boe eller 
det Beløb, hvortil ſamme ved den afholdte Auction er 


udbragt, vil deg bet vante af Gæde og Fobeforn, 
der tidligere befanktes et mengie ved den efter Ind⸗ 
færntes Foranfialtning des 18de Marts 1828 afholdte 
CEvasferretning, og for i denne er anflaaet til 59 R5d. 
3 RÉ. 9$., blær at fradrage de smmeidte 202 Abo. 
3 MÉ. 9£., hrertil de ved Beſetning og Snventarium 
i det Sele befandne Mangler under denne Forretning 
ere varderebe, og Sndfiævnte ſaaledes iffun for de svrige 
943 Hd. være at anfer fom fortrinsberettiget for Cis 
tanten i de udlagte Effecters Anctionsprovenne; thi vel 
man det efter bin af Citanten erhvervede Synsforret⸗ 
ning antages, at deri andre Henſeender fandtes forre 
Mangler ved Gaardens og Beſetningens daværende 
Tilſtand, end dem, der ere forefundne under den ældre 
Synsforretning, men deels kan disſe, forfaavidt de 
beſtaae i Gaardfeld, efter hvad foran er anført, ci 
myde nogen Prieritet fremfor Citantens Krav fom Pants 
haver, derié man og den ſtorſte Deri af den Godtgie⸗ 
relfe, hoilken Gynsmændene have antaget at tilfomme 
Godseieren for manglende Imventariiſtykker, anſees 
grundet i Mændenes Formening om en Fuldſtendighed 
ved Inventariet, der vel kunde være suffelig, men dog 
ei funde fræves med Henſyn til dets Tiftand ved Gaar⸗ 
dené Overlevering. 

Efter alt Foranforte vil Underretsdommen deels 
være at fadfæfte, deeis ſaaledes være af forandre, at 
Citanten iffan tilpligtes af det omhandlede Auctions⸗ 
provenue · at ubbetale Indſtevnte 143 Hbd. Sedler. 


— — 


235 


Procesſens Omkoſtninger her for Retten blive, efter 
QOmftændighederne, at ophæve. 
Det til Sagen hørende ſtemplede Papiir er rigs 
tigen forbrugt. 
Thi fjendes for Ret: Herredstingsbommen 
bør ved Magt at ſtande, dog ſaaledes, af Citanten, 
Gaatdmand Niels Hanſen af Stroebye, af det oms 
handlede Auctionsbelob ikkun bør udbetale Indfævnte, 
Stiftsforvalter Peterſen paa Vallee Stifts Vegne; 
143 Råd. Sedler. . i 
Procesſens Omfoftninger her for Retten ophæves. 
Det Idomte udredes inden 8 Uger efter denne 
Doms fovlige Forkyndelſe, under Adfærd efter Loven. 


No. 9. 


Arreſtatus er. ikke pligtig at indtale fit Krav paa Grftatning 
i Form af Contraføgémaal, men mag kunne gjøre fin 
Ret i faa Henſeende gieldende ved Arreſtreqvirentens 
eget Verneting. Sidſtnævntes Forpligtelfe til at give 
Reparation fan ikke indffræntes til det Tilfælde, at 
Arreſten maatte findes aabenbar uretfærdig. 


SY Sagen: . 
Kjøbmand Iſaac Meyer og Procurator 
Arentzen af Vordingborg, 
contra: 


Viceconſul og examimatus juris Grækert i Asſens, 
ſom Mandatariné for Aandetshufet Johan Wil⸗ 
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men at herved ikke fan være figtet til en ſaadan Dom⸗ 
haver, der har Panteret for fin Fordring i Faſterens 
Boe er flart af Lovens 5—14—37 og 38, ifølge hvilke 
Husbondens Krav for Landgilde i Tilfælde af Concurs 
ikkun er anſeet fortrinsberettiget fremfor ſimple chirogra⸗ 
phariffe Fordringer, men maa ftaae tilbage for Pant, 
hvilket fidfte, ſom grundet i den Retsvirkning, hoilken 
den da gjeldende Lovgivning havde tillagt Underpant i 
Losore, cft. 5—7—7, og maatte være anvendelig i det 
Tilfælde, hvorom Lovens 1—24—924 handler; og hvad 
den Forandring angaaer, fom PL af 23de Juli 1819 
har indført i ſaadan Panterets Virkninger, da fan der 
i al Fald ikke blive Spørgsmaal herom i nærværende 
Tilfælde, fiden det i bemeldte Placat udtrykkelig er 
faſtſat, at dens Beſtemmelſer ikke ſtal komme Nogen 
"| til Stade med Henſyn til alt da erhvervede Panteret⸗ 
tigheder, hvilket fidfte netop er Tilfældet med den Pans 
teret, hvilken Citanten vil gjøre gjeldende, 

Af (amme Grund fan den omtviſtede Fortrinsret 
et heller tillægges Indftævnte med Henſyn til Stiftel⸗ 
feng Tilgodehavende hos dets Fæfter for reſterende Skats 
ter; thi vel have adffillige Anordninger, der ere yngre 
end Chriſtian den 5tes Lov, ſaaſom Forordn. Ide Juni 
1683 8. 9, Frd. 11te Decbr. 1688 $. 4 og 5, Fed. 
10de Febr. 1731, $vd. Zite Decbr. 1742 6. 4, Fred. 
15de April 1818 $. 11 m. Fl., tillagt Kongl. Skatter, 
der og vare nævnte. blandt de i Lovens 5—14—37 
priviligerede Fordringer, Panteret; men foruden at der 
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ingen Udvidelfe heraf er gjort til Jorddrottens Krav 
pan Fæftebonden for udlagte SÉatter, hvorimod den af 
Yndftævnte paaberaabte 12te $. i Frd. 30te Januari 
1793 alene tillægger ham Net til Udpantning hos Bon⸗ 
derne for reſterende Skatter og andre offentlige Afgifter, 
der ei ere ældre end 1 Aar, faa fan der og faameget 
mindre fluttes fra den Panteret, der tilkommer de Kal. 
Skatter, til en lige "Ret for Godseieren i Henſeende 
til hans Krav for disfe paa Faſtebonder, ſom hiin Pan⸗ 
teret ikkun finder Sted med Henſyn til de Eiendomme, 
hvoraf Skatterne ffulde foares. 

Da fremdeles Saardfæld er nævnt i L. 5—14—37 
ved Siden af Landgilde og Skat, fan Indftævnte, efter 
hvad foran er anført, heller ikke anſees berettiget. til at 
nyde Betaling fremfor Citanten paa Grund af de ved. 
Feſtegaardens Bygninger befundne Mangler. 

Vel har Indſtævnte formeent at have en ſpeciel 
Sjemmel for fin Paaſtand angaaende Gaardfalden i 
Ird. 8de Juni 1787 $. 6, men da denne H., uagtet 
Frd. i dens trende førfte Paragrapher baade har Gaar⸗ 
dens Bygninger og Beſatning til Gjenſtand i at. 
faftfætte hvad Husbonden har at iagttage, for at bevare 
fin Ret til at ræve Sodtgjørelfe for Fald paa disſe 
Gjenſtande overhovedet, udtrykkelig har indffrænfet den 
Ret, hvilken den tillægger ham til af nyde forlods Ud⸗ 
læg t Bondens Boe fremfor al anden Gjæld til den 
Erſtatning, der fan tilfomme ham, fordi Gaardens 
Beſaetning og Inventarium ikke ved Fratradelſen 
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findes i lige fon god Stand form ved Gaardens Overs 
levering, i hvilfen Henſeende det og maa bemarkes, at 
Lovens 5—14—37 ſtjeiner imellem Torſtrækning til 
, Bondens Avlings Fortſattelſe og Grardfæld, under hvik 
fen ſorſte Bengvnelſe den i bemeldte $. 6 paaberaabte 
Ird. 15de Jan, 4704 vifer, at Beſetning og Inven⸗ 
tarium indhefattes, faa. ſtjannes bet ikke gt den oms 
handlede Ret til at nyde fortrinlige Udlæg ogſaa fan 
tillægges Husbonden med Henſyn til hans Krav for 
Fald pan Gaardens Bygninger, hvilfet derimod vil 
blive at bedomme efter Lovens 35—14—37, og det faa 
meget mere, ſom Lovgiveren fan have havt den færegne 
Grund til, i bemeldte Anordninger fortrindigen at bes 
teygge Godseieren i Henſeende til den Fæfteren overladte 
Beſatning og Inventarium, at disſe Ting et fulde 
tilfoares in specie, men iffun- med andre af ſamme 
Slags og Godhed, hvorimod Bondens Forpligtelſe til 
at give Erſtatning for Feld paa Gaardens Bygninger 
er lige med enhver anden Brugers, ber har forbundet 
fig til at vedligeholde Tingen under Leiemaalet. 
Derimod maa Jrdfævnte, i Medfor af Fororbn. 
15de Fan. 1701 og Ird. 8de Juni 1787 $. 6, anſees 
berettiger til Betaling fremfor Citanten i det Belob, 
hvortil Fæfterens Boe er udbragt, for de ved Gaardens 
Beſatning og Inventarium befundne Mangler, da disfe 
Anordninger, ved. i faa Henſeende at berettige Gods⸗ 
eleven til forlods Udlæg af Faſterens Boe fremfor al 
anden Gjald af hund Beffaffenhed den end kunde være, 
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maa antages, at have tillagt ham Fortrin endog for 
Panthavere. 

Vel har nu Citanten formeent, at den Synsfor⸗ 
retning, hvilken Indftævnte har ladet afholde over de 
ved Gaardens Bygninger, ſamt Befætning og Invens 
farium værende Mangler, og hvorefter ſidſtnævnte ere 
vurderede til 202 Rbd. 3 Mk. 9 ß. Sedler og Tegn, 
ei bør kunne benyttes til Skade for ham, deels fordi 
han ikke har været faldet til at overvære denne Forret⸗ 
ning, deels fordi Synsmandene ikke ſaaledes ſom den 
tredie Poſt i den Frd. 8de Juni 1787 vedfoiede For⸗ 
ſtrift for Synsmændene beſtemmer, have vurderet den 
ved Gaarden forefundne Beſatning, men disſe Indſi⸗ 
gelſer ſtjonnes ikke at kunne gives Mebhold, da Citan⸗ 
ten, om der end ellers funde have været nogen Anled⸗ 
ning for Indſtevnte, uagtet denne, paa den Tid bes 
meldte Forretning blev afholdt, ingen Tviſt havde med 
ham, til paa Grund af Citantens Panteret i Faſterens 
Boe at indvarsle ham til at overvære det attraaede 
Syn, ikke har paaanket Synsforretningen, der er afs 
hjemlet og følgelig faalænge den er uſvakket, efter Lov⸗ 
givningens Grundfætninger i og for fig maa afgive 
Beviis for det, hvorpaa den gaaer ud, under nærværende 
Sag; og Synsmandene, hvad den ommeldte Manget 
af Vurdering angaaer, netop maa antages at have und⸗ 
ladt denne, fordt de fandt, at den Deel af Beſatnin⸗ 
gen, ſom var, tilftæde, var ligeſaa god ſom den Befæts 
ning, der ved Gaardens Overlevering var modtagen, 
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med Undtagelſe af de 3 Heſte, der manglede i det Antal, 
der var Faſteren overleveret, og hvilke derfor af dem 
eve vurderede; ligefom Citantens Formening, at Fæftes 
ren ei burde tilfoare mere Sade⸗ eller Fodekorn, end 
Forfkjellen imellem det Qvantum, der fandtes ved Gaar⸗ 
dens Overlevering, og deg fom var tilftæde ved den 
ommeldte Synsforretnings Afholdelſe ogſaa er ugrundet, 
da Aarstiden, paa hvilken Anfoaret beſtemmes, naturs 
ligviis maa komme i Betragtning i at afgjøre hvorme⸗ 
get Sæde: og Fodekorn der fan anfees fornødent, 
hvilket, naar det ved Gaardens Overlevering har været 
tilſtede, ogſaa af Faſteren bør tilſvares. 

Endelig kan Retten heller ikke billige den af Citan⸗ 
ten yttrede Formening, at den fortrinlige Ret til at 
nyde Fyldeſtgjorelſe af Bondens Boe, hvilken Forordn. 
47de Jan. 1701 og Forordn. 8de Juni 1787 6. 6 
tillægger Jordegodseieren, ikkun ſtulde finde Sced i de 
ſammeſteds udtrykkelig omhandlede Tilfelde, naar nem⸗ 
lig Gaarden ved Dødsfald eller paa anden Maade blis 
ver ledig; thi disſe Tilfælde maa alene antages at være 
nævnte fom dem, hvori der, da Faſteren, naar han eé 
holder fin Gaard og dens Beſatning vedlige, efter L. 
3—13—1 har fit Faſte forbrudt, ſedvanligen vilde blive 
Spørgsmaal om Jorddrottené Krav paa Godtgjørelfe ; 
men da der intet fan være til Hinder for at Godseie⸗ 
ren frafalder Paaftand om Faſtes Forbrydelfe og blot 
indtaler fin Ret til Erſtatning, faa ffjønnes det ikke, 
at han ſiden Forpligtelfen til at vedligeholde Gaarden 
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og Beſatningen paaligger Bonden under hele Fæftetiden 
og Lovgiverens Henſigt netop har været at beffjærme 
Godseieren imod Tab ved Beſatningens Forringelfe, i 


faa Fald fan have mindre Ret til at nyde Erſtatning 
af dennes Boe, end om Gaarden tillige flulde fraviges. 


Lovens 1—24—24 viſer ogſaa, at Affætning fors 
ſaavidt Jorddrotten er bedre berettiget end Domhaves 
ren fan finde Sted uden Henſyn til Gaardens Fratræs 
delſe, ligefom det og i Cancel, Circulaire 16de Novbr. 
1799 $. 1 er antaget, at uagtet en afdød Faſters Enke, 
der efter Mandens Død vedbliver Fæftet, et fan anſees 
fom en nye Faſter, da hendes Befiddelfesret efter L. 
3—13—4 ev hjemlet i det til Manden udftedte Fæftes 
brev, faa fan der dog efter hans Død gjøres Udlæg 
i Boet for Gæld paa Gaardens Bygning og Beſatning. 


Da imidlertid den af Citanten under Sagens Drift 
fjer ved Retten erhvervede og den Zite October f. A. 
afholdte Synsforretning, ihvorvel den, hvad Citanten 
og felv har erkjendt, ei fan betragtes ſom noget Overs 
ſtjon, dog indeholder Beviis for, at der paa den Tid 
denne Forretning blev afholdt, fandtes et ſtorre Qvan⸗ 
tum Korn ved Gaarden, end der til Saaening og Fo⸗ 
der kunde anſees fornødent, og Indſtavnte følgelig iffe 
nu fan antaget at have nogen Godtgjørelfe formedelſt 
manglende Sade⸗ og Fodekorn at fræve, hvorfor han 
kunde fordre at nyde Afjærning i Fæfterens Boe eller 
det Belob, hvortil ſamme ved den afholdte AXuction er 
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udbragt, vil dog det Qvantum af Sade⸗ og Fødeforn, 
der tidligere befandtes at mangle ved den efter Ind⸗ 
frævntes Foranftaltning den 18de Marts 1828 afholdte 
Synsforretning, og fom i denne er anflaaet til 59 Rbd. 
3 Mk. 9 ß., blive at fradrage de ommeldte 202 Rbdo. 
3 Mk. Iß., Hvortil de ved Beſetning og Inventarium 
i det Sele befundne Mangler under denne Forretning 
ere vurderede, og Indſtævnte faaledes ikkun for de øvrige 
143 Rbd. være at anſee ſom fortrinsberettiget for Cis 
tanten i de udlagte Effecters Auctionsprovenue; thi vel 
maa det efter hiin af Citanten erhvervede Synsforret⸗ 
ning antages, at der i andre Henſeender fandtes ſtorre 
Mangler ved Gaardens og Beſatningens daværende 
Tilſtand, end dem, der ere forefundne under den ældre 
Synsforretning, men deels kan disſe, forfaavidt de 
beftaae i Gaardfald, efter hvad foran er anført, ei 
nyde nogen Prioritet fremfor Citantens Krav fom Pants 
haver, deels maa og den ſtorſte Deel af den Godtgis⸗ 
relſe, hvilken Synsmændene have antaget at tilfomme 
Godseieren for manglende Inventarüſtykker, anſees 
grundet i Mændenes Formening om en Fuldſtendighed 
ved Inventariet, der vel kunde være enffelig, men dog 
et kunde fræves med Henſyn til dets Tilſtand ved Gaar⸗ 
dens Overlevering. 

Efter alt Foranførte vil Underretsdemmen deels 
være at ſtadfoſte, deels ſaaledes være at forandre, at 
Citanten ikkun tilpligtes af det omhandlede Auctions⸗ 
provenue · at udbetale Indſtevnte 143 Rod. Sedler. 


— — — 
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Procesſens Omfoftninger her for Retten blive, efter 
Omſtæendighederne, at ophæve. 
Det til Sagen hørende ſtemplede Papiir er rigs 
tigen forbrugt. 
Thi kjendes for Ret: Herredstingsbommen 
bør ved Magt at ftande, dog ſaaledes, at Citanten, 
Gaardmand Niels Hanſen af Stroebye, af det oms 
handlede Auctionsbelob ikkun bør udbetale Indſtæevnte, 
Stiftsforvalter Peterſen pan Vallse Stifts Vegne; 
443 Råd. Sedler. . | i 
Procesſens Omfoftninger her for Retten ophæves. 
Det Idomte udredes inden 8 Uger efter denne 
Doms lovlige Forkyndelſe, under Adfærd efter Loven. 


Mo, 9. 


Arreſtatus er. ikke pligtig at indtale fit Krav paa Grftatning 
i Form af Contraſegsmaal, men maa funne gjøre fin 
Ret i faa Henſeende gjeldende ved Arreſtreqvirentens 
eget Verneting. Sidftnævntes Forpligtelfe til at give 
Reparation fan ikke indffrænfes til det Tilfælde, at 
Arreſten maatte findes aabenbar uretfærdig. 


J Sagen: . 
Kjøbmand Iſaac Meyer og Pracurator 
Arentzen af Vordingborg, 
contra: . 
Viceconful og examinatus jaris Grækert i Asſens, 
ſom Mandatarins for Handelsohuſet Johan Wil⸗ 
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helm Korten iElberfeldt, og Landveſens⸗Com⸗ 
misſair, Procurator Neldeblad af Vordingborg. 


(Afſagt den 8de Febr. 1830). 


Ved Stavning af 2den Octbr. f. A. paaanker Citan⸗ 
ten, Kjøbmand Iſaac Meyer af Vordingborg, enten 
til at fjendes uefterrettelig at være og til Sagens Af; 
viisning fra Hjemtinget, eller og til Sagens Hjemviiss 
ning til nye og lovligere Behandling, eller endelig til 
Underkjendelſe, Tilfidefættelfe og bedre Rets Nydelſe 
tvende i en Sag imellem Indftævnte, Viceconſul og 
examinatus juris Græbert i Asſens, fom Manda⸗ 
tariug for Handelshuſet Johan" Wilhelm Korten 
i Elberfeldt, paa den ene, og Citanten paa den anden 
Side, betræffende Sidſtnævntes formeentlige Forpligtelſe 
til at give Indſtevntes Mandantere en Reparation af 
500 Rbd. rede Solv for den dem paaforte Tort, Tab 
og Creditſpilde i Anledning af en efter Citantens Re⸗ 
qwifition den 28de Auguſt 1827 hos Kjøbmand Roes⸗ 
kil de i Callundborg paa 1000 Mark Hamb. Banco, 
eller 666 Rbd. 4Mk. rede Sølv, tilhørende Indſtævn⸗ 
tes Mandantere, effectueret Arreſtforretning, Hvilken 
ved denne Rets Dom af Zdie Marts 1828 er bleven 
ophævet, inden Vordingborg Byeting den 17de Auguſt 
f. A. afſagte Kjendelfer, hvorved er eragtet, at den af 
Citanten paaſtaaede Afvtisning ikke unde finde Sted, 
og af der et funde bevilges ham videre Anſtand, hvor⸗ 
imod Sagen fil Doms er bleven optagen, ſaavelſom 
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ben under 28de September naſtefter i Sagen. affagte 
Dom, ved hvilken Citanten er tilpligtet at betale Ind⸗ 
ſtevntes Mandantere Reparation efter uvillige Mænds 
Skjon, dog at denne ikke overftiger 500 Rbd. Sølv, 
ſamt Procesſens Omkoſtninger med 16 Rbd. Solv. 

Hvad nu forſt Citantens principale Paaſtand ans 
gager, nemlig, at den paaankede Kjendelfe, ved hvilken 
Sagen i forſte Inſtants er bleven tillagt Fremme, til⸗ 
ſideſettes og den derefter affagte Dom fjendes uefter⸗ 
vettelig at være, famt Sagen. afvifes fra Hjemtinget, 
da har han til Styrke for famme anført, at der under 
den til Juſtificationen af den ommeldte Arreſt, i Over; 
eensſtemmelſe med Pi. 30ce Novbr. 1821 ved Callund⸗ 
borg Byeting i.fin Tid anlagte Sag ikke fra Indftævn; 
teg Mandanteres Side er procederet til at erholde Nes 
paration for Arreſten og at de, ved at undlade under 
hiin Sag at gjøre, deres formeentlige Ret til Erſtatning 

gjeldende, maa antages at have tabt al Tiltale i ſaa⸗ 
dan Anledning til Citanten. 

Men foruden at Indſtævntes Mandantere, der 
vare uvidende ſaavel om den af Citanten i deres For⸗ 
bring hos Kjøbmand. Roeskilde effectuerede Arreſt, 
ſom om den til ſammes Forfølgning anlagte Sag, ſom 
Følge heraf, vare ude af Stand til under ſamme Sag 
at drage Citanten til Anfoar for den dem ved Arreften 
tilfølede Stade, faa fan den af Citanten yttrede For: 
mening, at Jhændehaveren af det arreſterede Gods 
maatte være pligtig til at meddele Eieren Underretning 
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om den deri ſtete Arreſt, om den end ellers kunde bils 
liges, dog ikke medføre, at Cieren, fordi ſaadan Under⸗ 
retning blev forſomt, ſtulde fortabe fin Ret til ac funne 
fræve Arreſtimpetranten, af hvem han egentlig var. for⸗ 
nærmet, til Anſvar og derimod alene have at holde fig 
til Ihendehaveren af Godſet, eſterdi £ 1—21—21, 
forſaavidt den forpligter Reqvirenten af Arreſten, i 
Henſeende til den Arreſteredes formeentlige Krav paa 
, Reparation, at fvare til den Ret, hoor Arreſten fors 
følges, omendffjønde det et er hans Varneting, alene 
maa antages at være givet til Fordeel for Arreſtatus, 
paa hvem det følgelig maa beroe, om han vil benytte 
den Adgang, Loven har givet ham til at indtale fin 
Ret under Arreftfagen, eller om han vil foretrakke at 
ſoge fin Regres ved Arreſtreqvuirentens Varneting, efterat 
Sporgsmaalet om Arreſtens Lovlighed er bleven paas 
fjende, hvorved det ikke ſtjonnes, af modſigende Domme 
funne være at befrygte, da Arreſtrequirentens Forpligs 
telſe til at udrede Erſtatning er givet ved 21-21-21, 
haar Arreſtens Ulovlighed er afgjort, og der følgelig 
under det imod ham inſtituerede Regresſogsmaal blot 
fan blive Spørgsmaal om at beſtemme Erſtatningens 
Storrelſe. 

Endelig maa og den af Citanten førte Anke over, 
at Underbommeren i fin Kjendelfe aldeles intet Henſyn 
har taget til, at denne Rets Dom, hvorved Arreften 
ér ophævet, endnu kunde appelleres, anſees ubefoiet, da 
den blotte Mulighed af ſaadan Appel naturligviis ikke 
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kunde medføre, at Afgisrelſen af Citantens Forpligtelſe 


til at udrede Erſtatning for den ulovlig befundne Arreſt, 
ſtulde fættes i Beroe, og Underdommeren desuden ſaa⸗ 
meget mindre funde have nogen Anledning til at tage 
det omhandlede Henſyn, ſom Citanten end ikke havde 
benyttet Dommens Appellabilitet ſom Grund for fin 
Afviisnings⸗Paaſtand. 


Det andet Alternativ af den af Citanten i Hen⸗ 
ſeende til Sagens Formalitet nedlagte Paaftand, gaaer 
ud paa, at den paaankede Kjendelfe, ved hvilken der 
den 17de Aug. f. A. er bleven nægtet Ham Anſtand, 
tilfidefættes, og åt den paaankede Dom fjendes uefter; 
vettelig at være, hvorimod Sagen hjemvifes til nye og 
lovligere Behandling, faaledes at der forundes Citanten 
den af ham bemeldte Dag begjærte Anftand. 


Men da denne Anſtand blev' begjært paa Grund 
af at en af Citanten udtagen Stavning til et Tings⸗ 
vidne, hvorved han agtede at oplyſe, at der ved Ind⸗ 
ſtevntes Mandanteres Forhold med ei at opfylde den 
under Arreſtſagen omhandlede Vareordination virkelig 
var. paaført ham Tab, og at han faaledes havde været 
berettiget til at effectuere Arreſt til fin Sikkerhed i deres 
gordring hos Kjøbmand Roeskilde, hvilken Oplys⸗ 
ning efter det Udfald den til Arreſtens Juſtification au⸗ 
lagte Sag havde havt ved Overrettens Dom af 3die 
November 1828, maatte anfees for aldeles irrelevant 
under det imod Citanten inſtituerede Regresføgsmaal, 


e Irn. fr fx enten hen frfoges ca e«t 
ger O Dem, end 
nm srt, vær sionfbet, Bor faldt maatte 
foran dx + Sons 1—34—21 med Irnefirns ches 
futter Føyr, me Føns der de, at kata 
mme fr fot : et neger af ban beerte 
Ind og ¶ α Cogra, fomi der dine 
ef Cures, 1 Fxfaddke me den af han nedlagte 
Fong : Penn, PÆ ged Tier i Seeliteten, 
mi Sme; fe vel Cν føre aimirgt, at ben 
ea arne $rde begert Antanden i det Seaman, et føre 
der amme Tmngdrkne, rn sefan fer at forme fro 
fromme med Fond hen iønrig agtede fornødent ti få 
Cap Tan: mars foruden at ca fonten ekmimbelig for 
el saumree Xzænelie af Gummd og Lemjigt blettet Des 
gevæg, cer Grontiætningerne i Færd. Ide Sami 1796 
6. 7 sg Forerdn. 19% Jen. 1828 6. 1 sg 2 ci fande 
bentrige Gitana tå at erhede nogen VUſettetſe i Sa⸗ 
gm, fon maatte Hnderbemmeren os fan meget mere |, 
anger Citunten ubeføiet hertil, (om Medparten udtrpÉfes 
Egen Havde pasfianet Segen optagen tå Dems paa 
Grnmd ef, at Citamten, hoem han auſaae ubaettiget til 
et fane Sagen ulfet me Henſyn til det attraaede Tingés 
vidne, clers ingen yderligere Anftandsgrund havde frem: 
ført og Ciranten fanledet harde været fpecicit opfordret 
til nærmere at metivere fin Becjering, ved at anføre 
Hvad det var, han endun agtede at foretage til fin Sags 
Tarv, eller i hoille Senfeender Han i al Fald anſaae fit 
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hidtil givne Tilſoar for ufuldſtendigt, forinden Parterne 
indlode deres Tvift til Paakjendelſe. 
Da de af Citanten i Henſeende til Sagens Forma⸗ 


lia gjorte Indſigelſer, efter det Foranforte, ikke kunne 


gives Medhold, vil Sagen blive at paakjende i Realite⸗ 
ten, hvorunder Citanten har paaſtaaet Underretsdommen 
underkjendt og derhen forandret, at han felfindes for 
Indſtævntes Tiltale, og at denne tilpligtes at udrede 
Procesſens Omkoſtninger for "begge Retter ſfadeslos. 

. Denne Paaftand grunder Citanten paa den Fors 
mening, at der ikke for enhver Arreſt, der ophæves, ſfal 
tilſvares Arreſtatus Reparation, men ikkun for den, der 
befindes ulovlig, hvorved han formener, at der ei kan 
forſtaaes nogen anden Arreſt end den fom er aabenbar 
uretfærdig, hvilken -Beffaffenhed den af Citanten effee⸗ 
tuerede Arreſt imidlertid ikke ſtal have have, hvorhos han 
har bemarket, at Indſtevntes Mandantere faa meget 
mindre fan tilkomme nogen Reparation for denne Arreſt, 
fom det mod hans Benægtelfe ikke er beviiſt, at de have. 
lidt nøgen Skade ved ſamme. 

. Men Netten kan ikke bifalde den af Citanten ans 
tagne Forklaring af det Ord: ”ulovlig”, hvoraf Lovgi⸗ 
veren har betjent fig i Lovens 1—21—21; thi ligeſom 
dette Prædicat i Almindelighed maa funne tillægges ens 
hver Arreſt, til hvis Ivarkſattelſe Reqvirenten. befindes 
at have været uberettiget, ſaaledes har Citantens Fors 
mening, i Følge hvilfen Ordet: ”ulovlig” i Lovens 1— 
21—21 ffulde være ſynonymt med ”aabenbar urerſær⸗ 
Jur. Tideſtrift, 24 Bds. 29. Q 


dig”, netop fuab denne Intel ongenet , fonmeget min: 
dre for fig, fon den Auch, horn Sæms 1—21k 
Capari hendier, fon æerfjettes uken foregsarnde Dem 
sg følgehg danner et ertresrdineiet Retteidedl, hecs 
Ajbenpereke der med Genfge til den Misbeng, fon deraf 
cers funde gjøres, ilfe fon formodes, et Luagineren 
her villet tilebe Segen, med minder fan, formda et 
file Sitfarfed for Følgerne, underfaftede fig Forpligteif 
til Cafatning i det Tilfølde, et hen & maatte fame 
brviitliggjere, et ban virfelig bande været berettiget til 
at gjøre Drug ef førne. 

Da eng forsurigt er en Sendling, fon rr fn 
Deffeffenhed sg de dermed forbundene Virfningen, mas 
antnged et bevirfe Stade for dan, imod hoem den amor 
des, hvilken Forudfætning og ligger til Grund. for Læmé 
1—21—4 og 21, Hvori det er anfeet form noget, der 
falde af fig fem, at Arreftimpetranten, naar Arrefen 
befandtes nlevlig, maatte have at udrede Erſtatuing, fan 
Indfiævnte iffe have at føre noget Deviié for, at hans 
Mandantere have lidt Stade ved den af Citanten effec⸗ 
tuerede Atreſt, og hvad de Qemærfninger engsag, med 
hvilfe Citanten har ſegt at optyſe, at Arreſten intet Tab 
fan have havt til Folge for dem, da kunde didfe, om de 
end elleré i det Sele kunde anſees for grundede, dog 
aleve Fomme i Betragtrung ved af beſtenme Crfatnins 
gens Seorrelſe, hvorimod de ingenlunde funde godtgiere, 
at der aldeles iffe (fulde være tilføiet Indſtevntes Mane 
dantere nøgen Sfade ved den omhandlede Arreſt. 
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Efter att Foranferte og da Citantens Formening, 
at Underdommeren har været ubefølet til at overlade 
Erſtatningens Beſtemmelſe til uvillige Mænd, iffe kan 
billiges, ſiden denne Fremgangsmaade i Tilfalde at Par: 
terne ere uenige om Storrelſen af den Reparation, der 
fan tilkomme den Arreſterede, er hjemlet i Lovens 1— 
21—21, vil Underretsdommen, forſaavidt den tilpligter 
Citanten at udrede Reparation til Indfævntes Mans 
dantere, være at fladfæfte, hvilket og vil blive Tilfældet 
faavel med Henſyn til den Mortification, der ved Dom: 
men er tillagt Landvæfens ; Commisfair og Procurator 
Neldeblad paa det af Procurator Arentzen brugte 
Udtryk, at han havde fordretet hans Procedure, ſom 
til den Procurator Arentzzen for fit i fan Henſeende 
udvifte Forhold idomte Mulct, da det omhandlede Ud⸗ 
tryk, der involverer en forſatlig Fremſtilling, maa anſees 
ſom fornærmeligt. 

Procesſens Omkoſtninger her for Retten vil Citan⸗ 
ten, efter Omſtendighederne, have at betale Indſtavnte 
med 16 Rbd. Solv. i 

Det til Sagen hørende ſtemplebe Papiir har været 
forbrugt. 


Thi fjendes for Ret: De paaankede Kjendel⸗ 
ſer ſaavelſom Byetingsdommen bor ved Magt at ſtande. 

Procesſens Omfoftxinger her for Retten betaler 
Citanten, Kjebmand Iſaac Mener af Vordingborg, 
til Indſtevnte, Viceconſnul og examinatus juris Græs 
Q2 


bert, fon Mentetarins før Genbelifufet Jo han 

Bilbelm Kerten i afde mn 16 XR. Søin. 
Det PMomte et ukredes inden 8 Uger efter denne 

Dani løvisge Forfyubelfe, under dfærd efter føren. 


No. 10. 


Gr Frucatinmer, der ber fytst fer et bane fedt 4 nægte 
Bern, hvert han forte uilagt 3 feriljellige Fædre, 
frais gaa Grut af, ef der Bar Cant'eslighed for, 
et Berame vare aslede med crn og femme Perfor, 


J Sagen: 
SamonfeniCommisferr og Frecnrafor Kuundſen, 
fom Acer, 
cæntte: 


Tiltalte Dorthe Hansdatter af Ebbernp. 
Clffegt den Re Febr. 1830). 


 atalte Dorthe Ganésdatter af Ebberup actione⸗ 
red under nærværende, i forſte Inſtants inden Gorge 
Birketing paadomte Sag, ifølge det Kongl. danſte Can: 
cellies Ordre af 14de Novbr. forrige Aar, for at have 
født 4 nægte Barn, hvortil hun har udlagt 3 forffjellige 
Fædre. 

Det er beviig, at Tiltalte far født 4 Børn uden: 
for MEgteffab, Hvortil hun, hvad de tvende Forſte ans 
gaaer, Gar udlagt Feſtegaardand Jens Sorenſen 
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af Vonnemoſegaard ſom Barnefader, hvorimod de tvende 
Sidſte, efter hendes Forklaring, ſtal være undfangne 
under Voldtægt. . 

Vel fan nu denne Tiltaltes Forklaring, naar hen⸗ 
fees til, at hun førft har omtale den hende foregiventlig 
tilfoiede Vold ved Børnenes Fodſel, efter Lovens Grunds 
fætninger i 1—13—19, jevnført med 6—12—8, ikke 
ſtaae til Troende, faa at det kunde ſynes, at hun, om 
hvem det følgelig maa antages, at hun ogſaa har avlet 
de tvende fidfte Børn under frivilligt Samleie, og ſom, 
da hendes Forklaring iovrigt gaaer ud paa, at hun bes 
ſtemt veed, at den Voldtægt, hvilfen hun foregiver at 
være hende overgaaet, er bleven hende tilfoiet af tvende 
forſtjellige, men hende dog ubekjendte Perſoner, ſaaledes 
har opgivet 3 forffjelige Fædre til de af hende fødte 
nægte Born, maatte blive af anfee efter 6—13—9, 
jevnført med Frd. 19de Marts 1751, men da paa den 
ene Side Tiltaltes Forklaring angaaende Fadrene til 
hendes 2 yngſte Børn, ſom afgiven i Forbindelſe med 
hendes Paaffud om at være voldtagen, ikke fan ſtaae 
mere til Troende, end Paaffuddet om Voldtagten felv, 
og der paa den anden Side er Sandſynlighed for, at 
hun har avlet bemeldte Børn med den ſamme Perſon, 
hvem hun har udlagt fom Fader til de tvende ældfte 
Born, under hvilfen, Zorudfætning hendes Forhold vilde 
mangle den Egenſkab, der efter Lovens 6—413—9 cha⸗ 
racteriferer det fammefteds omhandlede Leiermaal, nem: 
lig, at ſamme ſtal være begaaet med 3 forffjellige Mand: 
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føle, ſtjonnes det ikke, at hun Can anſees overbeviiſt at 
have gjort fig ſtylbig i ſoſtnevnte Brøde; og da de med 
ſimpelt Leiermaal forbundne Boders Aftingelſe og Ind⸗ 
drivelſe er ophævet ved Placat 12te Juni 1812, vil 
Tiltatte følgelig ikke kunne idømmes nogen Straf, hvor⸗ 
imod det dog efter Omftændighederne maa billiges, at 
hun ved Underretsdommen ikkun er meddeelt Frifindelfe 
for Actors videre Tiltale, ſamt tilpligtet at udrede 
Actionens Omkoſtninger, hvorunder de Salarier, der 
ere tillagte de befalede Sagforere, billiges. 

Underretsdommen bliver følgelig at ftadfæfte, hoor⸗ 
hos Tiltalte vil have at betale Actor her for Retten, 
Landvæfens-Commtsfair og Procurator Knudſen, Sas 
fair, der beſteinmes til 5 RED. Sølv. 

Sagens Behandling t førfte Inſtants og den befas 
lede Sagførelfe for begge Retter Har været lovlig. 

Thi fjendes for Bet: Underretsdommen bør 
ved Magt at ftande. 

J Salair til Actor her ved Retten, Landvæfenss 
Commisſair og Procurator Knudſen, betaler Tiltalte, 
Dorthe Hansdatter af Ebberup, 5 Rbd. Solv. 

«At efterkommes under Adfærd efter Loven. 





Ro, 141. 


En i et veldedigt Øiemeed oprettet Stiftelſe Lan ikke udeluk⸗ 
kes fra det legale Begreb om pia corpora, fordi Funda⸗ 
tors Familie er givet fortrinlig Adgang til dens Aſbe⸗ 
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nyttelſe. En ſaadan Stiftelſe fan, naar den el er ind⸗ 
vettet til en vig Communes ſeerlige Nytte, ikke giove 
Fordring paa Fritagelfe for at .fættes i Grundſtat, om 
den end maatte have hævdet ſaadan Frihed, førend PI. 
16de Juni 1819 udkom. En offentlig Stiftelfe, der ſom 
ſaadan nyder Skattefrihed for fine Jorde, Fan ikke af⸗ 
hænde disſe med ſamme Frihed fil tredie Mand, 


Sagen: i 


Auditeur Carl Wilhelm Lange, ſom Beſtyrer 
for den langeſte Stiftelſe i Kjobſtaden Roeskilde, 


contra: 
Roeskilde Byes Magiſtrat og eligerede Borgere. 
(Afſagt den 15de Febr, 1830), 


Narvarende Sag er foranlediget derved, at et den 
ſaakaldte langeffe Stiftelſe i Roeskilde tilhørende Bærige, 
der i bemeldte Byes gamle Grundtaxt af Ste Aptil 1794 
var udføre fom frie Grundtaxt, ved en i Aaret 1827 
foretagen Regulering af Byens Grundtaxt, er bleven 
anført ſom contribuabelt. 

Da nemlig den daværende Beſtyrer af benævnte 
Stiftelſe, nu afdøde Etatsraad og Raadmand Rasmus 
Lange, formeente, at man til ſaadan Forandring Havde 
været ubefølet, anlagde han Sag ved Roeskilde Byeting 
imod Magiftraten og de eligerede Borgere og paaſtod 
fornævnte den langeffe Stiftelſe tilhørende, ved Roeskilde 
beliggende Venge, faldet Magifter Steen Linds og 
Apothefervænget ved Dom kjendt berettiget til Fritagelſe 
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da Arreſten, for hvis Ivarkſattelſe han ſagſogtes til at 
give Reparation, faafænge Overrettens Dom, hvorved 
den var befunden ulovlig, var uſvakket, ligefulde maatte 
have de i Lovens 1—21—21 med Arreſtens Ulovlighed 
forbundne Følger, faa ſtjonnes det ikke, at Underdom⸗ 
meren har feilet i af nægte Citanten den af ham begjærte 
Anftand og derimod optaget Sagen, hvori der allerede 
af Citanten, i Forbindelfe med den af ham nedlagte 
Afviisnings;Paaftand, var givet Tilſvar i Realiteten, 
til Doms; thi vel har Citanten herved erindret, at han 
ei alene havde begjære Anſtanden i det Hiemeed, at føre 
det ommeldte Tingévidne, men ogſaa for at kunne frem⸗ 
komme med hvad han iøvrigt agtede fornødent til fin 
Sags Tarv; men foruden at en ſaadan almindelig for 
al nærmere Angivelfe af Grund og Henſigt blotter Be⸗ 
gjæring, efter Grundfætningerne i Frd. Zdie Juni 1796 
§. 7 og Forordn. 19de Jan. 1828 $. 1 og 2 et kunde 
bevettige Citanten til at erholde nogen Udfættelfe i Sas 
gen, fan maatte Underdommeren og faa meget mere 
anſee Citanten ubefsiet hertil, ſom Modparten udtrykke⸗ 
ligen havde paaftanet Sagen optagen til Doms paa 
Grund af, at Citanten, hvem han anſaae uberettiget til 
at fane Sagen udſat med Henſyn til det attraaede Tings⸗ 
vidne, elleré ingen yderligere Anſtandsgrund havde frem⸗ 
føre og Citanten faaledes havde været ſpecielt opfordret 
til nævmere at motivere fin Begjæring, ved at anføre 
hvad det var, han endnu agtede at foretage til fin Sags 
Tarv, eller i hvilke Henſeender han i al Fald anſaae fit 
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hidtil glone Tilſvar for. ufuldſtendigt, forinden Parterne 
indlode deres Tvift til Paakjendelſe. 
Da de af Citanten i Henſeende til Sagens Forma⸗ 


lia gjorte Indſigelſer, efter der Foranforte, ikke kunne 


gives Medhold, vil. Sagen blive at paakjende i Realite⸗ 
ten, hvorunder Citanten har paaſtaaet Underretsdommen 
underkjendt og derhen forandret, at han frifindes for 
Indſtævntes Tiltale, og af denne tilpligtes at udrede 
Procesſens Omkoſtninger for "begge Retter ſtadeslos. 
Denne Paaſtand grunder Citanten paa den Fors 
mening, at der ikke for enhver Arreſt, der ophæves, ſfal 
tilſvares Arreſtatus Reparation, men ikkun for den, der 
befindes ulovlig, hvorved han formener, at der ei fan 
forſtaaes nogen anden Arreſt end den fom er aabenbar 
uvetfærdig, hvilken -Geffaffenhed den af Citanten effee⸗ 
tuerede Arreſt imidlertid ikke ſtal Have havt, hvorhos han 
har bemærket, at Yndftævntes Mandantere faa meget 
mindre fan tilfomme nogen Reparation for denne Arreſt, 
fom det mod hans Benagtelſe ikke er beviiſt, at de have. 
lidt nøgen Skade ved ſamme. 
. Men Retten fan iffe bifalde den -af Citanten ans 
tagne Forklaring af det Ord: ”ulovlig”, hvoraf Lovgi⸗ 
veren har Betjent ſig i Lovens 1—21—21; thi ligeſom 
dette Prædicat i Almindelighed maa funne tillægges ens. 
hver Arreſt, til hvis Jværffættelfe Reqvirenten befindes 
at have været uberettiget, faaledes har Citantens For⸗ 
mening, i Følge hvilken Ordet: ”ulovlig” i Lovens 1— 
21—24 fulde være ſynonymt med ”aabenbar urerfærs 
Jur. Tidsſtrift, 24 Bdos. 2 9. Q 


dig”, netop hoad denne Actiſel ongener , ſoameget mins 
dre for fig, fom den Arreſt, hvorom Levens 1—21de 
Capitet hendier, fan iwærffættes uhen foregaaende Dom 
eg følgelig danner et ertraordimaiet Retimiddel, huig 
Afbenpetelfe det med Lenfge til den Misbrug. ſem deraf 
dere funde gjøre , ilfe fan formede, at Leorgiweren 
Gar villet tillade Degen, med mindre han, foruden at 
file Sitferfed for Følgerne, underkaſtede fig Forpligtelſe 
til Cafintnine t det Tilfælde, et hen ei maatte funne 
Gevitéliggjere, at hen virfelig havde været berettiget til 
at gjøre Drug af fanme. 

De Arreſt forøsrigt er en Gendling, for efter fin 
Beffaffenhed og de dermed forbundee Virkninger, mas 
antaget et bevirfe Skade for den, imod huem den anven⸗ 
des, heilfen Forudføtning og ligger til Grund. for Levns 
1—21—4 og 21, hvori det er anfeet ſom noget, der 
falde af fig fem, at Arreſtinwetranten, naar Arreſten 
hefandtes ulevlig, maatte have at udrede Erſtatning, fan 
Indſtevnte ikke have at føre noget Bevüs for, at hans 
Mandantere have lidt Skade ved den af Citanten effecs 
tnerede Arreſt, og hvad de Bemorkninger angaae, med 
hoilke Citanten har ſegt at. oplyfe, at Arreſten intet Tab 
ben have havt til Fælge for dem, da kunde disfe, om. de 
end elleré i det Hele kunde anſees for grundede, dog 
alene Eomme i Betragtning ved af beſtemme Erſtatnin⸗ 
gent Seorrelſe, hvorimod de ingenlunde kunde godtgjere, 
at der aldeles iffe ffulbe være tilfelet Indſtevntes Man⸗ 
dantere nøgen Skade ved den omhandlede Arreft. 


Fr oo 2 


— — FM ⏑ 
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Efter alt Foranferte og da Citantens Formening, 
at Underdommeren har været ubefoiet til at overlade 
Erſtatningens Beſtemmeilſe til uvillige Mænd, ikke fan 
billiges, ſiden denne Fremgangsmaade i Tilfælde at Par: 
terne ere uenige om Storrelſen af den Reparation, der 
fan tilkomme den Arreſterede, ev hjemlet i Lovens 1— 
21—21, vil Underretsdommen, forfaavidt den tilpligter 
Citanten at udrede Reparation til Indſtevntes Mans 
dantere, være at ſtadfaſte, hvilet og vil blive Tilfældet 
faavel med Henſyn til den Mortification, der ved Dom⸗ 
men ev tillagt Landvæfens ; Commisfair og Procurator 
Neldeblad paa det af Procurator Aren&en brugte 
Udtryk, at han havde fordreiet hans Procedure, ſom 
til den Procurator Arentzen for fit i ſaa Henſeende 
udvifte Forhold idomte Mulct, da det omhandlede Ud⸗ 
tryk, der involverer en forſatlig Fremſtilling, maa anſees 
ſom fornærmeligt. | 

Procesſens Omfoftninger her for Retten vil Citan⸗ 
ten, efter Omſtendighederne, have at betale Indfævnte 
med 16 Rbd. Solv. 

Det tif Sagen hørende ſtemplede Papiir har været 
forbrugt. 


Thi fjendes for Ret: De paaanfede Kjendel⸗ 

ſer ſaavelſom Byetingsdommen bor ved Magt at ſtande. 

Procesſens Omfoftminger her for Retten betaler 

Citanten, Kiebmand Iſaac Mener af Vordingborg, 

til Indfævnte, Viceconſul og examinatus juris Ørøs 
22 
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Gert, fon Mandatarius for Sjandelshufet Jo han 
Wilhelm Korten i Elberfeldt med 16 Rbd. Solv. 


Det Idomte at udredes inden 8 Uger efter denne 
Doms lovlige Forfyndelfe, under Adfærd efter Loven. 


Ro. 10. 


Et Fruentimmer, der var figtet for at have født 4 uægte 
Børn, hvortil hun havde udlagt 3 forſtjellige Fædre, 
frifunden paa Grund af, at der var Sandſynlighed for, 

at Børnene vare avlede med een og famme Perſon. 


J Sagen: 
LandvæfensCommisfair og Procurator Knudſen, 
fom Actor, 
contra: 


Tiltalte Dorthe Hansdatter af Ebberup. 
(Affagt den 9de Febr. 1830). 


Dutalte Dorthe Hansdatter af Ebberup actione⸗ 
res under nærværende, i førfte Inſtants inden Sorse 
Birketing paadomte Sag, ifølge det Kongl. danſte Can⸗ 
cellies Ordre af 14de Novbr. forrige Aar, for at have 
født 4 uægte Børn, hvortil hun har udlagt 3 forffjellige 
Fædre. 

Det er beviig, at Tiltalte har født 4 Børn udens 
for Egteſkab, Hvortil hun, hvad de tvende Forſte ans 
gaaer, har udlagt Fæftegagrdmand Jens Sørenfen 
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af Vonnemoſegaard ſom Barnefader, hvorimod de tvende 
Sidſte, efter hendes Forklaring, ffal være undfangne 
under Voldtægt. . 

Vel fan nu denne Tiltaltes Forklaring, naar hens 
ſees til, at hun førft har omtalt den hende foregiventlig 
tilfølede Vold ved Børnenes Fødfel, efter Lovens Grund: 
fætninger i 1—13—19, jevnført med 6—12—8, itfe 
ſtaae til Troende, faa at det kunde fynes, at hun, om 
hvem det følgelig maa antages, at hun ogſaa har avlet 
de tvende fidfte Børn under frivilligt Samleie, og ſom, 
da hendes Forklaring iovrigt gaaer ud paa, at hun bes 
ſtemt veed, at den Voldtægt, hvilfen hun foregiver at 
være hende overgaaet, er bleven hende tilfoiet af tvende 
forffjellige, men hende dog ubekjendte Perſoner, ſaaledes 
har opgivet 3 forſtjellige Fædre til de af hende fødte 
nægte Børn, maatte blive at anfee efter 6—13—9, 
jevnført med $rd. 19de Marts 1751, men da paa den 
ene Side Tiltaltes Forklaring angaaende Fadrene til 
hendes 2 yngſte Børn, ſom afgiven i Forbindelfe med 
hendes Paaffud om at være voldtagen, ikke fan ſtaae 
mere til Troende, end Paaffuddet om Voldtagten felv, 
og der paa den anden Side er Sandſynlighed for, at 
hun har avlet bemeldte Børn med den ſamme Perſon, 
hvem hun har udlagt fom Fader til de tvende aldſte 
Born, under hvilfen, Forudſatning hendes Forhold vilde 
mangle den Egenſtab, der efter Lovens 6—13—9 cha⸗ 
racteriferer det fammefteds omhandlede Leiermaal, nem; 
lig, at famme ffal være begaaet med 3 forffjellige Mand: 
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folk, ſtjonnes bet ikke, at hun fan anſees overbevliſt at 
have gjort fig ffgldig i fåfnævnte Brøde; og da de med 
ſimpelt Leiermaal forbundne Boders Aftingelfe og Ind⸗ 
driwelſe ev ophævet ved Placat 12e Juni 1812, vil 
Tiltatte følgelig ikke kunne idommes nogen Straf, hvor⸗ 

imod det bog efter Omftændighederne maa billiges, at 

hun ved Underretsdommen ikkun er meddeelt Frifindelfe 

for Actors videre Tiltale, ſamt tilpligtet at udrede 
Actionens Omkoſtninger, hvorunder de Salarier, der 
ere tillagte de befalede Sagforere, billiges. 

Underretsdommen bliver følgelig at ftadfæfte, hoor⸗ 
hos Tiltalte vil have at betale Actor her for Retten, 
Landvæfens-Commisfair og Procurator Knudfen, Sas 
lair, der beſtemmes til 5 Rbd. Sølv. 

Sagens Behandling i førfte Inſtants og den befa⸗ 
lebe Sagførelfe for begge Retter har været lovlig. 

ThHi fjendes for Ret: Underretsdommen bør 
ved Magt at ſtande. 

J Salair til Actor her ved Retten, Landvæfenss 
Commisſair og Procurator Knudſen, betaler Tiltalte, 
Dorthe Hansdatter af Ebberup, 5 Rbd. Sølv. 

At efterkommes under Adfærd efter Loven. 





Mo. 11. 


En i et veldedigt Øiemeed oprettet Stiftelfe Fan ikke udeluk⸗ 
kes fra det legale Begreb om pia corpera, fordi Funda⸗ 
tors Familie er givet fortrinlig Adgang til dens Afſbe⸗ 
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nyttelſe. En ſaadan Stiftelſe Can, naar den el er ind⸗ 
vettet til en vis Communes ſeerlige Nytte, ikke gisve 
Fordring paa Fritagelſe for at fættes I Grundſkat, om 
den end maatte have hævdet ſaadan Frihed, førend Pl. 
16de Juni 1819 udkom. En offentlig Stiftelfe, der ſom 
ſaadan nyder Skattefrihed for fine Jorde, fan ikke afs 
hænde diéfe med ſamme Frihed fil tredie Mand, 


J Sagen: 


Auditeur Carl Wilhelm Lange, ſom Beſtyrer 
for den langeſte Stiftelſe i Kjobſtaden Roeskilde, 


tontra :. 
Roeskilde Byes Magiftrat og eligerede Borgere. 
(Affagt den 15de Febr, 1830), 


Narvaerende Sag er foranlediget derved, at et den 
ſaakaldte langeffe Stiftelſe i Roeskilde tilhørende Venge, 
Der i bemeldte Byes gamle Grundtart af Ste April 1791 
var udføre fom frie Grundtaxt, ved en i Aaret 1827 
foretagen Regulering af Byens Grundtaxt, er bleven 
anført ſom contribuabelt. 

Da nemlig den davarende Beſtyrer af benævnte 
Stiftelfe, nu afdøde Etatsraad og Radmand Rasmus 
Lange, formeente, at man til ſaadan Forandring Havde 
været ubefsiet, anlagde han Sag ved Roeskilde Byeting 
imod Magiftraten og de eligerede Borgere og paaftod 
fornævnte den langeſke Stiftelſe tilhørende, ved Roeskilde 
beliggende Bænge, faldet Magifter Steen Linds og 
Apothekerveenget ved Dom kjendt berettiget til Fritagelſe 


så 
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for contribnabel Grundtaxt; men da denne Paaſtand 
ikke fandt Rettens Bifald, hvorimod de Indſtævnte ved 
Byetingsdommen bleve frifunden for Citantens Tiltale, 
hav nu Auditeur Carl Wilhelm Lange, fom nus 
værende Beftyrer af fornævnte Stiftelſe, indanket denne 
Dom her for Retten og nedlagt Paaftand om, at det 
omtviſtede Vænge fritages for at anfættes til contribuabel 
Grundtaxt, ſamt at de Indſtevnte, Roeskilde Byes 
Magiſtrat og eligerede Borgere, tilpligtes at betale Pro⸗ 
cesſens Omkoſtninger for begge Retter. 

De Indftævnte have derimod paaſtaaet Underrets⸗ 
dommen ſtadfeſtet og Citanten tilpligtet at betale dem 
Procesſens Omkoſtninger her for Retten ſtadesloſt eller 
med noget Tilſtrakkeligt. 

Til Styrke for den af Citanten nedlagte Paaſtand 
er anfort, at Stiftelſen ved Fundats af 8de Jan. 1746 
er oprettet til 2 Fattiges Forſorgelſe, og ſaaledes for⸗ 
meentligen henhorer til de pia corpora, der i Overeens⸗ 
ſtemmelſe med Frd. Ste Mai 1683 kunne gjøre Fordring 
paa at deres Huſe og Eiendomme ikke anfættes til con⸗ 
tribuabel Grundtart, ſamt at Fundatſen endog indehols 
der en Begjæring om at Legatets Huſe og Jorder maae, 
Uigeſom deslige til gudeligt Brug legerede Jorder og 
Huſe, vorde fritagne for Skat og Indqpartering, i hvil⸗ 
ken Henſeende han har provoceret de Indftævnte til at 
fremkomme med de Stiftelfen vedfommende Documenter, 
hvoraf verificerede Copier efter Indholdet af den under 
Sagen fremlagte, af Hofmanns Samlinger uddragne 
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Fundats i fin Tid ſtulle være leverede til Roeskilde Byes 
Magiſtrat, ved hvilfe bet formeentligen vil kunne oplys 
fes, Hvorvidt, der paa denne Pasſus er meddeelt aller; 
naadigſt Confirmation eller ikke, hvorhos Citanten for 
det Tilfælde, at ſaadant ikke maatte oplyſes, har bemærs 
ket, at Stiftelfen fiden dens Oprettelſe og langt over 20 
Aar, i Følge vedkommende Grundtaxt⸗Protocoller, har 
nydt Frihed for de efter Grundtaxten reparterede Afgiv; 
fer, og altſaa med Foie fynes at funne gjøre Fordring 
paa fremdeles at nyde ſaadan, ſelv om der ved Anfæts 
telſen ffulde være indløben nogen Urigtighed. 

Fra de Indftævntes Side er derimod erindret, at 
Den ſaakaldte langeffe Stiftelſe, ſom formeentligen alde⸗ 
les privat, ikke fan henfores til det Slags offentlige 
Stiftelſer, ſom tilkommer den i Ird. Ste Mat 1683 
tilſtaaede Fritagelſe for at foare efter Grundtaxt, ſamt 
at Cancellie⸗Skrivelſen af 4de Novbr. 1769 i alt Fald 
viſer, at denne Frihed ikke (træffer fig videre end til den 
Grund, deslige Stiftelfer ere byggede paa og ſom hen⸗ 
hører til deres Indhegning; men ingenlunde til de dem 
udenfor den paabyggede Grund tilhørende Jorder og 
Eiendomme. Hvad derneſt den af Citanten paaberaabte 
Degjæring i Stiftelſens Fundats angaaer, da have de 
Indſtævnte benægtet, at Confirmation derpaa er bleven 
meddeelt, hvorhos de med Henſyn til den fremſatte Pros 
vocation have fremlagt en af Juſtitsraad og Borgemeſter 
Muͤller i Roeskilde afgiven Erklæring, der gaaer ud 
paa, at der ikke er nogen Confirmation paa Fundatſen 
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for ben langeffe Stifretfe i hans Varge, ligeſaalidet form 


en ſaadan, om den erifterer, ved Overtagelſen af Magi 
ſtratens Forretninger er ham overleveret, eller findes 
iblandt de til Magiſtratens Archiv henhørende Documen⸗ 
"ter. Fremdeles formene de Indſtavnte, at ben Grund 
tartfrihed, hvilken Stiftelſen forhen og indtil den nye 
Gruudtart blev fat i Aaret 1827, har nydt i Henſtende 
til det omhandlede Vænge, fom formentlig grundet i en 
Urigtighed fra de daværende Authoriteters Side, ikke 
funde begrunde nogen Ret for Stiſtelſen til at fordre 
en lige Fritagelfe i Fremtiden, eller medføre, at en faas 
ban maatte anſees erhvervet ved Hœvd, der formeentlis 
gen ikke fan have Skatte⸗ og Afgiftsfrihed til Gjenſtand. 

Endelig er det fra de Indfævntes Side erindret, 
at den omtviſtede Grundtaxtfrihed, om den end, paa de 
af Citanten anførte Grunde, kunde tilkomme den lange; 
fle Stiftelſe, ſaalenge Vænget var dets Eiendom, dog 
maa være ophort ved det af dets daværende Beſtyrer 
under 16de Febr. 1821 til Gartner Ellen udftedte, og 
under 15de Mat næftefrer af Hs. Maj. Kongen confirs 
merede Arvefæftebrev, ved hvilket Venget formeentligen 
er gaaet over i privat Mands Cie. 

Vel ſtjonnes det nu ikke rettere, end at den langeſke 
Stiftelſe, efter der Diemeed, hvori den er oprettet, hvil: 
fet efter Fundatſens Beſtemmelſer ogſaa fan komme 
andre end Fundators egen Familie tilgode, maa henfores 
til det Slags pia corpora, ſom ved Frd. Ste Mai 


1683 ere fritagne for at udrede Indquartering og deslige 


| 
| 
| 
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Skatter, der fvared af Grundtarxten, men om denne 
Frihed, der, ſom en Undtagelſe fra den ved beilleldte 
Forordning paabudne almindelige Ligning paa Grund⸗ 
tarten, være fig af Huſe i Byen, eller Marker Ager 
og Enge, ſom Huſene eller Byerne tilhøre, dog maatte 
være ſtreug Fortolkning underkaſtet, end kunde ubfræbs 
kes over de ved den paaberaabte Cancellie⸗Skrivelſe af 
Abe Novbr. 1769 foreffrevne Grændfer, faa maatte den 
bog nu, hvad den omhandlede Stiftelſe, der ikke er ops 
rettet til Bedſte for Roeskilde Byes Fattigvæfen, anganer, 
bortfalde paa Grund af På. af 16de Juni 1819, hvor⸗ 
efter iffun de offentlige Bygninger, der ere indrettede til 
Communens færlige Nytte, ffulle være fri for Indqvars 
teringsſtat; hvorimod alle andre Bygninger uden Und 
tage lſe ſtulle deeltage i ſamme. 

Af ſamme Grund findes det heller ikke, at Stiſtel⸗ 
fen, om den end kunde antages at have erhvervet den 
omtviſtede Sfattefrihed derved, at den i langt over 
Havds Tid har været fri for at deeltage i de paa Grund⸗ 
farten lignede Skatter og Afgivter, hvorved det dog maa 
bemarkes, at der ikke her, hvor Oprindelſen til den oms 
tviftede Retstilſtand fan eſterſpores, og en anden og 
ældre paaviſes, kan blive Spørgsmaal om Befiddelfe fra 
Alders Tid, kunde, efter de Beſtemmelſer, der indehol⸗ 
des i,foranførte Placat 16de Juni 1819, gjøre Fordring 
paa at nyde aldeles frie Grundtaxt, efterdi den dog i faa 
Fald iffe kunde anfees mere begunftiget end de gvrige 
Eiendomme, der hidtil vare fri for Indqvarteringsffat, 
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øg med hvilfe den ved den paaberaabte Præfeription vår 
kommen i Klasſe. Da Placaten imidlertid ikkun fan 
antages i Almindelighed at have villet udelukke de Byg⸗ 
ninger, fom ere opførte til. enhver anden Beftemmelfe 
end den udtrykkelig angivne, før at nyde Fritagelfe for 
at foare Indqvarteringsſtat, men derimod ikke at have 
villet hæve de i ſpeoielle Privilegier eller Fundatſer grun⸗ 
dede Rettigheder, vil det komme an paa om Stiftelfen 
fan forevife nogen faadan færegen Adkomſt for den 
omtviſtede Skattefrihed; men en ſaadan ſtjonnes ikke at 
kunne ſoges i Stiftelſens Fundats, forſaavidt denne inde⸗ 
holder en Bon om, at Legatets Huſe og Jorder maatte 
vorde fritagne for Skat og Indqpartering, efterdi det 
ikke er bevliſt, at der nogenſinde er meddeelt Kongelig 
Confirmation paa denne Fundats, endnu mindre, at 
famme fulde være confirmeret i alle dens Ord og Punc⸗ 
fer. Derimod, fan det vel ikke nægtes, at den Omſtæn⸗ 
dighed, at Stiftelfen i Overeensſtemmelſe med Fundat⸗ 
fens Indhold i et Tidsrum af noget mindre end et Aar⸗ 
hundrede har været ufrævet for Skatter og Afgivter af 
det omhandlede Vænge, ſamt ved den i Aaret 4791 
affattede Grundtart endog fra det Offentliges Side for⸗ 
melig Har været anfeet berettiget til at nyde ſaadan gris 
"hed, maa opvakke en høi Grad af Formodning for, at 
der har erifteret en hoiere Sanction for denne Fritagelſe; 
men om det endog paa Grund heraf funde antages, af 
man nu, da de originale Documenter iffe længere haves, 
og anden Oplysning i fornævnte, Henſeende ikke heller 
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Har været at erholde, kunde eftergive noget iæ Beviſets 
Noiagtighed, og faaledes lade den Formodning, . der 
finder Sted, gjøre Udgaget til Fordeel for Stiftelſen 
ſom Befidder af den Frihed, hvis Retmasſighed beftrides, 
faa ffjønnes det dog ikke, at denne nu, efterat det oms 
meldte Venge er blevet overdraget i Arvefæfte til Gart⸗ 
ner Ellen, fan gjøre Paaftand paa' at nyde Skatte⸗ 
frihed for: famme, ſiden Vanget herved har ophørt at 
være Stiftelſens Eiendom, og faaledes har tabt den 
Egenffab, hvoraf dets Skattefrihed var betinget, 

Gel har Citanten forment, af det Gartner Elley 
meddeelte Arvefæfte ei fan betragtes ſom en Overdragelſe 
af Eiendom; men da Befidderen i Arvefæftebrevet kaldes 
Eier og er berettiget til at afhænde Vænget, naar ſaa⸗ 
dant kun itkke ſteer ſtykkeviis, og Stiftelfen paa den 
anden Side har betinget ſig Panteret i Jorderne for den 
faſtſatte aarlige Afgivt, fan fan der ikke drages i Tvivl, 
at dette Arvefæftebrev, ſaavel efter fit eget Indhold ſom 
de Beſtemmelſer t Lovgivningen, der viſe, at flige Arve⸗ 
fæftebreve betragtes ſom Eiendomsſtjoder, cfr. Forordn. 
8de Jan. 1810 $. 26, Ird. 8de Febr. ſ. A. F. 6; Ird. 
Zdie December 1828 6. 2, gaaer ud paa at overdrage 
Eiendomsretten til Vanget, thi at Arvefæftet efter Foſte⸗ 
brevets Ste Poſt forbrydes i Tilfælde at den betingede 
Afgivt eller de kongelige Sfatter og offentlige Paabudde 
ikke erlægges i rette Tid, er blot at anſee ſom et Vilkaar, 
hvorunder Overdragelfen er feet, og paa hvis Opfyldelfe 
Eiendomsrettens Vebdligeholdelfe beroer, men fan ingen; 
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lunde medføre nogen Gotandring i de Rettigheders Re 


tur, hoermed Venget er afftaset. 

Det fan vel ikke nægtes, at det vilbe være fil Gava 
for Stiſtelſen ſaafremt den kunde overdrage Jorberne i 
privat Cie med famme Friheder, hooraf ben felv hidtil 
havde været i Befibtelfe, men ba disfe Friheder i intet 
Tilfælde kunde antages at være tilfagte uden med Henſu 
til den Forbindeiſe, ber fandt Sted imellem Jorberne 
og Stiftelſen, faa maatte der dog haves en ſpeciet Sanc⸗ 
tion for, at ſamme kunde vedligeholdes, hondt denne 
Forbindelſe undergik en Forandring i fit Baſen, faafremt 
ſaadant ffulde funne antages ; men en ſaadan Hjencmel 
fan faa meget mindre antages at finde Sted, ſom det i 
ten 4de Poſt af det ommeidte Arvefæftebrev udtrykkelig 
er panlagt Arvefæfterne at betale alle af Jorderne pas 
budne Skatter og Afgivter, faavel til den fongelige 
Kasſe, ſom til Roeskilde Kjobſtad, og det altfa endog 
+ Feſtebrevet ſebo, der af ans Majeſtat er confirmeret, 
er forudſat, at den nye Eier ingen Skattefrihed funde 
vente. 

Efter alt Forauforte og da. igvrigt Afgiorelſen af 
. bet under Sagens Procedure omhandiede Spørgsmaal, 
Hvorvidt man efter Anledningen til og Henfigten meb 
den i Aaret 1827 foretagne Regulering af Roeskilde 
Byes Grundtart, har været beføiet tik at auſtette det 
omhandlede Vænge i hoiere Grundturt end tilſorn var 
flot, man antage at ligge udenfor nærværende Sags 
Gſenſtand, ſaaledes ſom denne ved Klage og Stavning 
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optindeligen har været beſtemt, vil Underretsdommen, 
der og i Henſeende til det Citantens befalede Sagfører i 
forſte Inſtants tillagte Salair billiges, være at fladfæfte. 

Procesſens Omkoſtninger her for Retten blive, 
efter Omſtandighederne, at ophæve. 

Sagens Behandling i forſte Inſtants og den befa⸗ 
tede Sagforelſe for begge Retter har været fovlig. Det 
til Sagen, forſaavidt ſamme ikke har været beneficetet, 
hørende ftemplede Papiir har været forbrugt. 

Thi fjendes for Ret: Byetingsdemmen bor 
ved Magt at ſtande. 

Proeesſens Omkoſtninger her for Retten heves. 





No. 12. 


Naar det, der kredes efter cen og ſamme Contract, enten 
paa Grund af forſtjellige Forfaldstider eler af andre 
Aarſager virkelig er forftjeligt, maa. det og kunne inde 
tales under forſtjellige Sager. At Vederparten alt un⸗ 
der den førft anlagte Sag har formeret Contrakrav 
formedelft Contractens Misligholdelſe, an ingen For⸗ 
andring heri bevirke, ligeſaalidet ſom den Deel af ſaa⸗ 
dant Krav, der er gjort til Sjenftand for Paakjendelſe 
under den ældre Hovedſag, fiden fan indbringes under 
den yngre. 


J Sagen: 


Forpagter Peter Rudolyh Wilhelm Mariboe 
af Dronninggaard, 


2656 


. contra : 
Kammerherre Major 0. Grevenkop Cafrenw 
ſtjold til Horbye og Hageſted. 
(Affagt den 15de Febr. 1830). 


Pe Stavning til Meerloſe og Tudfe Herreders Ting 
af 5te Marts 1828 blev Citanten, Forpagter Peter 
Rudolph Wilhelm Mariboe af Dronninggaard, 
fagføgt af Sndftævnte, Kammerherre Major v. Gre⸗ 
venkop Caſtenſkjold til Horbye og Hageſted, til at 
betale nogle Sfatter og Afgivter m. m., ſom Indſtevnte 
anſaae Citanten pligtig at udrede ifølge en imellem Par: 
terne oprettet Forpagtnings⸗Contract. 

Dette Sogsmaal paaftod Citanten principaliter afs 
viift paa Grund af at de Eiendomme m. v., der vare 
Gjenſtande for Forpagtningen, efter hans Foregivende 
ikke vare blevne ham contractmæsfig overleverede. 

Men da det henhører til Sagens Realitet at afgjøre 
hvilken Indflydelfe den paaberaabte Mangel af behørig 
Overlevering maatte funne have paa Citantens Forpligs 
. telfe imod Indſtevnte, maa det billigeg, at Underdom⸗ 
meren ved den af Citanten paaankede Kjendelfe af 10de 
April 1828 forkaſtede denne Afviisnings⸗Paaſtand. 

"In subsidium Havde Citanten paaſtaaet Sagen 
henviiſt og ſat i Forbindelſe med en af Indftævnte tids 
ligere begyndt imellem Parterne værende Sag, hvorun⸗ 
der Citanten føgtes til at betale ældre forfaldne Okatter 
og Afgifter efter .dem ommeldte Forpagtningé s Contract 





251 


og Yndftævnte til at give Citanten Crftatning for Cons 
tractens Misligholdelſe. 

Wen ogſaa denne ſubſidiaire Paaſtand blev af 
Underdommeren ved bemeldte Kjendelfe forkaſtet, og det, 
ſaavidt ſtjonnes, med Rette. Tingens Natur tilſiger 
nemlig, at Indftævnte er berettiget til under flere for⸗ 
ffjellige Sager at indtale, hvad han formener at kunne 
fræve efter Forpagtnings⸗Contracten, forſaavidt det, ſom 
fræves, enten paa Grund af forffjellige Forfaldstider 
eller af andre Aarſager virkelig er forſtjelligt. 

Benpttelfen af denne fin naturlige Frihed, fom ikke 
findes at have lidt nogen Indffrænkning ved den ffrevne 
Lov, fan Indſtavnte ikke være pligtig at opgive for af 
fette Citanten Indtalingen af hans formeentlige Cons 
trafordringer. 

Det indſees for Reſten ikke, at Citanten med Sen 
ſyn til disſe Contrafordringer fan være udſat for noget 
Tab derved, at Indftævnte ſoger ſit formeentlige Tilgode⸗ 
havende hos Citanten under .to forffjellige Sager, uden 
i det Tilfælde, at Citantens Contraprætenfioner under 
ben: ældre Sag maatte overſtige Indſtevntes Hoved: 
prætenfioner, og det Tab, ſom Sagernes færffilte, Pam 
fjendelfe i ſaa Fald mulig kunde medføre for Cifanten, 
har.denne felv foranlediget ved i den ældre: Sag at con⸗ 
trapaaſtevne mere end han i den kunde vente at erhalde 
liquideret. Kjendelſen af:10be April 1828 vil alsfen i 
det Sele være at ftadfæfte, 

Jur. Tidskrift, 2a Bds. 20. RR: 
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Hoad derndeft betræffer den af Citanten paaantede 
Kjendelfe af Ade Sept. 1828, hvorved et af Indſtavnte 
anlagt Continnations/Sogsmaal blev afpviiſt forfaavidt 
det gif ud paa Stadfæftetfe af en Udkaſtelſesforretning, 
men tøvrigt tillagt Fremme, da er denne Kiendelſe i 
forſte Henſeende, nemlig forſaavidt den afvifte den ene 
Deel afSøgsmaalet, allerede bleven ffadfæfter ved Over: 
rettens Dem af 14de Septbt. forrige Aar 4), og der er 
nu fans Sporgẽemaal sm hvorvidt Underdommeren me 
Rette har tillagt den ovrige Deel af Continnations ſogi⸗ 
maalet Fremme. 

Under bette Continuationsſogsmaal havde Inbd⸗ 
Rævnte paaftaaet Stadfæftelfe paa den ommeldte Udka⸗ 
ſtelſes forretning, ſamt paa en for det Belob, der ver 
Gjenſtand for Hovedſtevningen af 5te Marts 1828, 
hos Citanten afholdt Arreſtſorretning, og endelig Citanten 
tilpligtet af betale 334 Rbd. 728. Sedler og Tegn, ſom 
Han formeentes at flylde efter Forpagtnings⸗Contrac⸗ 
— ten, foruden det, der allerede ved Hovedſtevnin gen var 
fordret. 

Citanten Havde vaaſt aaet Somrinnations egen 
&t t det Hele afviiſt. 

vorſaadidt næ Citauten, hvad Arreſtforretningen 
sg de paaſtavnte 234 Red. 72 ß. Sedler og Tegn bes 
trædfre, grundede fin Afviisnings⸗Paaſtand derpaa, at 
døv eſter hans Mehring ingen Forbindelſe var imellem 


*) indført i jur. Tidsſtr. 23de Biad S. 266—270, 
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det, der under Hovedſagen ſogtes, og det; ber var Ojen⸗ 
ſtand for Continuations⸗Sogsmaalet, bemerkes blot, 
at det Anførte nokſom vifer, at denne hans Mening et 
urigtig, og at der netop er en ſaadan Forbindelfe imellem 
begge Sogsmaales Gjenſtande, af de begoemngelig kunre 
ſoges under æn Sag. 

Send bernæft betræffer den af Citanten fremførte 
Erindring, af Sagen med Henſyn til de FM RED. 72 6 
Sedler og Tegn Kulde være for tidlig anlagt, da mil 
denne Erindring, om den vor grundet, henhore til Rea⸗ 
liteten og kunde ſaaledes ikke bevirke Afvinsning. 

Det ſamme er Tilfældet med Citantens Anke over, 
at den Foged, des har foretaget Arreſten, dertil ſtal 
Have været incompetent; thi vel er Arreſten formaliter 
urigtig, ifald Den er foretagen af an incompetent Foged; 
men det fører alligevel til Realiteten af den Domsfag, 
hvorunder Arreſten forfølges, af paakjende, om Arroſten 
har en flig Feil eller ilke, og en fanban Domsfag, ved 
Hvis Anlæg og Forelſe ingen Formalitets⸗Feil er begaaet, 
kan ikke afvifes paa. Grund af den dormaittets s Fell, 
Arreſten maatte lide af. - 

Forſaavidt endelig Citanten og Juprieer Falck 
Wilhelm Henriques, der vid Omvetretten er ind⸗ 
traadt ſom Jateruenient i Sagen, have ment, at Arte: 


ſten ikke fan anſees lovlig forfulgt, fordi Henrique, . 


Hvem den ſtorſte Deel af de arreſterede Ting ſtal .tithøre, 

ifte har været indkalde til Forligelfess Commitfonen i 

Anledning af Arreſten, eller Kævnet til at paahsre dens 
R 2 
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Juſtification, da ſtjonner Overretten ikke, at Indftævnte, 


ved at undlade at indfalde Henriques til Forligelfess 


Commisfionen og ſtevne ham til at høre Arreſten ſtad⸗ 
fæftet, har begaaet nogen ſaadan Fetl, der kunde bevirke 


Afviisning af. Continuationé: Søgsmaalet, forſaavidt 
dette gif nd paa Stadfæftelfe af Arreſten, "men under 
hvilket Indſtevnte ingen Paaſtand nedlagde over Hens 
riques, faa at Sagen kunde antages af være ham i 
juridiſt Henſeende aldeles uvedkommende. 

Overretten er ſaaledes, hvad angaaer den nu paa⸗ 
ankede Deel af Kjendeiſen af 4de September 1828, i 
Aeſultatet enig med Underdommeren, og denne Kjendelſe 
bliver følgelig i bemeldte Henſeende at ftadfæfte. 

Endvidere befværer Citanten fig over de af Under 
dommeren den 13de og 275e Novbr. 1828 afſagte Des 
creter eller Kjendelſer, det Dommeren den 13de Nov., 
da Citanten ikke gav Møde og Indftævnte paaſtod Sa 
gen optagen til Doms, har erflæret, at Proceduren var 
ſluttet, ſaaledes at intet videre Tilfoar modtages, ſtjondt 
Dagen iffe den Dag kunde optages til Doms, fordi 
Citanten ikke havde tilbageleveret. Sagens ham udlaante 
Documenter, og den 27de Novbr. nægtet at actere et 
af. Citanten fremſendt Indlæg og optaget Sagen til 
oms. Wen denne Befværing er, fom det Anførte 
. allerede vifer, ubefsiet. Da nemlig Citanten den 13de 
Novbr. ikke [od møde og gjøre nogen Indvending imod 
Indſtevntes Paaſtand om Sagens Optagelſe til Doms, 
funde Dommeren ikke nægte, af tage denne Paaſtand 
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eil Folge. At Optagelſen alligevel ikke ſtete ſamme Dag, 
i men kforſt 14 Dage ſenere, var Citantens egen Skyld, 
i det han havde forfømt at tilbagelevere Sagens ham 
udlaante Documenter. Det indſees desuden ikke, at 
Citanten kan have lidt noget Tab ved at Sagen forſt 
blev optagen den 27de Novbr. Derimod. vilde Ind⸗ 
ſtevnte unægtelig være bleven forurettet, om Citanten 
ved at forſomme Documenternes Tilbagelevering, ſtulde 
have vundet Ret til at fremføre videre i Sagen, og det 
maa derfor billiges, at Underdommeren, naar han den 
18de Novbr. ikke vilde optage Sagen til Doms, bog | 
ſamme Dag erflærede Proceduren for fluttet, ſaa at 
intet videre Tilfoar kunde modtages, og af denne Erkla⸗ 
ring var det en nødvendig Følge, at Citantens ſenere 
fremfonme Indlæg ikke kunde acteres. | 
Sidſtmeldte tvende Kjendelſer ville følgelig ogſaa 
blive ftadfæftede. . 
Den paaanfede i Sagen ved Herredstinget den 
15de Jan. f. A. affagte Dom fan ſaaledes ikke fjendes 
uefterrettelig paa Grund af nogen Teil ved de omhand⸗ 
lede fem Kjendelſer. 
Men Citanten far desuden paaftaaet denne Dom 
kjendt uefterrettelig paa Grund af dens eget Indhold. 
Cy denne Henſeende har han førft ladet anbringe, 
af han med Henſyn til den Tiendeafgivt, Indſtævnte 
under Sagen gjør Fordring paa, blandt andet har erins 
dret, at han ved en Misligholdelfe fra Indſtævntes 
Side af den imellem dem oprettede Contract om Tienden 


*2 
har lidt et Tad af 45 Td. Byg, ſom Citanten Har ſor⸗ 
bret beregnet til Afgang i Tiendeafgivten; men af det 
t denne Anldning ér i Underretsdommen bemarket, at 
da Citanten hverfen har paaklaget eller paaftævnet den 
Inbſtevntes Forhold i berørte Henſeende for derved at 
erholde Erſtatuing, faa kan hans Fordring herpaa' et 
heller tages under Bedommelſe; og at Dommen forſaa⸗ 
vidt vil blive at fjende nefterrettelig og Underdommeren 
åt paalægge at paakjende Cituntens Paaſtand, der efter 
Citantens Formening maa betragtes fom en blot Excep⸗ 
tion imod Hovedfordringen og ſom faadan funne tages 
under Paakjendelſe uden Contraklage eller Stævning. 
Overretten fan imidlertid iffe være enig med Citan⸗ 
ten i, at hans Fordring pan den ommeldte Afgang é 
VTiende Afgiften ſtulde være en blot Erception; men hol⸗ 
ber derimod for, at da Citanten udleder fin formeentlige 
Net til Erſtatning af 45 Td. Byg fra det Anbringende, 
at Indſtæevnte ved at lade en Deel Huusmænd yde deres 
Tiende for 1827 påa anden Maade end i Forpagtnings⸗ 
eontracten er beſtemt, har betaget Citanten Adgang til 
ben Fordeel, han opgiver at ville have have, haar han 
var kommen til åt oppebære Tienden i Kjærven, eller i 
- alt Fald felv Havde truͤffet Accord om Vedertaget, fas 
"maatte det Sporgsmaal, sm YIndftævnte havde havt 
Hjemmel eller ikke til den af ham i bemeldte Henſeende 
brugte Fremgangsmaade, have været gjort til Gjenſtand 
for Forligdsmægling, ligeſaavel ſom de andre fra Citan⸗ 
tens Side fremfatte Erſtatnings⸗Poſter, naar Citansen 
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paa Grund af den ommeldte Forandring £ Tiendens 


Wdelfesmaade vilde havre Indſtavnte tilpligtet at give 
Erſtatning; og at Underdommeren, de dette ikke er iagt⸗ 
taget, har været: befeiet til at afholde fig fra at tage 
Denne Poft under Paakjendelſe. 

Endelig har Citanten anført, at han, da Under; 
dommeren ved Kjendelfen af 10de April 1828 havde for⸗ 
faftet hans Paaftand om, at S)ovedføgsmaalet fhulbe 
afvifes eller henviſes til og fættes i Forbindelſe med en 
af Sndftænnte tidligere mod Citanten anlagt Sag, iund⸗ 
drog fine under hiin tidligere Sag fremſatte Contrafore 
dringer under nærvævende Gag, for paa denne Maade 
at. fomme til Liquidation, og at Underdommeren ved den 
paaaukede Dom her afpiiſt denne Deel af Sager, af 
Hvitfen Aarſag Citanten for det Tilfælde, at Hans Paa⸗ 
ftand med Henſyn til Sjendelfen af Wde April 18286 
forkaſtes, paaftaaer Underretedommen i den anførte. Dens 
ſeende kjendt uefterrettelig og Dommeren paalagt at tage 
ogſaa denne Deel af Sagen under Paafjendelfe. 

Men da Tingens Natar medfører, at en Part 
ikke fan fane Dom eller Liqvidation for een og ſamme 
Contrafordring i £o ffarſtjellige Sager, fan maa det bifals 
des, nt Underdommeren $ nærværende Sag har afviift 
den Deel af Citantens Contrafordringer , fom allerede 
var gjort til Gjenſtand for Paafjendelfe i en ældre Sag. 

Det Tab, Citanten foregiver mulig at kunne 
komme til at lide ved denne Afoiisning, maa det, fom 
ovenberørt, antages at han unde Have undgaaet, naar 
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han i den ældre Sag ikke havde gjort ſtorre Contrakrav, 
end der i den kunde ventes ligvideret. 

Sfølge det Foranførte vil faaledeg ingen af Paars 
ftandene om Dommens Annullation kunne nyde Med⸗ 
bold. 

Den gvrige Deel af Sagen, hvis Realitet endnu 
ikke til Doms ev indladt, kan ei paa nærværende Tid 
fomme under Paakjendelſe. 

Thi eragtes: De paaankede Kjendelfer af 10de 
April, Ade Septbr., ſamt 13de og 27de Novbr. 1828, 
ben af 4de Septbr. forſaavidt den tillægger Continuas 
tions: Sogsmaalet Fremme, bør ved Magt at ftande, og 
Citanten, Forpagter Peter Rudolph Wilhelm 
Mariboes, ſamt Intervenienten, Juveleer Fald 
Wilhelm Henriques's Paaſtand om, af Herreds⸗ 
tingsdommen af 15de Jan. 1829 ſtulde fjendes uefter⸗ 
rettelig, kan ikke tages til Folge. 


No. 13. 


Sporgsmaal, om en i privatTienefte ſtaaende Perſon kunde 
anſees ſom Regnſtabsbetjent, og fom Følge deraf være 
det i Frd. Ade Marts 1690 foreftrevne Tvangsmlddel 
underkaſtet. 

J Sagen: 

Brygger H. N. Stougaard, 
contra: 
Poul Jørgenfen Gude. 





C(Aſſagt den 15de, Febr. 1820). 


Citanten, Brygger H. N. Skougaard, ſoger under 
nærværende Sag Indſtevnte, Poul Jorgenſen 
Gude, til tildeels under det i Frd. Abe Marts 1690 
beftemte Tvangsmiddel at betale 260 Rbd. Sedler med 


. Btenter fra den 4de Juli f. A. ſamt Procesfens Qmkoſt—⸗ 


ninger ſtadesloſt, i hvilken Sum, hvoraf Indſtævnte 
formeentligen har oppebaaret de 178 R60. fom Bryggers 
fnægt hos Citanten, hvorimod Reſten, 82 Rbolr., ſtal 
være udlagt af Citanten for Indftævnte, Førftnævnte 
dog har indrømmet at maatte afgaae 15 Rbolr. 3 ME, 
Der fiden af ham ere incasferede af de Penge, hyvilke 


.Jndftævnte har havt udeſtagende, fame 3 Rbolr. 5 ME. 


8ß., ſom Indftævnte ffal have udlagt i Malepenge. 


Men da Citanten under den af ham imod Ind⸗ 
ftævnte ved Kjøbenhavns Politieret angaaende nærvæs 
gende Gjæld anlagte Sag har nedfat fin Fordring til 
160 Rodlr., fame med den udtrykkelige Erklæring, at 
han iffe fordrede mere af Indftævnte, begjært Sagen 
under Reſervation af fin Ret imod Indſtæevnte ſamme⸗ 


ſteds ſluttet for at fagføge ham ved den ordinaire Ret, 


faa vil der foruden ovennævnte 19 Rbolr. 2 MÉ. 86. 
endvidere afgaae 100 Rbd. i det paaſtaaede Beløb, ſaa 
at Citantens Tilgodehavende i det Hoieſte kan blive 
140 Rbd. 3 Mk. 88. Sedler og Tegn. 


Bel har Indftævnte formeent, at heri burde afgang 
adſtillige Summer, hvilfe han formeentligen har tilgode 


hos Citanten, deels i tilbageſtaaende Bøn, deels paa 
Grund af Udgifter, ſom Indſtævnte ffal have havt i den 
Henſigt at forffaffe Citanten et ftørre Antal Kunder, 
men om disſe Fordringer vil der, om de end ellers kunde 
anſees for grundede, ikke kunne blive Sporgsmaal i nærs 
værende Sag, da Judfævnte ikke i Overænsgemmelfe , 
med Lovens 5—14—7 har contraſaggivet Citanten til i 
fan Henſeende at lide Dom, ligeſaalidet ſom Citanten, 
om hvem det iffe er beviiſt, af han har ſamtykket i at 
tage den Sum, hvilken Indſtævnte foregiver at have 
udeftaaende hos fine Kroerffer, ſom god Betaling, fan 
være pligtig at creditere Judfævnte, mere deraf end de 
foremmeldte af Citanten indcasferede 15 Råd. 3 ME 
Da Indſtavnte, ſom Følge heraf, maa anſees 
pligtig at betale Citanten 140 Rbd. 3 Mk. 8ß. Sedler 
og Tegn, ftaaer det kun tilbage at afgjore, Hvorvidt det 
" maatte kunne paalagges ham at tilføare dette Beløb uns 
ber det i Frd. Ade Marts 1690 forrffrevnte Tvangsmids 
bel; men dette ſtjonnes hverken i det Sele eller for 
nogen Deel af bemeldte Sam at kunne antages; thi da 
bet fra Indftævntes Side uimodfagt er avanceret, at 
han intet ſpecielt Regnffab havde at aflægge over Udſal⸗ 
. get af de ham leverede Qvantiteter DI, men ikkun at 
tilſvare Titanten; hvem endog Udſalgspriſerne en detail 
vare uvedfommende, det totale Beløb, hvorfor Varerne 
af Indftævnte vare modtagne, faa fan han ikke antages 
at. have oppebaaret de ved Udſalget en detail indkomne 
Penge fon SMeguffabsbetjene for Citanten og pan hans 
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Vegne, eller forſaavidt han maatte have forbrugt disſe 
Penge, at have forvandffet betroede Midler, hvorimod 
hans Skyld til Citanten, forfanvidt denne maatte hidrore 
fra de Indſtevnte crediterede Dare, blot fan være at 
anfee fom en ſimpel Gjeld. 

Efter det Foranforte og da der ingen ſpeciel Indſi⸗ 
gelſe er gjort imod Citantens Paaſtand om at tilkjendes 
Renter fra 4de Juli f. A., vil Indftævnte være pligtig 
at betale Citanten 140 Rbd. 3 Mk. 86. Sedl. og Tegn 
med Renter deraf 4 pC. fra fornævnte Dato og indtil 
Betaling ffeer, men iøvrigt for Citantens Tiltale blive 
at frifinde; forſaavidt Indftævnte derimod har anfeet fig 
fornærmet ved den af Citanten over ham nedlagte Paas 
ftand, betræffende Anvendelfen af Frd. 4de Marts 1690, 
og i ſaadan Anledning paaſtaaet Citanten med Mulct 
anfeet, da vil herom intet under nærværende Sag kunne 
blive af paafjende, efterdt det Angreb pan Indſtævntes 
Ere, der formeentligen indeholdes i Citantens Paaſtand, 
men hvilket ikke er af det Slags, ſom Netten efter Lovens 
1—12 og Frd. 23de Decbr. 1735 ex officio funde 
have af paaſee, ikke er gjort til Gjenſtand for Contra⸗ 
ſogsmaal. 

Procesſens Omkeſtninger blive, efter Omfenbig 
hederne, at opfæve. 

Det til Sagen hørende fempiede Papiie la være 
forbrugt. 

Thi fjendes for Ret: Iubſtevnte, Poul 
Jørgenfen Gude, bor til Citanten, Brygger H. 
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N. Sfougaard, betale 140 Rbd. 3 Mk. 88. Sebl 
og Tegn med Renter deraf 4 pC. fra den 4de Juli f. A. 
indtil Betaling ſteer, men iovrigt for Citantens Tiltale 
i denne Sag fri at være. 

Procesſens Omfoftninger ophæves. 

Det Idonte at udredes inden 15 Dage efter denne 
Doms lovlige Forkyndelſe, under Adfærd efter Loven. 


No. 14. 


Sporgsmaal, hvorvidt en Mand i Medfør af Lovené 3—16 
—15—1—4 funde antageé at have forbrudt fin Ret til 
Skilsmisſe fra fin Huſtrue formedelſt et af hende begaaet 
AÆAgteſtabsbrud. 

J Sagen: 

Vægter Marcus Bud, 


contra: 


hans Huſtrue Anne Margrethe Jenſen eller 
JJensdatter. 


(Afſagt den 15de Febr. 1830). | 


Eſterat Indſtevnte, Vægter Marcus Buchs Hus 
ftrue, Anne Margrethe Jenſen eller Jensdats 
ter, ved denne Net under 19%e Mat f. A. er overgaaet 
Dom for Hoer, Har Citanten, Vægter Marcus 
Bud, efter forud ved Magiftraten anftillet Forligs⸗ 
prøve, ſaggivet hende til at Høre det dem mellemværende 
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Egteffab v veb Dom ophævet, famt fig kjendt berettiger 
til at indgaae nyt og andet Xgteſkab. 
Fra Indftævntes Side er imidlertid moð Sogs⸗ 


maalet erindret, at Citanten, efterat han var Fommen 


til Kundffab om hendes Forfeelfe , har ſogt Seng med 
hende, og ſaaledes i Henhold til Beſtemmelſen i Lovens 
3—16—15—1—4 maa antages at have forbrudt ſin 
Tiltale imod hende. 

Vel har nu Citanten i Almindelighed ladet benægte, 
at han, efterat have erholdt ſaadan Kundſtab, ſtulde 
have føgt Deng med Indftævnte, men da det ved ifte 
og Z3die Vidnes Forklaring under det i Sagen fremlagte, 
inden denne Rets ifte Vidnekammer optagne Forhør, i 
Forbindelſe med hvad der forøvrigt fra Citantens Side 
er in confesso, maa anſees godtgjort, at Citanten, 
efter i længere Tid at have levet adffilt fra Indftævnte, 
igjen er flyttet fammen med hende i eet og famme Locale, 
ber ikkun beftod af eet Beboelfesværelfe, fom derhos kun 
var forfynet med cen Seng, hyvilket ifølge hvad Inde 
ſtevnte har anbragt, uden at ſaadant ſpecielt af Citanten 
er modſagt, er feet efterat han er bleven vidende om 
ben af hende begangne Hoerforſeelſe, faa ſtjennes ikke 
vettere, end at Citanten, om end hang ovenanførte 
Denægtelfe, til Styrke før hvilfen han endvidere har 
bemærfet, at han, ifølge fin Stilling ſom Vægter, har 
tilbragte Nætterne udenfor fit Hjem, efter disſe Oplyés 
ninger funde ſtjenkes Tiltroe, dog i al Fald maa antas 
ges herved ligeſaa utvetpdigen at have tilfjendegivet, at 
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han tilgav Judſtevnte den af hende begangne Brode, 
fom om han beviisligen havde deelt Geng med hende, 
og den” af ham nedlagte Paaftand findes desaarſag at 
maatte forkaſtes. 

Procesſens Omfoftninger blive, efter Omſtendig⸗ 
hederne, at ophæve, dog ſaaledes, at Citanten til Ind⸗ 
ſtevntes befalede Sagforer, Landvæfens ;Commisfair, 
Procurator Knudfen, betaler et Salair af 6 Rodlr. 
Osltv. 

Den befalede Dagførelfe har været forſvarlig. 

Forſaavidt der i Sagen har været Brug for ſtemplet 
Papiilr er dette anordningsmæsfigen anvendt, 

Thi fjendes for Ret: Intftævnte, Vægter 
Mareus Buchs Huſtrue, Anne Margrethe Fens 
ſen eller Jensdatter, bør for Citanten, Vagter 
Marcus Buchs, Tiltale idenne Sag ſri at være. 

Procesſens Omkoſtninger ophæves, dog faaledes, 
åt Citanten til Indſtevntes befalede Sagfører, Lands 
væfens:Commisfair, Procurator Knudſen, betaler et 
Salair af & Nöd. Sølv, der udbredes inden 15 Dage 
efter denne Doms lovlige Forfyndelfe, under Adfærd 
efter Loven. 


So. 15. ” 


At Klagerens Navn I Klagen og den førft paſſerede Indkal⸗ 
delſe til ForligelfessCommisfionen ikke er bleven rigtigen 
angivet, antages ikke at kunne tjene Indklagede, naar 
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denne er udebleven efter den paafslgende Jndkaldelſe, 
hvori denne Feil vav rettet, til Undſtyldning. Udſtede⸗ 
ven af en Seddel, hvori et Partie Vare var ſtillet til 
en andens Dispoſition, anſeet pligtig til at udlevere 
Varene til tredie Mand, der ved Transport var kom⸗ 
men i Sedlens Befiddelfe, uden Henſyn til den Indfſi⸗ 
gelſe, at Cedenten fulde give Baluta for Varene. 


J Sagen: 
Vandelshuſet P. J. Gram & Comp. 
contea: 
Kjøbmand C. J. Kull. 
(Afſagt den 22de Febr. 1830). 


Citanterne, Handelshuſet P. J Gram 6. Comp. 
føge unter nærværende Sag Indſtevnte, Kjøbmand 
C. J. Kull til enten at udlevere tvende Ozehoveder Mars 
geaur⸗Piin, elleve betale ſammes Bærdie med 400 Mk. 
Hamb. Bco. tilligemed Renter deraf fre Datum af 
Elagen til Forligelſes-Commisſionen den 27de Auguſt 
forrige Aar til Betaling fler, hvilket Gugémsal .be 
grunde paa en af. Indfævnte under 4de Juli 1829 
udſtedt og ved Endosſement in blangø til dem overs 
dragen Seddel, indeholdende af Majer Coyet hos 
Iudſteynte fan disponere over tuende Oyegoneder Eteboc 
eller tvende Dito Matgesur⸗ VBiin. 

Dette Sagbmaal har Indſtevnte priucipeliter paa⸗ 
ſtaaet afvliſt, deels fordi han formeentligen ikke lovligen 
flat være bleven faldet til Forligelſes⸗Commisſpnen, 
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Hvor han hverken har modt eller ladet nigde ved Sagens 
Foretagelſe, deels fordi Paaſtanden i Klagen og Stav⸗ 
… ningen formeentligen ffal være i Strid med det Docus 
ment, hvorpaa famme bygges. 

Vel ev nu i den førfte af de til Forligelfes s Com: 
misſſonen pasſerede Tilfigelfer ved en Skrivfeil, hidrs⸗ 
rende fra en ikke tydelig Underffrift paa Klagen, Citans 
ternes Firma benævnet fom Brandt & Comp., men 
denne Feil er efter at ForligelfesCommisfionens Secre⸗ 
tariat, hvorfra Tilfigelferne til Møde for Commisfionen 
udfærdiget, derpaa var gjort opmarkſom, bleven berig⸗ 
tiget ved Udftedelfen af den anden Tilfigelfe, hvori Citans 
ternes Firma rigtigen er anført. 

At ſidſtnævnte Tilfigelfe uden Angivelſe af genus 
'causæ blot lyder paa en Fordring, hvorom før er til 
faget, funde, da Indſtævnte I det Hoieſte heraf maatte 

ſlutte, at en foregaaende Tilfigelfe var ſteet, uden at 
"være kommen til hans Kundſkab, ikke fritage ham for 
Mode, og forfaavidt han har anført af Henviisning fra 
Vorligelſes⸗Commisſionen ikke ffulde kunne ffee, uden at 
lovlig Tilfigelfe tit den Indklagede tvende Gange havde 
fundet Oted, da er denne hans Erindring Ifølge §. 45 
gud. 10de Juli 1795, ubeføiet. 

Ogſaa har Indftævnte efter fin Yttring ifølge den 
ſidſt ſtete Tilſigelſe, ſendt en Befuldmægtiget, men ſom 
forſt indfandt fig efterat Sagen var henviiſt. 

Ligeſom foaledes den forſte Afviisnings⸗Grund ikle 
kan komme i Betragtning, faa man det ſamme blive 


— 
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Tilfældet med den anden, da den af ham foregivne 


Strid, om ſamme maatte finde Sted, blot kunde med⸗ 
føre, at Puaſtanden i Realiteten ikke kunde tage i Des 
tragtning. 

Angaaende Oprrindeſen til den forannævnte Seddel, 


har Indſtavnte anført, at Major Coyet, hvem ſamme 


lyder paa, havde henvendt. fig til ham om .at. forffaffe 
ham nogle Vine, ved hvis Salg han haabede af fortjene 
noget, og at Indſtavnte i den Anledning, efterat have 
opgivet ham de paa Sedlen anførte Vine, nedffren 
Sedlen for det Tilfælde Conet maatte melde. fig under 
hans Fraværelfe, hvorhos han har nægtet af andet. har 


været tilfigtet, end at Coyet ſtulde fortjene noget ved . 


Forhandlingen, ſamt i Forbindelfe hermed anført, at det 
ved Udklareringen nærmere fulde afgjøres, hvad Valuta 
der fulde gives, hvilken ikke var bleven præfteret, og i 
Henhold dertil paaſtaaet fig i Realiteten frifunden, liges 
ſom ogſaa hos dem tilkjendt Sagens Omkoſtninger flas 
desloſt. 6. 

Det ſtjonnes imidlertid ikke rettere, end at Inds 
ſtevnte i den omhandlede af ham udſtedte Seddel ubetin⸗ 
get har ſtillet 2 Orehaveder af de deri nævnte Viinſorter 
til Major Coyets frie Raadighed, og at Citanterne, 
der fom tredie Mand have ved det bag paa Sedlen teg⸗ 
nede Endosſement, hvilfet Indftævnte iffe har benægtet 
at være førevet af Major Coyet, modtaget. Transpart 
paa ſamme, følgeligen uden Henſyn til hvad mundtlig 

Jur. Tidsſtrift, 24 Bd8. 2 9. S 
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Aftale der ved Seblens Udftedelfe maatte have fundet 
Sted imellem Indſtevnte og Major Coyet, maa efter 
Gruntfætningerhe i Forordningen Ode Febr. 1798, være 
berettigede til at erholde den af dem paaſtaaede Udleve⸗ 
ring af tvendeOrehoveder Margeaux, i hvilken Henſeende 
Indſte vnte, ſom Beviſets Udfteder, maa, ſaafremt han 
ved Udſtedelſen fulde have forſomt at tilfsie nogen Be⸗ 
tingelfe for Udsvelſen af den Major Coyet tilſtaaede 
Rettighed, felv bære Følgerne af ſaadan fin Forſommelſe, 
men ikke fan lægge Citanterne ſom tredie Mand, til 
hvem Beviſet er transporteret, nogen Hindringer i Veien 
for Nydelfen af den Ret, Beviſet efter fit udtrykkelige 
Indhoeld ubetinget tilſiger. 

Citanternes Paaſtand vil derfor være at følge, 
dog med den Modification, at den i Mangel af Vinens 
Udlevering in natura fordrede Betaling ikkuns, med 
Henſyn til at Indftævnte ikke har forpligtet fig til at 
levere Biin af forſte Qwalitet, anfættes til 100 Rbolr. 
rede Sølv pr. Orehoved, fom efter den under Sagen 
fremlagte Atteſt fra Oldermanden for Vünhandierlauget 
man antages at være den her paa Stedet gangbare Priis 
pr. Oxehoved paa MNargeaursBiin af 2den Qualitet; thi 
forſaavidt Mdftævnte endvidere. har erindret, at den 
Rettighed, form ved Sebdelen vat indrømmet Major 
Conet, formeentligen ikke ſtulde kunne været Gjen⸗ 
ſtand for Transport til tredie Mand, da fan denne 
Exindring, efter hvad forhen er anført om Seddelens 
Indhold, ikke tages i Betragtning. 
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Da Indftævnte, der, ſom tidligere bemarket, maa 
anſees lovligen varslet til Forligelſes⸗Commisſionen, ikke 
ſammeſteds enten har mødt eller ladet møde, og det 
ingen Virkning fan have for ham i Henſeende til Ude⸗ 
blivelſens Følger, om det end efter hans Anforſel anta⸗ 
ges, at han til det ſidſte Møde har ſendt en Befuld⸗ 
mægtiget, men fom indfandt fig forfildigt, faa vil han 
ikke kunne undgaae at maatte tilſvare Citanterne Pros 
cesſens Omkoſtninger, ſom faftfættes til 25 Rbd. Sølv, 
famt at erlægge Mulct til Juſtitskasſen for unødig 
Trætte, der efter Omftændighederne bliver at beſtemme 
" til 10 RED. Sølv, 


J Henſeende til titnævnte Seddel med derpaa 
værende Endosſement, vil Kongens Kasſes Ret, for; 
ſaavidt Stempelpapiirs s Lovgivningen ved famme maatte 
befindes overtraadt, være at forbeholde. 

Jovrigt har det til Sagen hørende ſtemplede Papiir 
rigtigen her ved Retten varet forbrugt. 


Thi fjendes for Ret: Indſtæevnte, Kjøbmand 
C. J. Kull, bor til Citanterne, Handelshuſet P. J. 
Gram & Comp., enten udlevere 2 Oxehoveder Mar: 
geaur⸗Viin eller betale ſammes Belob med 200 Rbdir. 
rede Sølv tilligemed Renter 4 3E. fra den 27de Auguſt 
f. A. til Betaling feer. 


Saa betaler han og til Citanterne denne Sagé 
Omkoſtninger med 25 Rbolr. Sølv, fame i Mutct for 
unødig Trætte, til Inſtitskasſen 10 Rbd. Sølv. 
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Wed Henſyn til den fra Citanternes Side under 
Sagen fremlagte af Indfævnce, Kjøbmand Kull, 
udftedte Seddel, dateret 4de Juli f. A. med derpaa 
værende Endosſement, forbeholdes Kongens Kasſes Ret, 
forſaavidt Stempelpapiirs s. Lovgivningen ved ſamme 
maatte befindes overtraadt. 

At efterfommes inden 15 Dage efter denne Doms 
lovlige Forfyndelfe, under Adfærd efter Loven. 


No. 16. 


Sporgsémaal, hvorvidt 6—6—7 og 8 i Mangel af poſitivt 
Beviis for, at et dodfundet Fofter ved dets Fodſel havde 
havt Liv, kunde anvendes paa dets Moder, der havde 
foretaget Oandlinger figtende til at ſtille det ved Livet. 


J Sagen: 


Procurator Bang, ſom Actor, 
contra: 
Arreſtantinden Birthe Larsdatter. 


(Afſagt den 23de Februari 1830). 


Det er under nærværende, i forſte Inſtants inden Leire 
Herredsting paadomte Sag, ved egen Tilſtaaelſe, cor- 
pus delicti og Sagens øvrige Omſtandigheder beviiſt, 
at Arreſtantinden Birthe Larsdatter, efter fores 
gaaende Fordølgelfe af fit Svangerffab, Natten mellem 
den 6te og 7de Septbr. f. A. uden Nogens Hjelp eller 
Bidende, "har født et udenfor MEgteffab avlet Barn, 
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hvilket hun ſtrax efter Fodſelen greb fat om Struben 
ellev ind i Halfen med den ene Haand, medens hun 
fonbte det faft ind i et Stjort, hvorpaa hun, efterat 
have tilfaldt fin Husbonds Datter, hvem hun, ſtjulende 
Foſteret under Dynen, bad om en Knip, efter Datte⸗ 
rens Bortgang overffar Navleſtrengen, dog uden at 
underbinde den, famt igjen tog Fofteret ud af Skjortet 
og indfvøbte det i en Sark, hvilken hun felv havde have 
paa under Fødfelen og derefter forvarede Barnet i Hal⸗ 
men i en anden i ſamme Stue værende Seng, hvor 
det den 10de næftefter blev forefundet. ' 

Vel foregiver nu Arreſtantinden, at hun 'ikke vidfte 
om Fofteret var levende eller dødt, da det ingen Lyd gav 
fra fig, men at hun dog brugte ovennævnte Forhold af 
Frygt for at det ffulde komme til Live og røbe hende, 
ligefom der, ihvorvel de Læger, der have afholdt Obducs 
tionsforretningen, ere komne til det Reſultat, at Foftes 
ret havde indaandet Luft, ſamt at dets Død upaatvivle⸗ 
ligen var foraarfaget ved de Tryk paa Luftrøret, hvortil 
der paa dets Hals fandtes udvortes Spor, dog intet 


Beviis heri fan føges for, at Foſteret ved dets Fodſel 
ſtulde have havt Liv, naar henſees til, at det kongelige 


Sundheds⸗Collegium, hvem Sagens Acter have været 
tilftillede til Betankning, har yttret, at det ikke feer fig 
iſtand til at afgjøre, om Arreſtantindens Garn har aan; 


det eller ei, og om dets Død er foraarfaget paa den i. 


viso reperto anførte Maade, men maa erflære Obdu⸗ 
centernes Concluſion, ſom bygget pan utilgtræftelige 
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Præmisfer, for ikke med Sikkerhed at kunne antages ; 
men da der paa den anden Side dog intet pofitive Datum 
haves for, at Fofteret ved dets Fødfel ſtulde have mang⸗ 
let Liv, hvorom Arreſtantinden, der efter hendes Udſagn 
under fit Svangerſkab oftere har mærket Foſteret røre 
fig i Livet, end ikke felv med Vished har kunnet forklare 
fig, maa hun, hvis Forfæt gik ud paa at ffille Barnet 
ved Livet og der fra fin Side har foretaget alt hvad der 
ſtod i hendes Magt for at fuldføre dette Forfæt, anſees 
overbeviiſt at være t det i Lovens 6—6—'7 omhandlede 
Tilfælde at have ombragt fit Foſter. 

Som Følge heraf vil Underretsdommen, hvorved - 
Arreſtantinden er anſeet med Straf efter bemeldte Arti⸗ 
kel, jevnført med Frd. af Ide Aug. 1737, ſamt tilpligtet 
at udrede Actionens Omfoftninger, hvorunder de Sala 
rier, der ere tilkjendte de befalede Sagforere, billiges, 
blive at fadfæfte, hvorhos Arreſtantinden vil have at 
betale Actor her for Retten, Procurator Bang, Sas 
late, der beſtemmes til 5 Rbd. Sølv. 

Sagens Gehanbling i førfte Inſtants, og den 
befalehe Sagforelſe for begge Retter har været lovlig. 

Thi kjendes for Ret: Herredstingsdommen 
bør ved Magt at ftande. 

J Salair til Actor her for Retten, Procurator 
Dang, betaler. Arreſtantinden, Birthe Larsdatter, 
3 Rd. Selv. 

At efterkommer under Adfærd efcer Loven. 

åt | j 


& 
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⸗ieſtereto⸗Dom, affagt den 22be April 18905 ” 

Birthe Larsdatter bør henfættes til Arbeide 

i Kjøbenhavns Forbedringshuus i 3 Aar. J Henſeende 

til. Actionens Omkoſtninger bør Lands⸗Over⸗ famt Hof: 

og Stadsrettens Dom ved Magt at ſtande. F Sala⸗ 

rium til Advocat Blechinb erg for Holeſteret betaler 
Tiltalte" 10 Rbd. Solv. 


2 
U 





No. 17. 

Sporgsmaal, hvorvidt den Clauſul, hvormed en for gar 

og Tyverie dømt, men paa Kongens Naade i Forbe⸗ 

dringshuſet indſat Perſon, var bleven losladt af beineldte 

Straffer Anſtalt, nemlig: at han igjen ſtulde indfættes 

i (amme, ſaafremt han pag: up maatte giare fig ſtotdih 

i nogen Forbrydelſe, der ikke medførte ſtarre Straf, 

kunde være anvendelig paa den Paagijeldende ,, efterat 
denne atter havde begaaet Tyverie. 


J Sagen: Ne 
Procurator Jydrmann, ſom —* son 
contra." — 

Arreſtanten Svend Anderſen. "4 07 


(Affagt den 27dg Februar 1830). FCN 


Arreſtanten, Svend Aaderſen, der under ieh⸗ 
September 1820 er her ved Retten overgaget Don før 
Kalſt, førte Gang hegaeet Tyusnie: pg Wedragekie//til 
Otral efter Loneus G—48—6.ng af:6- Sange -& Dosſ⸗ 
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No. 18. 


Anſegring om fri Proces maa være indgiven inden Ap⸗ 
pellationsſtevningens Udtagelfe, ſaafremt 
Appellanten paa Grund deraf ſtal kunne fritages for 
ved Sagens Incamination at fremlægge Underretsacten, 
eler Beviis for, af den inden hiint Tidspunct er beſtilt. 


J Sagen: 
Gaardmand Niels Madſen, 
contra: 
Anne Cathrine Nielsdatter. 
(Afſagt den 1fte Marts 1830.) 


Citanten, Gaardmand Niels Madfen, har ved at 
incaminere nærværende Sag, hvorunder han efter Stav⸗ 
ning af 10de Decbr. f. A. paaanker til Underkjendelſe, 
Tilfidefættelfe og Forandring en inden Lunde Scham og 
Schoubye Herreders Ret i en Tvift imellem ham og 
Indſtevnte, Anne Cathrine Nielsdatter, den 
ifte Septbr. f. A. afſagt Dom, ikke fremlagt Underrets⸗ 
acten eller Atteſt for, at den er beſtilt, men derimod 
begjært 14 Dages Anſtand paa Grund af indgiven Ans 
føgning om beneficium paupertatis, og i denne Hen⸗ 
feende fremlagt Atteſt for, at ſaadan Anſogning den 
23de Januar dette Aar er indgiven til Fyens Stifts 
amtmand fab. 

Sndftævnte mødte ikke, fjende lovligen varslet. 

Om man nu end, paa Grund af den indgivne An: 
føgning om frie Protes, vilde antage, at det ikke kunde 
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være Pligt for Citanten, overeensſtemmende med Ird. 
16de Jan. 1828, at begjære Underretsacten beffreven 
inden Appellationsſtevningens Udtagelfe, hvilket ikke 
fan antages i nærværende Sag at være feet, maa dog 
Grundſatningen i det anforte Lovbud, ifølge hvilken 
den, der appellerer en Underretsdom, bør gjøre Sit til, 
at han ved Stævningens Incamination for Overretten 
tillige fan fremfomme med fin Deduction og Paaſtand, 
medføre, at Citanten i al Fald burde have indgivet fin 
Anſogning om fri Proces inden Appellattonsftævningens 
Udtagelſe, og da heller ikke dette er ſteet, vil Sagen i 
Medfor af ovenanførte Ird. 16de Jan. 1828 $. 6, | 
jevnført med Forordn. 3dte Juni 1796 $. 5, være ate. 
afviſe. 
Det anordnede ſtemplede Papiir er rigtigen bleven 
forbrugt. 
Thi fjendes for Ret: Denne Sag afviſes. 


No. 19. 


Toiſt mellem den nuværende og forrige Eier af en Eiendom, 
hvorvidt en af det Offentlige ydet Godtgjørelfe for, hvad 
der I et vift Tidsrum var bleven erlagt formeget af en 
paa Eiendommen hvilende Afgift, udelukkende burde til: 
falde hiin, eller fordeles mellem begge i Forhold til den 
Deel af bemeldte Zidérum, hvori enhver af dem havde 
været Eier og proſteret Afgiften quæstionis. 
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J Sagen: 
Lottoadvocat, Lands:Over⸗ ſamt Hofs og Stadsrets 
Procurator Damkjer, 
contra: 


Etatsraad, Borgemeſter, Ridder af Dannebrogen 
og Dannebrogsmand Schaffer. 
(Afſagt den 1fte Marts 1830). 


Citanten, Lottoadvocat, Lands s Overs fame Hofs og 
Otadsrets:Procurator Damkjer, har under nærvæs 
rende Sag ſogt Indſtæevnte, Etatsraad, Borgemeſter, 
…— Ridder af Dannebr. og Dannebrogsmand SHæffer, 
otil at udbetale fig 150 Rbdir. rede Solv, hvilke Ind 
ftævnte, fom nuværende Cier af Gaarden No. 101 i 
Klædeboderne, har af Kjøbenhavns: Brandforſikkrings⸗ 
kasſe erholdt udbetalt, ſom Sodtgjørelfe for hvad der til 
Forrentning og Afbetaling af fammes Annuitetsgjald er 
i Tidsrummet fra den Iſte April 1823 til 1fe April 
1826, i hvilket Tidsrum Citanten var Eier af bemeldte 
Gaard, indbetalt mere end til fornævnte Hiemeed ſenere 
er befundet fornødent, faa og til at betale lovlige Renter 
af det anførte Beløb fra Dato af den til Forligelſes⸗ 
Commisſionen indgivne Klage den Z3die Decbr. f. A. 
indtil Betaling ffeer og denne Procesſes Omkoſtninger, 
Hvorimod, Indfævnte har formeent at ommeldte Godt⸗ 
giorelſe tilfommer ham, fom nuværende Cier af ovens 
nævnte Eiendom og derfor paaſtaaet fig for Citantens 
Tiltale frifunden og Procesſens Omkoſtninger fig tillagte. 


285 


GHGvad denne Sag betræffer, da maa det antages, 
at ligefom den kongelige Kasſe til Brandforſikkringen 
har maattet tilbagebetale de Summer, fom af denne " 
til dens Annuitetsgjelds Amortiſation vare indbetalte til 
ſamme efterat bemeldte Gjæld allerede var afgjort, ſaa⸗ 
ledes vilde ingen Indbetaling til den kongelige Kasſe 
og fra Brandforſikringens Side ingen Opfrævning hos 
vedkommende Gaard⸗ og Huuseiere i Kjøbenhavn & det 
nævnte Hiemeed have fundet Sted fra den Tid af, at 
Annuitetsgjælden var afbetalt, faafremt det pan denne 
Tid havde været evident, at ommeldte Gjæld allerede 
var amortiferet, hvoraf ffjønnes at maatte følge, at 
Godtgjsrelſen for det formeget Opfrævede maa tilfomme 
de Gaard⸗ og Huuseiere, der have erlagt de Tilffud til 
Annuitets:Gjældens Afbetaling, fom nu tilbagebetales, 
og at de, der fenere ere blevne Gaard: og Huuseiere, 
ikke kunne for den deres Beſiddelſestid foregagende Tid 
fordre nogen Deelagtighed i de Summer, der ikke have 
været deres Ciendom, med mindre de dertil maatte have 
erhvervet nogen fær Adkomſt. 

Saadan Adkomſt troer Indftævnte ogſaa at have 
erholdt ved det af Citanten paa Gaarden No. 101 é 
Klædeboderne meddelte Skjode, i hrillet Citanten, 
uden at refervere fig Net til Andeel i den Godtgjorelſe, 
fom muligen funde ventes udbetalt for det, der til Afbe⸗ 
taling af Brandforſikkringens Annuitetsgjæld var indbes 
talt for meget, har erflæret, at han og Arvinger ingen 
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videre Lod, Net eller Deel have i eller til fornævnte 
Gaard og Eiendom. 

Men denne Clauful er af bet Slags, ſom i Almin⸗ 
delighed vil findes i ethvert Skjode, og ſom fun fan 
antages at ſtulle medføre, at Indſtævnte fra Skjodets 
Meddelelſe ſtulde indtræde ide Gaarden følgende Eien⸗ 
domsrettigheder, hvortil ikke fan henregnes nogen Ret 
til at fordre Andeel i den under nærværende Sag om 
handlede Gobdtgjørelfe for en længere Tid end han felo 
Har været Cier, og der var ſaaledes ingen tilftræffelig 
Antedning for Citanten til at refervere fig Net til oms 
meldte Bodtgjørelfe for den Tid han var Eier af Gaar⸗ 
den, da den maatte tilfalde ham, naar han ikke renunce⸗ 
vrede paa ſamme, hvilket, fom anført, ikke fan antaget 
at være fleet ved den ovennævnte Clauful i det af ham | 
udſtedte Skjode. 

Dernæft har Indſtævnte erindret, at han ved 
Kjsbſlutningen af den ham af Citanten overdragne 
Gaard har taget Henſyn til det Udfald, fom Sagen 
imellem Finantferne og Brandforſikkringen anganende 
bennes Net til at erholde tilbagebetalt, hvad den til dens 
Gjælds Afbetaling havde til Kongens Kasſe indbetalt 
for meget, i Aaret 1825 Havde faaet. Wen har dette 
Udfald end ladet Indſtavnte formode, at den Eiendom⸗ 
mene i Kjøbenhavn paahvilende Byrde, at bidrage til 
Afbetaling af Brandforſikkringens Gjald, vilde bortfalde, 
naar hlin Sag blev endeligen paakjendt, faa er det dog 

ikke ſandſynligt, at Indftævnte har gjort Regning paa 
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at erholde noget ndbetalt af det, der muligen maatte 
findes at være allerede forud indbetalt for meget til den 
fongelige Kasſe; end ikke kunde han gjøre filter Reg⸗ 
ning pan at erholde nøgen Godtgjørelfe for det han ſebo 
fra Kjøbflueningen af maatte blive pligtig at indbetale 


til Brandforſikkringen til Afbetalingen af dens Gjald, 


hvilken Godegjørelfe bog, da den fenere har fundet Sted, 
er kommet Indſtæevnte tilgode, hvorimod paa den anden 
Side Citanten, hvis forreften den Ciendommen paahvis 
lende Forpligtelfe, at bidrage til Afbetalingen af Brands 
forſikkringens Gjæld og den derom verferende Sag have 
yttret nogen Indflydelſe paa Beſtemmeiſen af Kjøbes 
ſummen for den af ham folgte Gaard, ſnareſt man fors 
modes at have erholdt ringere Vilfaar end han vilde 
funne have erholdt, hvis paa ben Tid Overdragelfen 
gik for fig, Eiendommen havde været fri for ommeldte 
Forpligtelſe. 

Fremdeles har Indſtæevnte, til Styrke for ſin 
Paaſtand, anført, at det ſtulde være et almindeligt 
Princip, at Godtgjørelfer for de Ciendormme formeget 
paalagte reelle Præftationer fomme dem tilgode, der 
ere Ciere paa den Tid, Godtgjørelfen ydes, og at bette 
ſaaledes var Tilfældet med de Godtgjorelſer, fom ved 
Placaten 27de Octbr. 1819 og 15de Septbr. 1820 
bleve tilſtaaede for den ved Plac. 14te Auguſt 1814 
udffrevne Skat. Men det ſtjonnes fe, at der fra 
disfe Anordninger fan hentes nogen Analsgie for nær 
værende Tilfælde, fom allerede deri er væfentligen fon 
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fjelligt fra det bemeldte Anordninger omtalte, at deri 
nærværende Sag iffe er Tale om en Eiendommene ube: 
tinget paalagt Præftation, for hvilken Godtgjorelſe ved 
fenere Love er tilftaaeb, men om en Præftation, ſom 
alene var paabudet til en vig Sjælds Afbetaling og en 
Tilbagebetaling af det til ſamme Gjælds Afbetaling for⸗ 
meget Erlagte, grundet derpaa, af Gaard⸗ og Huus⸗ 
eierne egentligen burde fra den Tid af at Gjælden var 
afbetalt, have været befriede for Erlæggelfen af videre 
Tilſtud. 

Endeligen har Indſtevnte erindret, at han har en 
Contrafordring paa Citanten i Anledning af Kjobſlut⸗ 
ningen af den ovennævnte Gaard No, 101 i Klædebes 
derne, men hertil fan intet Henſyn tages, da Indftævnte 
ikke har udtaget nogen Contraklage og Contraftævning. 

Som Folge af alt Foranforte vil Indftævnte, der 
ikke har fremfat nogen Indſigelſe imod Størrelfen af 
det fordrede Belob, blive pligtig at betale Citanten de 
paaftævnte 150 Rbd. rede Sølv med lovlige Venter fra 
den Z3die Decbr. f. A. indtil Betaling feer. 

Procesſens Omkoſtninger ville efter Omftændighes 
berne være at ophæve. 

Det til Sagen hørende ſtemplede Papiit e er rigtig 
bleven forbrugt. 

Thi kjendes for Net: Indftævnte, Etats⸗ 
raad, Borgemeſter, Ridder af Dannebrogen og Dannes 
brogsmand Schaffer, bør til Citanten, Lottoadvocat, 
LandssOvers ſamt Hof⸗ og Otadsrets⸗Procurator Dam 
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mu; Ejer, betale de paaftævnte 150 Rbdlr. rede Sølv med 
øm Renter 4 pC. deraf fra den 3die December f. A., indtil 
ly Betaling feer. 

” Procesſens Omkoſtninger ophæves. 

— At efterkommes inden 15 Dage efter denne Doms 
lovlige Forkyndelſe, under Adfard efter Loven. 


Ssieſterets⸗· Dom i Sagen: 
Etatsraad og Borgemeſter Frederik Chriſtian 
Schaffer, 
contra: 


Lottoadvocat, Lands⸗Over⸗ ſamt Hof⸗ og Statsretsͤ⸗ 
Procurator Jacob Georg Damfjær. 
(Affagt den Idie Marts 1831). 

Lands⸗Over⸗ ſamt Hof⸗ og Stadsrettens Dom bør 
ved Magt at ſtande. Procesſens Omkoſtninger for Hoie⸗ 
ſteret betaler Citanten til Indſtevnte med 100 Rbd. 
Sølv; fan betaler han og til Juſtitskasſen, ſom Ta⸗ 
bende, 5 Rbd. Sølv. 


— RR ER SK 





No. 20. 


Forordningen 5te December 1749 fan ikke, forfaavidt den 
"— handler om Hoſpitaler, anſees hævet ved de yngre 
almindelige Anordninger om Fattigvaſenet. 


Jur. Tidsſtrift, 24 Bos. 2 9. "gg 
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J Sagen: 
Den Kongelige adminiſtrerende Direction for 
Kjobenhavns Fattigvceſen, 
contra: i 
Meelhandler Carl Auguſt Sandberg og 
Fattiglem Erik Wilhelm Gjelff. 


(Afſagt den 1fte Marts 1830). 


Citanterne den Kongelige adminiſtrerende Direction 
for Kjøbenhavns Fattigvæfen, ſoge under nærværende 
Sag Indſtævnte, Meelhandler Carl Auguſt Sand 
berg og Fattiglem Erik Wilhelm Gjelff, til at 
udlevere nogle den Sidſtnevnte efter hans afdøde Fader, 
Meelhandler Peter Gjelff, i Arv tilfaldne Obliges 
tioner, beftaaendet 1) en af Jens Uggeloſe dl 
bemeldte Afdøde under 27de Decbr. 1827 udſtedt Obl⸗ 
gation, ftor 150 Rbd. Sedler; 2) en lige Obligation 
af famme Dato, ftor 350 Rbd. Sedier; 3) en Prifes 
obligation No. 319, ftor 100 Rod. Solo; 4) en Des 
pofitefagfeobtigation Io. 21544, ftor 400 Rbd. Sølv; 
5) en Prifeobligation No. 18200, for 100 50. Sølv ; 
endvidere nogle i Begyndelſesforretningen i afdøde Meel⸗ 
handler Gjelffs Boe ommeldte Papirer, ſamt til Cis 
tanterne at betale det ommeldte Boes contante Beholds 
. ning 41 Rod. ME. 108. Sedler og Tegn, hvilket Alt 
pan Stiftet efter den afdøde Gjelff ev bleven udleveret 
til Indſtevnte, Meelhandler Sandberg, der af 
Kjøbenhavns Magiftrat, har været beſlikket til Ind⸗ 
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flævnte Gjelffs Raadgiver og Veileder, fan og til 
Citanterne af udrede faavet Renter af den nævnte con⸗ 
tante Beholdning fra Klagens Dato indtil Betaling 
ffeer, ſom de Renter og Afdrag, de Indftævnte maatte 
have hævet paa forommeldte Obligationer efterat de til 
dem vare blevne udleverede, og endeligen Procesſens 
Omkoſtninger, derunder indbefattet Salair til Citanter⸗ 
nes beſtikkede Sagforer, Procurator Delbanco. 

De Indftævnte have derimod formeent, at Citan⸗ 
terne ikke ere berettigede til at fordre hele den Indſtevnte 
Gjelff tilfaldne Arv udbetale, men fun til at erhoide 
EGodtgjørelfe for det, Judftævnte Gjelff hidtil har 
oppebaaret af Fattigvæfenet, hvorfor de have paaſtaaet 
fig frifundne for Citanternes Tiltale og Procesſens Om⸗ 
foftninger tillagte, hvorhos de dog in. subsidium have 
paaſtaaet, at Citanterne i alt Fald ikkun funne blive 
berettigede til at erholde den Indftævnte Sjelff til 
faldne Arv udbetale med. Fradrag af det Indſtavnte, 
Moelhandler Sandberg, har udgivet af ſamme, deels 
til Indſtevnte Gjelff, dels paa hans Vegne, ſamt 
ſaaledes af Indſtevnte Gjelff kjendes berettiget til at 
nyde Renterne af den reſterende Arv fin Livétid. 

Hovad nu denne Sag betræffer, ſtjonnes ikke rettere 
end at Citanterne, med Henſyn til at Indſtevnte Gjelff 
er optaget og nyder Underſtsttelſe i et under Fattigveſe⸗ 
net ftaaende Hoſpital, t Medfor af Ird. 6te Decbr. 
1749, der ikke ſaaledes, ſom de Indſtæevnte have for⸗ 
meent, fan, forſaavidt den omhandler Hoſpitaler, anſees 
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forandret ved Plan afte Juli 1799 $. 185, hyvilket 
ogſaa er erfjendt ved den i Collegialtidenden for Aaret 
4828 65.471 indførte fongelige Bevilling af Z0te Mai 
ſ. A., maa være berettigede til at erholde den Indſtævnte 
Gjelff efter hans Fader tilfaldne Arv udbetale. Her⸗ 
imod ſtjonnes det ikke at kunne fomme i Betragtning, 
at Indſtevnte Gjelff har erholdt fongelig Confirmas 
tion paa et af ham den 5te Marts 1828 oprettet Teftas 
ment, hvorved han har disponeret over den ſtorſte Deel 
af ben ham efter hans Fader tilfaldne Arv; thi denne 
" Confirmation man, ſaaledes ſom ogſaa det kongelige 
Danffe Cancellie i dets SÉrivelfe af 3die Marts 1829, 
indført i den fremlagte Act Side 62 til 65 formener, 
antages at være meddeelt under Forudſetning af, at 
Yndftævnte Gjelff var berettiget til af disponere over 
de Formuesgjenſtande, Teſtamentet angaaer. 
Hyvad dernæft betraffer Indftævntes ſubſidiaire 
Paaſtand, maa det antages, at Citanterne ved deres 
den Ade Jan, d. A. fremlagte Skrivelſe af Jite Decbr. 
f. A. have ſamtykket i, at der fradrages den Indſtævnte 
Gjelff tilfaldne Arv hvad Indftævnte, Meelhandler 
Gandberg, efter den af ham den 30te Novbr. f. A. 
fremlagte Regning allerede har udgivet af ſamme, og at 
altſaa de Indftævnte fritages for. at tilſvare de i Arv 
constant modtagne 41 Rbo. 2Mk. 10 8. Sedl. og Tegn, 
de ovenfor nævnte Prifeobligattoner Po. 319 og 18200, 
hver paa 100 Rbd. Sølv, og de. paa disſe Obligationer 
hævede Renter, ſaavelſom de Venter, der i Aaret 1828 
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og Alte Jumi Termin 1829 ere hævede påa de ovrige 
Yndftævnte Gjelff efter hans Fader tilfaldne Obliga⸗ 
tioner, og endeligen at Indſtevnte Sandberg i de 
Den 11te Decbr. Termin f. A. hævede Renter fan erholde 
Liqvidation for hvad han efter ommeldte Regning endnu 
beholder tilgode. 

Ligeſaa vil Yndftævnte Gjelff, overeensſtemmende 
med Frd. Ste Decbr. 1749, efter hans Paaſtand, blive 
kjendt berettiget til fin Levetid at nyde Renterne af den 
ham tilfaldne Arv, der bliver at udlevere til Fattig⸗ 
veſenet. 

Efter Omftændighederne ville de Indſtevnte, i 


Medfor af Frd. 8die Juni 1796 6. 42, blive pligtig 
at betale Salair til Citanternes befalede Sagforer, 


Procurator Delbanco, hvilfet Salair beſtemmes til 
12 Rbd. Oolv, hvorimod der iøvrigt med Henſyn til 
Sagens Udfald og da Citanterne have været fritagne 
for Erleggelſe af Retsgebyhr og Brug af ſtemplet Pas 
piir, ikke vil være at beſtemme noget om Procesſens 
Omkoſtninger. 

J Anledning af, at den af Indftævnte den 30te 
Novbr. f. A. fremlagte Regning er ſtreven pan uſtemplet 
Papiir, vil der være at forelægge dennes Sagforer, 
Procurator Haagen, en Tid af 8 Dage efter Dom: 
mens Afſigelſe, inden Hvilfen han har at lade afſtrive 
ſamme paa behørigt ſtemplet Papiir. 

Forøvrigt er det Sagen tilhørende ſtemplede Papiir 
rigtigen bleven forbrugt. 
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Thi kjendes for Ret: De Indſtevnte, Med: 
handler Carl Auguſt Sandberg og Fattiglem 
Erik Wilhelm Gjelff, bør cen for begge og begge 
for cen, under en Mulct af 1 Rboͤlr. Solv til Kjoben⸗ 
havns Fattigveſens Hovedkasſe for hver Dag, de fidde 
denne Dom overhørige, udlevere til Citanterne, den 

fongelige adminiftrerende Direction for Kjøbenhavns Fat⸗ 
tigvæfen, af den Indftævnte Gjelff efter hans afdøde 
Fader tilfaldne Arv den af Jens Uggeloſe til afdøde 
Meelhandler Peter Gjelff under 27de Decbr. 1827 
udſtedte Obligation, ſtor 150 Rbd. Sedler, en lige Obli⸗ 
gation af ſ. D., ſtor 350 Rbd. Sedler, en Depofitos 
kasſe⸗Obligation No. 21514, ftor 400 Rbd. Sølv, og 
de i Begyndelſesforretningen i afdøde Meelhandler 
Gjelffs Boe ommeldte Papirer, dog ſaaledes at 
JIndftævnte Gjelff vedbliver at nyde Renterne af 
bemeldte Arv fin Livstidz faa bør de Indftævnte og 
betale til Citanterne de paa ovenmeldte Obligationer i 
December Termin fidftleden hævede Nenter, bog med 
Fradrag af hvad Indſtevnte, Meelhandler Gandberg, 
efter den af ham den 30 Nov. f. A. fremlagte Regning 
endnu har tilgode for de Udgifter, han har havt til For⸗ 
deel for Indſtevnte Gjelff, og til Citanternes befalede 
Sagforer, Procurator Delbanco, i Salair 12 Rbd. Sølv. 

At efterfommes inden 15 Dage efter denne Doms 
lovlige Forfyndelfe, under Adfærd efter Loven. 

De Indftævntes Sagfører, Procurator Haagen, 
har inden 8 Dage efter denne Doms Affigelfe at fade 
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afſtrive paa beherigt ſtemplet Papiir den af ham den 
BOte Novbr. f. AX. fremlagte af Indſtavnte, Meelhand⸗ 
fer 6 andbers, udſtedte Reguins 


No. 21. i; | 

Spargsmaal, hvorvidt en af en Forvalter bed et Handels⸗ 
compagnie paa ſammes Vegne indgaaet Handel kunde 
anſees forpligtende for Compagniet, i hvis Verkſteder 
de indkiobte Vare vare modtagne til Forbrug. 


Fy Sagen: . 
Grosſerer Albeck, 


contra: 
Dirertionen for den gronlandſtke Handei. 


(Afſagt den ifte Marts 1830). 


Citanten, Grosſerer Albeck, ſoger under nærværende 
Sag de InMtævnte, Directionen for den grønlandffe 
Handel, tilpligtede at betale ham den Sum 393 Rboͤlr. 
51ß. Sedler og Tegn, fom han hos dem formener at 
komme tilgode for et Partie Egeftaver, ſom han ifølge. 
nu afgangne Pakhuusforvalter Ballings Regpiſition 
har leveret, og ſom ere blevne henforte pan Handelscom⸗ 
pagniets Plads. 

Da de Indftævnte ikke have modſagt, af det oms 


"handlede Partie Egeſtaver af Citanten er afleveret pag 


Handelens Plads ifølge Reqvifition af Forvalter Bal⸗ 
ling, men derimod til Styrke for den af dem paa⸗ 
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ſtanede Friſindelſe for Sogẽmaalet have ladet anføre, af 
de ikke have bemyndiget afgangne Balling til paa 
Compagniets Vegne af reqvirere de omhandlede Staver 
eller derom afflutte Handel, fan er det førfte Spørgs: 
maal, der i Sagen frembyder fig til Beſvarelſe, om 
bemeldte Forvalter, ſaaledes ſom Citanten har formeent, 
ved at afflutte en flig Handel paa Compagniets Vegne 
kunde forpligte de Indftævnte til at opfylde ſamme. 

Dette Spørgsmaal findes nu at maatte befvares 
benægtende da afgangne Forvalter Balling, ifølge 
fin Stilling fom en ved Compagniet anfat underordnet 
Embedsmand, ikke fan antages at have været berettiget 
til paa egen Haand at indgaae Contracter, der ffulde 
forpligte Directionen, hvem det faavel ifølge Sagens 
Natur ſom ifølge Reglementet for Compagniet af 2den 
Julii 1781 $. 2 og 3 ene tilfom at beftyre fammes An: 
liggender, ſamt navnligen, at anffaffe alt hvad der til 
Handelens Tarv maatte behøves, og da det i Overeens⸗ 
ſtemmelſe Hermed iffe fan antages, at den afgangne 
Forvalter Balling meddeelte Inſtrux ſtulde have hjem⸗ 
let ham en ſaadan Myndighed, findes det ikke heller, at 
de Indſtæevntes Undladelfe af at opfylde Citantens Ops 
fordring til at fremlægge bemeldte Inſtrux, fan tillægges 
nogen Indflydelſe paa Sagen, i hvilken Henſeende det 
derhos maa bemerkes, at Citanten ikke har avanceret, 
at han ved Indholdet af Inftruren ſkulde have ladet fig 
beſtemme til at afflutte ben omgvæftionerede Handel med 
Forvalter Balling. 


Forſaavidt Citanten dernæg. har villet udlede de 
Sndftævntes Forpligtelfe af den Omſtendighed, at de 
omhandlede Egeſtaver ſtulde være afhentede.med Compag⸗ 
niets Baade, henførte paa ſammes Plads, ſamt der 
modtagne til ſammes Brug, da have de Indftævnte. vel 
ikke modſagt de tvende forſtanforte Omſtæendigheder, lige⸗ 
ſom de og forfaavidt maa antages at have indrømmet 
Rigtigheden af den fidftanførte, fom de have bemarket, 
at de med afgangne Balling havde indgaaget .en For⸗ 
ening, ifølge hvilken han havde paataget fig at levere 
de til Handelens Brug fornødne Trantonder, til hvis 


Forfardigelſe Compagniets BødfersVærffted var ham 


overladt; men det ffjønnes dog ikke, at disfe Omftæns 
digheder kunne afgjøre Sagen til Citanten Fordeel, da 
det er en Selvfølge, at afgangne Forvalter Balling, 
maar han antages at have, været uberettiget til pax de 
Indſtævntes Vegne med Citanten at indgaae den Hans 
del, fom hav foranlediget nærværende Sogsmaal, ikke 
ved at modtage de omhandlede Vace i Compagniets 
Baade eller ved at lade dem henfore paa ſammes Plads, 
kunde begrunde nogen Forpligtelfe for de Indſtavnte, 
om det end antages, at han havde herved tilfigtet at 
anvende Varene til Handelens Nytte, og ikke, ſaaledes 
fom de Indſtævnte have bemarket, at opfylde en af ham 
indgaaet Accord, ifølge hvilfen de for hans Regning 
ſtulde forarbeides. 

Med Henſyn endeligen til den af Citanten vanbes 
raabte Omftændighed, at de Indftævnte (fulde. have 
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været vidende om den af Forvalter Balling paa deres 
… Begne affluttede Handel, uden at have foretaget det 
mindſte for at tilfjendegive at den var dem imod, og af 
de ſaaledes maatte antages at have ratihaberet, hvad der 
af Balling var foretaget, da er det vel in confesso, 
at Citanten, efter forgjæves at have hos Balling for⸗ 
langt Betaling, ifølge dennes Anmodning om at hen⸗ 
vende fig til Hovedcontoiret for Handelen, under 12te 
Septbr. forr. A. har tilffrevet de Indſtavnte et Brev, 
hvori han far underrettet dem om den indgaaede Handel, 
uden at de herpaa havde meddeelt Svar forinden Sagen 
blev paaklaget til Forligelſes⸗Commisſionen, hvilket ſtete 
den paafølgende 6te October, men om det end kunde 
antages, at de Indſtavnte herved havde givet Citanten 
Anledning til at fatte Formodning om, at de intet fandt 
at erindre imod Handelen, kunde ſaadant bog ikke virke 
nogen Forpligtelfe for dem til at opfylde den af Bal 
ling indgangne Contract, da hiin Formodning naturs 
ligviis maa bortfalde, naar de Indftævnte, ſaaledes 
ſom nu er ſteet, under nærværende fort Tid efter Mods 
tagelfen af fornævnte Skrivelſe paabegyndte Sag, uds 
trykkeligen erklærede fig imod den indgangne Handel. 
Da det forøvrigt fra Citantens Side er uimodfagt, 
at de omhandlede Egeftaver af de Indftævnte ere opgivne 
for Skiftecommisſionen, der behandler afgangne Bal 
lings Boe fom dennes Eiendom, og følgeligen ikke 
længere. kunne anſees for af være i deres Beſiddelſe, fan 
ev det endeligen en Selvfølge, at Citantens Paaſtand, 
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forſaavidt denne gaaer nd paa, at de Indſtavnte fulde 
tilbagelevere de omhandlede Egeſtaver, ligeledes mas 
forkaſtes. 

Procesſens Omkoſtninger ville, efter Omſtandig⸗ 
hedern⸗ blive at ophæve. 

Det til. Sagen hørende ſtemplede Paplir findes 
rigtigen forbrugt. 

Thi kjendes for Ret: De Yndftævnte, Direc 
tionen for den gronlandſte Handel, bør for Citanten; 
Grosſerer Albecks, Tiltale i denne Sag frie at være, 

Procesſens Omkoſtninger ophæves. 


No. 22. 
Beviis for attenteret Tyverie, grundet paa indicia. 
J Sagen: 
Procurator Lange, ſom Actor, 
contra: 


Arreſtanterne Daniel Svendfen og Mads 
Gudmanfen. 


(Affagt den 2den Marts 1830). 
Arreſtanterne DanielSvendfen og Mads Guds 


man ſen figtes under nærværende Sag for forøvet Ind⸗ 


brud og Tyverie. 
Det er i den Anledning oplyſt, at Arreſtanterne 


den 2ide Decbr. f. A. om Middagen ere antrufne i 


800 
Huſet Mo. 308 i Prindfensgade paa Chriftianshavn i 
et Varelſe, ſom beboes af Eierinden, Enken Ellen 
Jenſen, og ſom denne ifølge fin beedigede Forklaring 
havde aflaaſet, da hun om Formiddagen gik ud. 

Efter de af Smedeſvend Niels Hanſen og 
Arbeidemand Jonas Olſen, fom vare de, der antraf 
Arreſtanterne, afgivne Vidnesbyrd,” er der Anledning 
til af antage, at der i Varelſet, imedens Arreſtanterne 
ſammeſteds opholdt fig, har indenfra været fat en Stol 
for Døren, og Jonas Olfen har tillige udfagt, at 
han, ved at flyde Døren op, hørte at en Chatolsklap 
blev ſmekket til. ' 

Ved Politiets Tuſtedelomſt er.dernæft bleven befun⸗ 
den paa den ved Døren ſtaaende Stol henlagt et Uhr, 
famt at en Skuffe i det i Varelſet ſtaaende Chatol var 
halv udtrukket, hvorhos, efterat Arrefanterne vare blevne 
nedbragte i et Varelſe i Stue⸗Etagen, en i Hufet boende 
Kone har til Politiet afleveret et Solvſignet, ſom hun 
efter fin beedigede Forklaring havde fundet liggende paa 
Bradtet over en ſtrax ved det Værelfe, hvori Arreftans 
terne vare indbragte, værende Rende, og hvile Dele, 
faavel Uhret, ſom Signetet, Jenfens Enke har gjens 
fjendt ſom hendes Eiendom og for at have været henlagt 
i Chatollet. . 

Endeligen har bemeldte Enke til Politiet afleveret 
en Dirk og 4 Nøgler, ſom hun efter fin Forklaring ved 
fin Hjiemkomſt, efterat Arreftanterne vare bortbragte, 
havde fundet henlagte pan en ved Siden af Chatollet 
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ſtaaende Dragkiſte; paa hvilken fidfte derhos, ved en af 
Skufferne oven over Laafen, er befunden en Afffrabning, 
fom om ſamme kunde være feet ved Hjelp af et Hugge⸗ 
jern eller andet Inſtrument. 

Arreſtanterne have vedholdende benægtet, ved deres 
Ophold paa fornævnte Sted at have enten foretaget eller 
tilfigtet noget ulovligt, eller at vide nogen Beſteed enten 
om det forefundne Uhr og Signet, eller om de af Eier⸗ 
inden indleverede Nøgler og Dirk; men paaftaaet, at 
de have indfundet fig i det ommeldte Varelſe, hvortil 
Døren iffe var aflaaſet, for at ſporge efter en Muur⸗ 
ſvend, ſom var opgivet dem at ffulle boe iHuſet. 

Dette deres Forebringende fortjener imidlertid i og 
for. fig ſaameget mindre Tiltroe, ſom de i ſamme fore⸗ 
givne AÉrinde havde været paa Stedet omtrent 8 Dage 
iforveien og den af dem opgivne Perſon hverfen har 
havt Boepal fammefteds eller iøvrigt har været nogens 
fteds at finde. 

Skjondt nu vel Arreftanterne ikke imod deres Be⸗ 
nægtelfe funne anſees at have opbrudt Døren til der 
ommeldte Varelſe og ſtjaalet de foran ommeldte Dele, 
foruden hvilke Cierinden intet har ſavnet, faa ſtjonnes 
dog paa den anden Side famtlige ovenanforte Omſtæn⸗ 
digheder at maatte tjene til Beviis for, at de ved at 
indfinde fig paa Stedet, hvor de ikke funne antages at 
have havt noget lovligt Rrinde, have tilfigtet at begaae 
Tyverie, og de ville derfor for denne ſaaledes attenterede 
Zorbrydelſe være at anfee med en arbitrair Straf, hvils 
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ken for Arreftanten Daniel Svendſen, der forben 
far været domt for førfte og anden Gang beganet Tyve 
vie, findes at burde beftemmes til 2 Aars Rafshunss 
arbeide, og for Arreſtante Mads Gudmanſen, 
der, foruden adffillige ham efter Politiedirecteurens 

Reſolution overgaaede Straffe, tvende Gange har været 

domt for mislig Omgang med Hittegods, til 8 Maane⸗ 

ders Forbedringshuusarbeide. 

Det vil derhos paaligge Arreftanterne een for begge 
og begge for cen at udrede de af Actionen lovlig flydende 
Omfoftninger, derunder indbefattet i Salarium til Actor 
5 Rbd. Solv. 

Sagforelſen har været forſvarlig. 

Thi kjendes for Ret: Arreſtanterne Daniel 
Gvendfen og Mads Gudmanſen bor henfættes 
den Førfte til Arbeide i Rafphufet i 2 Aar, og den 
Anden til Arbeide i Kjøbenhavns Forbedringshuus i 8 
Maaneder. 

Saa bør de og, een for begge og begge for een, 
udrede de af Actionen lovlig flydende Omkoſtninger, ders 
under indbefattet i Salarium til Procurator Lange 
5 Rbd. Salo. 

At efterkommes under Adfærd efter Loven. 

— — * 

Hs⸗aieſtereto⸗Dom, affagt den Zice Marts 1830. 

Lands:Over: famt Hof⸗ og Stadsrettens Dom bør 

ved Magt at Kande. J Salarium til Juſtitsraad 


—— mm 


— — mær ER 


Sporon for Hoieſteret betale de Tiltalte, een for begge 
og "3 Begge for cen, 10 Rbd. Sølv. 





No. 93. 


' Felelig Straf for et Zyende, der havde været hendes Hnus⸗ 


bond behjelpelig i at behandle dennes Huſtrue paa en 
tyranniſt og udriftelig Maade. 


J Sagen: 


Procurator Benson, fom Actor, 
contra: 
Tiltalte Anne Margrethe Hansdatter. 


(Affagt den 13de Marts 1830). 


Narvarende Sag har i forſte Inſtants været anlagt 
ved Roesftilde Byeting imod Reebflager Andreas 
Henningſen for, paa flere Maader at have miss 
handlet fin Huſtrue Anne Roſine Trovine, ſamt 
mod Anne Margrethe Hansdatter for at have 
fremvirket Henningfens Forhold med fin Huſtrue, 
famt for at have deeltaget i be mod hendes Madmoder 
udsvede Mishandlinger. 

- Da Tiltelte Reebſlager Henningſen, efterat 
Underretsdommen, hvorved han blev tilfunder at hen⸗ 


ſettes til Faſtningsarbeide i 2 Aar, var affagt, har 


aflivet fig felv, er bemeldte Dom nu blot indanket her 
til Netten for Tiltalte Anne Margrethe Hans— 
datters Vedkommende. . 
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Det ev tilftrættelig Geviig, at Tiltalte i flere Hen⸗ 
feender groveligen har forfeet fig mod de Pligter, der 
paalaae hende ſom Thende i Reebflager Henningfens 
Huus mod bemeldte hendes Madmoder. Det er faas 
ledes godtgjort, ac Tiltalte har ladet Henningſens 
Huſtrue, der, efterat hun i lang Tid havde været Gjen⸗ 
ſtand for hendes Mands Mishandling, t en Alder af 
178 Aar var, under Tiltaltes Pleie, lagt over i et folde 
og fugtigt Kammer i Baghufet, hvor hun havde opholdt 
fig i $ Aar, da hun den 6te Decbr. f. A. ved Ovrighe⸗ 
dens Foranſtaltning derfra blev udfriet, henligge i en 
uredet Seng og et ufeiet Værelfe, uagret hun, fom en 
Følge af hendes Alderdom og de hende tilfoiede Miss 
handlinger, var ude af Stand til at hjelpe fig felv, faa 
åt Bærelfet ved Politiets Ankomſt befandtes opfyldt 
med Skarn, Fjeder og Klude og. Sengekladerne opraads 
nede langs med Væggen, famt at Tiltalte Har ladet fin 
Madmoder forblive i dette Kammer, der endog i nogen 
Tid og indtil den gamle Kone blev faa aftræftet, at hun 
ei længere funde forlade Værelfet, var tilfpærret, ene og 
forladt, uden Lys og menneffelig Hjelp, fra det blev 
morkt om Aftenen og indtil næfte Dag, uagtet hun er 
bleven: hørt jammerligen at klage fig og anraabe Gud 

. om Døden. . 

At nu den Tiltaltes Forhold tildels kunde finde 
nøgen Undſtyldning deri, at hun af Reebflager Hen⸗ 
ningfen fulde være befalet eller paalagt at forholde 
fig haarde mod hans Huſtrue, fan ſaameget mindre 


— 


' 


j . 
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antages, ſom Tiltalte, der ftadigen har benægtet de 
mod hende afhørte Vidners Udfagn, end ikke har paabe⸗ 
raabt fig nogen ſaadan Undſkyldning, ligeſom hendes 
Forhold til Henningſen ſom Tyende t al Fald ikke 
var af ſaadan Beffaffenhed, at hun Havde nødig at adlyde 
hans Billie, forſaavidt den gif ud paa en tyranniſt og 
uchriſtelig Behandling af hans Huſtrue; hvorimod denne 
Behandling faa meget mere maa falde hende til Laft, 
fom hun, efter Hvad der er oplyſt, var den, der: førte 
Herredommet i Huſet, og til hvem dets Beſtyrelſe af 
Henningſen var betroet, og hvem det derfor, om 
hun end ikke funde have forebygget at hendes Madmoder 
blev udelukket fra Huusvasnet og behandlet. fom et Ud⸗ 
ſtud af hendes Mand, dog havde paaligget, at førge 


" for, at hun ikke favnede det Tilfyn og den Pleie, ſom 


hendes Alder og ulykkelige Tilſtand gjorde nodvendig; 
men det er faa langt fra, at Tiltalte har ladet fig være 
ſaadant magtpaaliggende, at hun ei alene intet i fag 
Henſeende har foretaget, men tvertimod ved at bagtale 
fin Madmoder hos Henningſen far bidraget til at 
forøge hendes Mishandling og ulykkelige Forfatning, 
ſamt ſelv viiſt fig ulydig mod hende, udjaget hende af 
Kjokkenet, naar hun, medens det endnu var hende til 
ladt at forlade det hende anviſte Kammer, kom derover, 
og brugt Skjeldsord mod hende, ligefom det og tjener 
til at caracteriſere Tiltaltes Beredvillighed i af være 
Henningſen behjelpelig i den ffammelige Maade, 
hvorpaa han behandlede fin Huſtrue, at hun end ikke 
Jur. Tidsſtrift, 24 Bis, 2 9. u 
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afholde fine egne udenfor Egteſtab avlede Børn fra at 
udfØjetde den gamle Kone og forhaane hende ved at ſpytte 
paa hende og overfafte hende med Vand, og iffe her 
undſeet fig ved af fætte fig .felv og fine Børn til Bords, 
medens det vat forbudt hendes Madmoder der at være 
filftede, famt, efterat denne var lagt over i Baghuſet, 
åt tage hendes forrige Værelfe I Beſiddelſe, ſom medens 
Henningſens Huſtrue opholdt fig der, ſtedſe var koldt, 
men nu blev opvarmet; hvorhos der ér tilveirbragt en 
hoi Grad. af Formodning for, at Tiltalte endog har til⸗ 
ladt fig perfonligen at mishandle fin Madmoder. 

Efter alt Foranforte vil Tiltalte blive at anſee med 
en efter Lobvgivningens Grundſetninger lampet arbitrait 
Straf, der efter Omſtandighederne og da der er Sands 
ſynlighed for at Henningfens Huſtrue, ſaafremt hun 
ei vår bleven udfriet fra den hjelpeloſe Tilſtand, Hvori 
hun befandt fig, vilde have tilſat Livet, ſamt at denne 
har havt en ſvakkende Indflydelfe paa hendes Sindss 

og Sjæleevner, ikke ſtjonnes at burde faftfættes ringere 
end 2 Aars Arbeide i Kjøbenhavns Forbebringshuus. 

J Henſeende til Actionens Omkoſtninger, hvor⸗ 

under de Salarier, der ere kilkjendte de befalede Dags 
førere, billiges, vil Underretsdommen, forfaavidt paas 
anket er, være at ſtadfeſte, ligeſom Tiltalte og vil have 
at betale Actor her for Retten, Procurator Benzon, 
Salair, der beſtemmes til 6 Rbd. Solv. 

Sagens Behandling I førfte Inſtants og den befa⸗ 
fede Sagforelſe for begge Retter hav været lovlig. 


— x 


Reger TU 


THE Ljendes for Ret: Tiltalte. Anne Mars 
grethe Hansdatter bar. henſattes til Arbeide i Kjes 
benhavns Forbedringshuns i 2 Aar. 

I Henſeende til Actionens Omkoſtninger bor Under⸗ 
retsdommen, forfaavidt paaanket er, ved Magt at ſtande. 
SY GSalair til Actor her for Retten, Procurator Dens 
zon, betaler Tiltalte & Rbd. Selv. . 

At efterfommes under Adfærd efter Loven. 

. i åd * — 
Sgieſtereto⸗ Dom, afſagt den 28de April 1830. 
Lanbds⸗Over⸗ famt Hof⸗ og Stadsrettens Dom. bør 
ved Magt at ſtande. J Salarium til Advocat Sali: 
cath for Hoieſteret betaler Tiltalte 10 Rbd. Solv. 





FE No. 24. 


Sporgsmaal, hvorvidt en Perſon, der havde tilladt en anden 


at gjøre Laan paa nogle Obligationer, kunde anſees for⸗ 
pligtet ved dette Lapte, eſterat hiin felv var bleven Eier 
af den Fordring, hvorfor Obligationerne vare ſtillede 
til Sikkerhed. 
J Sagen: 
Afsangne Gjeſigiver Leths Enke Neel Letb, 
contra: 
Brændeviinsbrender A. Sodring. 
(Afſagt den 16de WNarfé 1830), 
Citantinden, afgangne Gjæftgiver Ler hs. Enke, Reel 
Leth, føger under nærværende Sag Indftævnte, Bræn⸗ 
u2 
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devlinsbrænder A. Sodring, til at indfrie en af ham 
under ifte Marts"f. A. til Bogtrykker Græbe udſtedt 
og af denne til Citantinden transporteret Verelobligation, 
og til hende at betale ſammes paalydende Sum 900 60. 
Sedler med Renter 5 pPC. fra dens Udftedelfes Dato 
indtil Betaling ſteer, ſamt Procesſens Omkoſtninger 
ſtadesloſt, hvorhos Citantinden har paaſtaaet Indftævnre 
kjendt uberettiget til ved Vexelobligationens Indfrielſe 
at erholde udleveret tvende hende tilhorende Creditkasſe⸗ 
Obligationer, hver paa 500 Robd. Sedler, hvilke hani 
ſin Tid har laant af Citantinden, for derpaa i eget Navn 
at gjøre et Laan af indtil 1000 Robdlr. Sedler og ved 
bemeldte Vexelobligation deponeret til Sikkerhed og haand⸗ 
faaet Pant for dens paalydende Sum. 

Derimod har Indſtævnte, der formener fig beretti⸗ 
get til fremdeles af benytte bemeldte 2 Obligationer til 
derpaa at optage Laan, ſamt hvad det paaftævnte Gjelds⸗ 
brev angaaer, har erindret, at dette ikke er holdt i Kraft 
fom Vexelobligation og at Citantinden derfor maa være 
uberettiget til extraordinaire Renter, efter indgiven Cons 
traklage paaſtaaet, at han imod at betale det paaſtevnte 
Capitalbelob med fimple Renter, imod derfor. at fane 
Gjeldsbrevet qvitteret og de tyende pantfatte Obligationer 
udleverede til videre at laanes pan med deres Renter 
uaffirevne til 14te Juni f. A., bør for Hovedcitantin⸗ 
dens Tiltale fri at være, og at han hos hende tilkjendes 
Sagens Omfoftuinger. 
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Det bemærkes foreløbig hvad dette Contraſgsmaal 


angaaer, at Hovedcitantindens Formening, at der ikke 
fan blive noget Spørgsmaal om Contraklagen, fordi . 
"der ingen Contraſtevning er udtagen, ikke fan billiges, 
da Lovens 1—4—1 vifer; at Mangel af Stævning ikke 


irog for ſig fan forhindre, at Rettergang ftædes mob 
den Paagjeldende, naar denne felv er tilſtede, og da 


Hovedcitantinden ellers ikke i Medhold af bemeldte Arti: 


kel har erflæret fig uvillig til at lide Dom uden Stav⸗ 


ning, maa Contracitanten anſees berettiget til af faae 
fin Paaftand i det Hele taget under Paadommelſe. 


Hvad nu førft det Sporgsmaal angaaer, om Con: 
tracitanten fan være berettiget til ved det paaftævnte 
Gjeldsbrevs Indfrielſe at erholde de ved ſamme pantſatte 
2 Creditkasſe⸗Obligationer udleverede, da ftøtter Hoved: 
citantinden fin Paaftand om, at han hertil maa være 
uberettiget, derpaa, at disſe Obligationer ere Hendes 
Eiendom, og at det Laan, til hvis Optagelfe de for⸗ 
meentligen alene have været Contracitanten laante af" 
Hovedcitantinden, forlæng(t ffal være betalt, faa at han 
fra den Tid formeentligen har været ubeføiet til at holde 
Obligationerne tilbage og derpaa optage nye Laan, ved 
hvilket Forhold han flal have fat hende I den Nodven⸗ 
dighed, af maatte indfrie den paaftævnte Verelobligation 
og lade fig famme transportere for paa denne Maade åt 
komme i Beſiddelſe af fin Eiendom. . 

Contracitanten paaftaaer derimod, at det ved Obli⸗ 
gationernes Udlaan til ham blev vedtaget, at han ffulde 
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tilbagelevere dem til Hovrdcitantinden, naar hans Evne 
tillod Gam af undvære dem, og da han endnu ikke feer 
fig I Stand til at indfrie den paaftævnte Vexelobligation 
uden ved Hjelp af de ham laante Obligationer, formener 
han, at Hovedcitantinden maa være pligtig af udlevere 
ham disſe, naar hun vil have Vexelobligationen betalt. 
Det ſtjonnes imidlertid ikke, at Contracitantens 
Paaſtand angaaende de Bilfaar, hvorpaa. de omhandlede 
Obligationer ffulde være ham laante, fan anſees beviiſt; 
thi hvad den i faa Henſeende paaberaabte under Hoved⸗ 
citantindens Navn udftedte Erflæring af Aſte Marts 
1826 angaaer, da vil ſamme, om hans Paaftand end 
kunde antages at have nogen Hjemmel i dens Indhold, 
dog ikke kunne fomme i Betragtning, efterdi det er in 
gonfesso, at Hovedcitantinden ikke felv har underſkrevet 
denne Erflæring, og det iffe mod hendes Benægtelfe er 
beviiſt, at den Perſon, ſom er opgivet af have ſtrevet 
hendes Navn under ſamme, Har havt hendes Tilladelfe 
"Dertil; og hvad. den Tilſtaaelſe betræffer, hvilken Contra⸗ 
citanten felv under Ade Juli 1825 har meddeelt for 
Laanet af fornævnte tvende Obligationer, da indeholder 
denne ikke hvad han har debiteret, nemlig at Obligatio⸗ 
nerne falde tilbageleveres ſnareſt Muligt, naar Laanet 
var betalt, men han Har deri ligefrem forpligtet fig dl 
at levere Obligationerne tilbage, naar det paa famme 
gjorte Laan, hvilket Udtryk maa fonſtaaes om det Laan, 
ber allerede da var contraheret, var betalt, hvilket fidfte 
derimod tove ſnareſt mueligt at ftulle ſtee, øg da det 
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mu er im confesso, at fornævnte Laan forlengſt er 
betalt, faa maa Hovedcitantinden og, ſaafremt hun ellers 
ifte maatte have ſamtykket i nogen yderligere Afbenyt⸗ 
telſe af Obligationerne til derpaa at optage Laan, eoſee⸗ 
berettiget til at fordre dem tilbage. 

Vel maa nu et ſaadant Samtykke fra Heredeitani⸗ 
indens Side antages at have fundet Sted, efterdi hun 
felv erfjender, af de Obligationer, der ere overleverede 
fom Pant mod det paaftævnte Gjeldsbrev, ikke ere de 
ſamme, der oprindeligen vare udlaante Contracitanten, 
men at disſe derimod flere Gange af hende ere blevne 
ombyttede med andre; thi de Henſigten med deyne Om 
bytning et fan have været nøgen anden end at de Obli⸗ 
gationer, der bleve leverede Contracitanten for dem, . 
Hvilfe hun erholdt tilbage, ffulde træde iſtedetfor disſe, 
faa maa Hovedcitantinden og antages at hane været enig 
i, af de nye Obligationer maatte benyttes til Sikkerhed 
for de Laan, der paa de Tider, Ombytning ffete, vare 
optagne, men da dette Samtykke, ſam Følge heraf, døg 
fun fan antaget at have refereret fig til visfe beſterate 
Laan, og det ikke er beviiſt, at Hovedcitantinden, efterat 
den ſidſte Ombytning var fleet, har ſamtykket i, at 
Contracitanten, naar het Laan, hvorfor de ham fg 
leverede Obligationer ſtulde tjene til Sikkerhed, par 
betalt, maatte benytte disfe til derpaa at optage naget 
upt Laan, og Man i al Fald af hendes Forhold med at 
lade Contracitanten benytte de hende tilhørende. Obliga⸗ 
tioner under de gjentagne Fornyelſer af det Laan, hvorfor 
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det var ham tillade at ſtille dem til Sikkerhed, et fan 
udlede, at hun har villet paadrage fig nogen Forpligtelſe 
mod Contracitanten til at lade ham beholde Obligatios 
merne længere end-.til Forfaldstiden af det Laan, der 
maatte være contraheret paa den Tid hun forlangte dem 
tilbage, men ingenlunde faalænge han felv maatte behave 
dem, maa Hovedcitantinden dog nu anſees berettiget tå 
at nægte ham Obligationernes videre Afbenyttelſe. 

Da Contracitanten fom Følge heraf maa være ube 
rettiget til at erholde de omtviſtede Creditkasſe⸗Obligatio⸗ 
ner udleverede ved Indfrielſen af den paaftævnte Vexel⸗ 
obligation, fan vil ogſaa hans Paaftand om at Renterne 
ved Obligationernes Udlevering burde være uafffrevne 
indtil 14te Funi f. A., om den end ellers kunde anſees 
for grundet, bortfalde; Hvad derimod det Spørgsmaal, 
om det paaftævnte Gjeldsbrev fan antages at være holdt 
i Kraft ſom Berelobligation, angaaer, da er der vel ikke 
bleven givet Møde efter den af Hovedcitantinden under 
BOte Juni f. A. til Forligelfes sCommisfionen indgivne 
Klage, men da hun endnu famme Dag, hvorpaa Sagen 
fhulde foretages, Har udtaget en nye Klage, og faaledes 
uden Ophold har afhjulpet den Mangel, ſom fandt Sted 
ved Forfolgningen af den førfte, der iovrigt var indgiven 
i rette Tid, maa den brugte Fremgangsmaade, efter 
Grundfætningen i Frd. 19de Aug. 1735 $. 10 og Reſc. 
19de Decbr. 1749 6. 2. dog anſees tilſtrakkelig for at 
holde Berelobligationen i Kraft. 
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Efter alt Foranforte og da Hovedricantinten, forvr⸗ 
rigt har godtgjort,. at hun ved lovligt Forfald har været 
forhindret i at give perfonligt Møde under Sagens 
Foretagelfe ved Forligelfes s Commisfionen efter Contra⸗ 
Llagen (thi med Heuſyn til Hovedklagen fan. der end 
ikke blive Spørgsmaal om noget ſaadant Beviis, da 
Contracitanten hverken har modt eller ladet møde efter 
ſamme paa den Dag, Sagen blev henviiſt til Rettergang, 
og han følgelig efter Pl. ZOte Octbr. 1798 er uberettiget 
til: at. affardre Hovedcitantinden noget: Beviis for For: 
fald) vil Contracitanten blive at dømme efter den af 
Hovedcitantinden nedlagte Paaſtand, hvorhos han for⸗ 
medelſt fornævnte Udeblivelſe fra Forligelſes⸗Commisſio⸗ 
nen vil blive at anſee med en pasſende Mulct til Auſtis⸗ 
kasſen for unsdig Trætte. 

J Overeensſtemmelſe med Frd. 3die Decbr. 1828 
§. 44 Po. 6 vil det være at paalægge Contracitanten 
inden en pasſende Friſt at foranftalte de tvende af ham 
under 2den og 28de November f. A. fremlagte Indlæg 
afførevne paa ſtemplet Papiir. 

. Jovrigt har det til Sagen hørende ftemplede Pas 
piir været forbrugt. 

Thi kjendes for Ret: Contracitanten, Bran⸗ 
deviinsbrender A. Sod ring, bør indfrie den paaftævnte 
af ham under ifte Marts f. A. til Bogtrykker Græbe 
udſtedte og af denne til Hovedcitantinden, afdøde Gjæfts 
giver Leths Enke, Neel Leth, transporterede Vexel⸗ 
obligation, og til hende betale ſammes paalydende Sum 
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900 NS, Sedler, med Renter deraf 5 pKC. fra dens 
Udftedelfesdato indtil Betaling ſteer, famt være uberet 
tiget til ved bemeldte Vexelobligations Indfrieiſe aft 
erhoide de tvende med ſamme til Sikkerhed og haand⸗ 
faner Pant deponerede Credittasfes Obligationer, hver 
paa 500 Abd. Sedler, udleverede. 
| Saa bør Contracitanten og betale Hovedcitantinden 
Precesfens Omkoſtninger fladesløg, fame til Juſtits⸗ 
kasſen i Mulct for unsdig Trætte 10 Rbd. Sølv. 
Contracitanten bør inden 8 Dage fra denne Doms 
Affigelſe foranſtalte de tvende af ham under 2den og 
23e Novbr. forrige A. fremlagte Indlæg afffrevne paa 
ſtemplet Papiir. 
Det Idomte at udredes inden 10Dage efter benne 
Doms lovlige Forkyndelſe, under Adfærd efter Loven. 





No. 25. 


Brændeviinsbrænderne i giebſtederne ev ere berettigede til af 
udfælge Brændeviin ſnapſeviis. 


J Sagen: | 
Procurator Payngk, ſom Actor, 
eontra: 
Brændeviinsbrender Morten Hanfen. 
(ffagt den 16de Marts 1830), 


Det Spørgsmaal, der under nærværende i forſte In⸗ 
ſtants inden Svendborg Kiobſteds Politiexet paademte 
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Sag ffal: afgjøres, er: om Indſtevnte, Brønteviinss 
bronder Morten Hanſen, der tiltales for uberettiget 
Naringsbrug, er berettiget til i Følge det ham meddeelte 
Borgerſtabsbrev ſom Brandevünsbrender i Svends 
berg, at udfælge Brændeviin i Snapſeviis. 

Ligeſom Brændeviinsbrænderne i Kjøbenhavn efter 
deres Lanugtartiler af 27de Octbr. 1741, jevnført med 
Forordn. 3die Decbr. 1742, eve berettigede til ſaavel at 
udfælge Brændeviin i Maal, ſom og til at ffjænfe og 
falholde ſamme, ſaaledes ſtjonnes det heller ikke at kunne 
antages, at Brændeviinsbrænderne i de ovrige Kiobſte⸗ 
der fulde have mindre Rettigheder; thi fornden at Fr 
Bdie Decbr. 1742 ikke faftfætter det ſom noget. nyt, at 
Braændevinsbranderne i Kjøbenhavn maatte udffjænfe 
MBrændeviin, men meget mere ved at ſtadfaſte Udsvelſen 
af denne Naring, hvilfen be Hidtil Havde brugt, ſynes 
at forudfætte, at den var en Folge af Rettigheden til af 
brænde Brandevün til Udſalg, faa er der og klart, at 
Beſtemmelſerne i Fed. af Aſte Febr. 1757 6. 3 og Fr. 
8de Marts ſ. A. $.5, der forbyde Grændeviinsbræns 
derne at ffjænfe Brandeviin, Aqvaviter eller anden færf 
Drik for nogen Bonde og den Sidſte ſaadant der at 
drikke, hvilket Forbud dog fiden er ophevet ved Forordn. 
LAbde April 1776 6. 12, ere grundede paa den Forud 
fætning, at de ellers vare berettigede til Vortshuushold. 

… Bel ev det ſenere ved den ved Cancelliets Skrivelse 
af: 28de Octbr. 1786 fæefjendegjorte kongelige Reſolution 
beſtemt, at Brandeviinsbrenden for Fremtiden ikke 
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maatte forenes med nogen anden Særingsvei, Hvilfet 
Forbud og fiden er indffjærpet ved Fed. ifte Febr. 1797 

6. 358, men at der herved ffulde være tilfigtet en Aobflik 
lelfe af Vertshuushold fra Brandeviinsbrenden ſtjonnes 
faa meget mindre at funne antages, fom begge disfe 
Naringsveie i fornævnte Refolution ere nævnte ſom ſaa⸗ 
danne, der ef maatte forenes med andet Naringsbrug, 
og altſaa fun. ere omtalte i Modfætning til de svrige, 
ligeſom Ird. ifte Febr. 1797 ved at forbyde Forening 
af Brandevimsbrenden med andre Naringsveie, alene 
fan antages at have havt Henſyn til fanden Naring, 
Hvortil Brændeviinsbrænderne ikke allerede fom ſaadanne 
vare berettigede; og forſaavidt foranforte Reſolution tillige 
havde til Formaal, at indſtrenke Brændeviinsbrændernes 
og Vartshuusholdernes Antal, ved at faftfætte, at der 
ei maatte være uden et beftemt Antal paa ethvert Sted, 
maa dette, der, hvad Brændeviinsbrænderierne betræf: 
fer, ev hævet ved den ved Canc.Circulaire af 6te Juni 
4809 befjendtgjorte kongelige Reſolution af Gre Mat 
næftforhen, nu antages at opnaaes derved, at intet nyt 
Brandeviinsbranderie, i Følge bemeldte Reſolution, fan 
anlægges uden Cancelliets Tilladelfe, og at, hvad det 
blotte Vartshuushold angaaer, intet nyt Borgerffab 
efter den ældre Refolutions Indhold, der og forſaavidt 
er indffjærpet ved Cancellie:Circulaire ZAde Mal 1817, 
paa denne Naringsvei maa meddeles, med mindre Ste: 
dets Leilighed, hvorved der og maa tages Henſyn til 
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Antallet af de erifterende Brændeviinsbrænderier, maatte 
tillade ſaadant. 

Af den 19de $. i Frd. 2den Aug. 1786 ſtjonnes 
ikke at kunne udledes, at Brendeviinsbranderne ſtulde 
være betaget den Ret til Bartshuushold, hvoraf den 
ældre Lovgivning antog dem at være i Beſiddelſe, efterdi 
denne $. ingenlunde gaaer ud paa af give nye Regler 
for Rettigheden til Værtshuushold i Almindelighed, men 
idet den netop indffjærper Ophavelſen af det ubetingede 
Forbud, der indeholdtes i Fed. af Iſte Febr. 1757 $. 3 
mod at ſtjenke Brændeviin for Bonder, kun faftfætter 
visfe Yndffrænfninger i Henſeende til Vartshuushold 
for disſe. 

Efter det Foranførte vil Indftævnte blive at fri; 
finde for det Offentliges Tiltale. 

Actor, Procurator Payngk, tillægges 5 Ridir. 
Sølv i Salair, ſom blive at udrede af det Offentlige. 

Sagens Behandling i forſte Inſtants og den befas 
lede Sagførelfe her for Retten har været lovlig, 


Thi fjendes for Ret: Yndftævnte, Brændes 
viingbrænder Morten Hanſen, bor for Actors Tils 
tale i denne Sag fri at være. 

Actor her for Retten, Procurator Payngk, tils 
lægges 5 Rbolr. Sølv i Salair, fom u udredes af det 
Offentlige, 


aus 


J No. 26. 

Fortolkning af flere i et Reſpondentiabrey indeholdte Beſtem⸗ 
melſer. Sporgsmaal om, hvorvidt —— uanfeet 
Beſtemmelſen i Fed, 19de Decbr, 1794 $. 6, paa Grund 
af Parternes Procedure maatte auſees pligtig at taale 
forholdsmæsfig Affortning formedelft partienlair 
Skade. 

J Sagen: 

Kjobmand C. H. Donner i Altona, 
contra: 
Major Philip W. Wrisberg. 
(Afſagt den 22de Marts 1830.) 


Da det af Citanten, Kjøbmand C. H. Donner i 
Altona, ſidſte Tægtedag I nærværende Sag Tilforte 
ikke indeholder noget, der kande foranledige yderligere 
Tilfoar fra Indftævnte, Major Philip W. BVrid:s 
bergs, Side, faa vil den af Indſtavnte begjærte 
Anſtand ikke kunne bevilges, hvorimod Sagen bliver at 
paadomme. 

Hvad nu denne angaaer, da ſoger Citanten Ind⸗ 
flævnte til at indfrie et af ham i Anledning af en Reiſe 
med Skibet Africanſt Paqpet herfra til Kyſten af Africa, 
St. Thomas i Veſtindien og tilbage her til Staden ſom 
Cargadeur, Medinteresfent i Expeditionen og Eier af 
bemeldte Skib, under Jite Oetbr. 1822 til Handelsſir⸗ 
maet M. G L, Sebriider Trier udftedt og af disſe 
til Citanten under 15de April 1823 tranporteret Bod⸗ 
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meriebrev paa den Summa 1350 Rbd. rede Sols imod. 
en Præmie af 24 pPC., og til Citanten at betale ſammes 
paalydende Sum, Capital og Præmie 1674 Rbdlr. rede 
Sølv, med Renter deraf 4 pC. fra Dato af Klagen til 
Forligelſes Commisſionen den 43de Aug.˖ 18265, indtil 
Betaling ſteer, fame denne Procedfes Omkoſtninger 
ſtadesloſt. | 

Indſtavnte har: derimod, ſtottende fig paa en Be 
ftemmelfe i Bodmeriebrevet, der gaaer ud paa: ”at Beta⸗ 
ling ſtal erlægges 4 Uger efter Skibets lykkelige Hjem⸗ 
komſt retour her til Staden eller nogen anden Losſe⸗ 
plads i Curopa”, paaſtaaet Sagen afviift og fig tillagt 
Koſt og Tæring, i det han nemlig har bemarket, at 
ber er tilſtodt Skibet en Ulykke paa den africanffe Kyſt, 
formedelſt hvilfen det hverken er kommet eller fan komme 
tilbage til Europa, faa at den Betingelfe, hvorunder 
Betaling ffal erlægges, hverken endnu har fundet, eller 
nogenfinde fan finde Sted. 

Sagen er derfor efter hang Formening iffe alene 
for tidlig anlagt, men og mod en Perſon, der ikke læns 
gere er Debitor, i hvilken fidfte Henſeende han endvidere 
Har paaberaabt fig en Clauful i Bodmeriebrevet, hvori 


det er faſtſat, at derfom han uden Tilfælde af ulykkelig 


Handelſe ſtulde gane fra Skibet paa Ud⸗ eller Hjemrei⸗ 
ſen, da ſtal han ligefuldt være forpligtet at indfrie fin 


Bodmerieforſtrivning, hvoraf formeentlig maa følge, at 


naar han paa Grund af ulpkkelig Hendelſe maatte gane 
fra Skibet, ſtulde han være frie for at præftere Betaling. 
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Wen foruden at. Sisfe Orunde henhore til Sagens 
Realitet og ſaaledes ikke kunde have dens Afviisning til 
Følge, hvorimod be enten maatte medføre, at Indftævnte 
blev frifunden for Citantens Tiltale i nærværende Sag, 
ſom for tidlig- anlagt, eller og at der blev tillagt ham 
aldeles Frifindelſe, ſaa ſtjonnes de ikke ſom Realitets⸗ 
grunde betragtede at kunne medføre noget af disſe 
Reſultater. 

Det er nemlig klart, at den Pasſus i Bodmerie⸗ 
brevet, hvori Indftævnte forpligter fig til 4 Uger efter 
Skibets lykkeltge Hjemkomſt, at betale dets paalpdende 
Capital med Præmie, iffun gaaer ud paa at indrømme 
ham en vis Betalingsfriſt for det Tilfælde, at fuld Des 
taling formedelſt Skibets lykkelige Hjemkomſt maatte 
kunne fordres; naar det altſaa er givet, at Skibet fors 
medelſt tilſtodt Ulykke ikke fan komme tilbage, faa fan 
dette alene have til Følge, at der ikke mere fan være 
Sporgsmaal om den af dets lykkelige Hjemkomſt betins 
gede Betalingsfrift, men ingenlunde at Debitor fulde 
være frie for al Betaling, hvorimod nu den Beſtemmeiſe 
i Bodmeriebrevet, i Følge hvilken: »Bodmeriecredito⸗ 
verne, om Skibet paa Uds eller Hjemreiſen ffulde for: 
ulykkes eller ſtrande, da ei have videre at fordre, end 
pro advenant af det bjergede Gods, kunde tilkomme 
dem”, maa komme til Anvendelfe; og hvad den Pasſus 
i &Bodmeriebrevet angaaer, hvorved Indftævnte har for: 
pligtet fig til, hvis han uden Tilfælde af ulykkelig Hæns 
delſe gif fra Skibet, da ligefuldt at indfrie fin Bodme 
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rieforſtrivning, da er det indlyſende, at denne, der blot 
er given i den Henſigt at ſikkre fig for, at Debitor et 
unden Nodvendighed fulde forlade Skibet, paa ingen 
Maade fan medføre, at han ffulde være fritagen for at 
præftere Betaling, fordi han har forlade Skibet af Nod⸗ 
vendighed, hvorimod det naturligviis i faa Fald maa 
komme an paa Beffaffenheden af det tiiſtodte Uheld og 
de Virkninger ſamme Har havt til Følge, hvorvidt 
Creditor fan anfees berettiget til at fordre Betaling. 


eller ikke. I 


Da nu Indſtaævnte ſelv erkjender, at der intet 
totalt Forliis har fundet Sted, men at blot Skibet er 
Blevet folgt paa Primce Eyland fordt det, der trængte til 
en: Hovedreparation, hvilfen ei der paa Stedet af Mans 
gel paa de fornødne Materialier kunde iværffættes, blev 
anfeet for innavigabelt og at Ladningen derimod er bleven 
Bjerget, faa fan der følgeligen ikke paa Grund af den 
paaberaabte Ulykke, om den end ellers kunde anſees til⸗ 
ſtrækkeligen beviig, tillægges ham nogen total Frifindelſe, 
og hans ſubſidiaire Crindringer om, at en Deel af Citan⸗ 
tens Krav i alt Fald maatte falde bort formedelſt den 
Forringelfe, det forbodmede Gods ffal have lidt deels ved 
particulair Skade, deels ved dets Bidrag til Haverie⸗ 
omkoſtningerne, vil altſaa blive nærmere at underſoge. 

Forelobigen maa det nu herved bemærkes, at ihvorvel 
det omhandlede Bodmeriebrev, der med Henſyn til dets 
Anledning og Oiemeed man betragtes fom et Reſponden⸗ 
tiabrev, efter de almindelige Udtryk, hvori det er affattet, 
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mag. antages at omfatte alt det Gods, der fandtes i 
Skibet for Indſtevntes Regning, faa maa det dog efter 
Parternes Procedure anſees in confesso, at det blot 
ere de Vare, hvilke Brødrene Trier Have leveret Ind⸗ 
ſtevnte fom Valuta for Bodmeriebrevets paalydende 
Sum, der ffulde tjene Creditor til Sikkerhed, og at det 
følgelig er paa disſe Vares Sfjæbne, at hans Ret til 
Betaling flal beroe; hvoraf da igjen følger, at den 
Pasſus i Bodmeriebrevet, der beftemmer at Bodmeries 
creditorerne, i Tilfælde af Forliis eller Stranding, el 
Have videre at fordre, end pro advenant af det bjer⸗ 
gede Gods kunde tilkomme dem, ei fan forſtaaes om 
en Tabsfordeling paa famtlige de Crebitorer, til hvilke 
Indſtævnte har udgivet Reſpondentiabreve i Anledning 
af fornævnte Crpebition, nemlig for det Tilfælde, at 
det ſom af Yndftævntes Andeel i Ladningen maatte blive 
tilovers efter Fradrag af alle Omkoſtninger, maatte være 
utilſtrekkeligt til deres Fyldeftgjørelfe, men at bemeldte 
Pasſus derimod maa betragtes ſom en nærmere Beſtem⸗ 
melfe af det i Forordn. 19e Decbr. 1794 $. 6 antagne 
Princip, i Følge hvilket Reſpondentiahaveren er fritaget 
for Haverie og Soeſkade forfaavidt det til hans Sikker⸗ 
hed ſtillede Sods ikke derved maatte forringes i den 
Grad, at det Tilbageflevne et maatte være tilftræffeligt 
til fuld Betaling, faa at Contrahenterne in casu maa 
antages at have været enige om, at enhver Skade eller 
SaverieOmfoftning, der maatte tilfsies eller falde paa 
bet forbodmede Gods, forholdsviis fulde falde Creditor 


—— 
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efter. Refpondentiabrevet til Laft, der følgelig forſaavidt 
maa blive at anſee lige med en Asſurandeur af det til 
Dikkerhed ſtillede Gods for Bodmeriebrevets paalydende 
Sum. Vel findes der en Bemarkning i Citantens 
Indlag af 28de Septbr. f. A. med Henſyn til de paa 


Vortet Chriftiansborg ſolgte Vare om, at Tabet burde 


fordeles paa ſamtlige Creditorer; men at Citanten ved 
denne Erindring ffulde have villet beſtride den af Inb⸗ 
ftævnte ſtadigen antagne Fortolkning af.Bodmeriebrevet 
øg den deraf flydende Hazard for Creditor, fan ſaameget 
mindre antages, ſom Citanten ikke alene ellers har lagt 
den ſamme Fortolkning til Grund i fin Procedure, men 
bemeldte Bemarkning desuden er ganffe ſpeciel og ſub⸗ 
ſidiair. 

J Overeensſtemmelſe med disſe Bemærkninger vil 
nu de af Indftævnte med Henſyn til de fremlagte Dis⸗ 
pacher, Udgiftsbeviſer og Auctionsforretninger affattede 
ſſpecielle Beregninger over den. Forringelſe, hvitfen de 
forbodmede Vare formeentligen Have lidt, blive at bes 
dømme, og bliver det ſaaledes forſt at underſoge, hvor⸗ 
vidt der efter Indgævntes Formening i Bodmeriebrevets 
Belob fan blive at fradrage 917 Mk. Hamb. Dane, 
fom den Sum, hvilken Asſurandeuren efter opgivet Dis⸗ 
pache ſtal have at tilſvare, deels for particulair Skade 
paa de forbodmede Vare, deels for de paa ſamme lig⸗ 
nede Haveriebidrag. 

Men om endog Indſtavnte kunde være berettiget 
til ligefrem at fradrage det formeentlige Belob af Skaden 
x2 
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og Haverie: Contributtonerne fra Bodmeriebrevets paaly⸗ 
dende: Sum, uden Henſyn td det Forhold, hvori denne 
maatte ſtaae til de forbodmede Vares Værdie., faa vil 
hans Paaftand:om at'nide Afkortning dog ikke kunne 
tages: til Følge; naar henſees til, af den af fam frem; 
fagte Dispache er opgjort efter hans eget Opgivende af 
Omkoſtningerne og Varevardierne, og ſaaledes ikke imod 
Citantens Proteſt fan afgive noget Beviis for den for; 
meentlige Okades og Haveriebidragenes Storrelſe; thi 
vel har Indſtævnte herved bemarket, at Dispachen er 
legitimeret ved ſaadanne Beviſer, ſom efter Omſtæendig⸗ 
hederne. kunde haves, men det ſtjonnes ikke, at Ind⸗ 
flævnte formedelft de Vanheld, der ere mødte under 
Expeditionen, fan antages at være fat ud af Stand til 
åt oplyſe Ladningens Værdie og de havte Omkoſtninger 
ved Fremlæggelfe af Factura og behsrige Udgifts/⸗Bi⸗ 
lage; og at han af andre Aarſager heri ſtulde være for⸗ 
hindret er aldeles ubevliſt. 

Hvad dernæft angaaer den Sum 21 me. 10 £. 
Hamb. Banco, hvilken Indſtævnte har debiteret Citan⸗ 
ten i Omkoſtninger for Overfættelfer m. m., da findes 
Det heller ikke, at ſamme fan falde Citanten til Laft, 
efterdi det ikke imod hans Benægtelfe er beviiſt, at disſe 
Overſettelſer have værer. befoftede i Anledning af noget 
ham vedkommende Haverie, eller at Citanten i alt Fald 
efter rigtig Fordeling af bemeldte Omkoſtninger kunde 
have den anførte Sum at tilfvare. 


* 
æ 


se. 
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- Ligefaalidet fan Indſtæevnte anſees berettiget til at 
nyde den Godtgſorelſe i Bodmeriepramien, hvorfor han 
har beregnet fig 121 ME. 8 ß. Hamb. Banco; thi for⸗ 
uden at det imod Citantens Benagtelſe iffe er beviiſt, 
at der erifterer' nogen ſaadan Eklaring fra Brødrene 
Trier om at ville godtgjore Indftævnte 6 på. af Praæ⸗ 
mien, fom den, hvoraf Indſtavnte har fremlagt Gjen⸗ 
part, faa maatte denne i alt Fald efter Grundfærningtrtte 
i Forordningen Ide Februar. 1798 være Citanten, der 
ved Transport er bleven Cier af Bodmeriebrevet, uved⸗ 
kommen de. 

J. Af famme Grund vil gndſtavates gormening.0 om, 
formedelft en Mangel ved en af de ham overleverede Kas⸗ 
ſer, at burde nyde en Afkortning af 87 ME. 38. Hamb. 
Banco, i Bodmeriebrevets paalydende Sum, heller ikke 
funne billiges, da det i alt Fald maatte være tredie 
Mand, der maatte antage, at Jndſtævnte flyldte Bod⸗ 
meriebrevets hele Beløb, uvedkommende, Hvorvidt han 
af..den. oprindelige Creditor havde “ den behorige 
Valuta eller ikke. ol 

Hvad. endelig anganer den i Indſievntet Bilag 
No. 15 beregnede Gadtgjarelfe af 527 ME. 88. Hamb. 
Banco, huilfen han formetier at funne fordre paa Grund 
af de ved Auctionen paa Fortet: Chriſtiansborg den 30te 
Decbr. 1828 folgte hadaterede Varer, da ſtjonnes det 
ikke, at Citanten fan vare pligtig til i fan Henſeende at 
lide nogen Affortning I ft Krav efter det: udftedte Bod⸗ 
meriebrev; thi om det endog mod Citantens Benægtehe 
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kunde anſees beviiſt, at bemeldte Vare vare af dem, 
Brodrene Trier have ſolgt Indftævnte, eller at de 
have havt de i Indſtevntes Beregning anførte Factura⸗ 
prifer, faa kan i alt Fald det Tab, fom paa disſe har 
fundet Sted, ikke fælde Bodmeriecreditor til Laſt, da 
Indftævnte ikke har baaret Omforg for, at de, ſtrax bleve 
realiſerede, men hav ladet dem henſtaae i flere Aar, for⸗ 
inden Realiſationen fandt Sted, i Hhvilfet Tidsrum de 
maa antages at være betydeligen forringede. 

. Efter alt Foranforte og da det, naar Citanten ikke 
fan anſees pligtig til at lide nogen Afkortning i det paa⸗ 
flævnte Bodmeriebrevs Belob, ikke heller fan antages, 
at der have været ſaadanne Omftændigheder forhaanden, 
der funde berettige Indſtevnte til at undflaae fig for at 
ubrede Betaling paa den Tid Klagen til ForligelfessComs 
misſionen i nærværende Sag blev indgiven, vil Ind⸗ 
ſtevnte blive at domme efter den af Citanten nedlagte 
Danftand, 

J Overeensftemmelfe med ged. Zdie Decbr. 1828 
§. F No. 6 vil det være at paalægge Indftævnte, inden 
en pasſende Friſt, at beſorge de med hans Indlæg af 
MPe Novbr. f. AX. under. No. 24 til 29 fremlagte Quit⸗ 
teringer ſamt den under Fo, 33 fremlagte Auctionsfor⸗ 
vetuing, ſaavelſom den med hans Indlæg af Ade Jan. 
de A. under No. 37 fremlagte Negning afØrevne paa 
det behorige ftemplede: Papir. 

Jevrigt her det til: Sagen horende ftempiede Des 
—*8 forbrugt. . , 


H 
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Thi fjendes for Ret: Indſtevnte, Major 
Philip W. Wrisberg, bør indfrie det paaftævnte 
af ham til Handelsfirmaet M. L. Gebruͤder Trier 
under Zite Octbr. 1822 udftedte og af disſe til Citanten, 
Kjøbmand C. H. Donner i Altona, under 15de April 
1823 transporterede Bodmeriebrev, og til Citanten 
betale ſammes paalpdende Sum, Capital og Præmie 
1674 Rbdlr. rede Sølv, med. Renter deraf 4 pC. fra 
Klagens Dato den 13de Auguſt 1825, indtil Betaling 
ſkeer, ſamt Procesfens Omkoſtninger ſtadesloſt. 

Yndftævnte bør inden 8 Dage efter denne Doms 
Afſigelſe beſorge de med hans Indlæg af Yde Nov. f. Å. 
under Io. 24—29 fremlagte Qvitteringer, ſamt den 


under Po. 33 fremlagte Auctionsforretning, ſaavelſom 


den. med hans Indlæg af 4de Jan. d. A. under No. 37 
fremlagte Regning afffrevne paa behørigt ſtemplet Papür. 
Det Idomte at udredes inden 15 Dage efter denne 


Doms lodlige Forkyndelſe, under Adfærd efter Loven. 
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Nogle Bemarkninger, med Henſyn til det 
Spørgsmaal: om den ældre islandſte 
Kriftenret er en Deel af Graagaaſen, 
eller ei? 

(Af Sveinbiornſen, Asſesſor I den islandgte Lands-Overret), 


Saovet Forfatteren til den Afhandling, fom under 
Navnet : Commentatio . historica & critica de 
codicis Gragas origine, nomjne, fontibus, indole 
& fatis, findes foran den, af den Kongelige Arnemags 
næanffe Commisſion beførgede Udgave af den gamle 
islandſte Rets: eller Lovbog Graagaaſen (pag. xxxvm); 
fom og Anmelderen af denne Afhandling i jur, Tidsfør. 
22de B. S. 66—67 have høiligen beklaget og lagt mig 
til Laſt, at jeg, fom i Aarene 1821 og 1822 arbeidede 
paa ovennævnte Retsbogs Overfættelfe og Udgave, ikke 
har draget den ældre islandſte Kriſtenret (Thorlaco- 
Ketillianum) ind i Graagaaſen, da hiin, efter deres 
Mening, ffulde udgiore en integrerende Deel af denne. 


Jeg vil her ikke anføre til mit Forſvar, at jeg, ſaavel 


med Henſyn til Plan ſom Udføvelfe, var ved mit 
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Arbeide til Graagaqſens Forberedelfe til. Trykken: aldes 
les overladt til mig felv, uden at erholde nogen. Inftrucs 
tion, Hielp eller Oplysninger fra andre; til af ordne 
eller fuldføre dette vidtlaſtige og møifommelige Arbeide; 
ikke heller, at.det havde været upasſende for mig, ſom 
ung Candidat, at ville omgisre et Arbeide, fom en, 
dengang levende, agtet Videnſfabsmand (Thorkelin) 
fyntes at have fuldført, da han 1775 færffilt udgav 
Thorlaks og Ketils Kriſtenret; thi min Feiltagelſe madtte 
være den famme, hvad enten den fremkom af egen Uvis 
denhed, eller af en ilde anvendt Hoflihhed. Men — 
jeg ftod, og faner endnu i den Mening, at ovennævnte 
Kriſtenret ikke hører Graegaaſen til, For at heſtyrke 
denne min Mening, ſom jeg troer at dele med de fleſte 
ældre og yngre Oldgrandſtere, maa jeg kortelig gſennem⸗ 
gaae de Argumenter, hvorpaa Forfatteren og Anmelderen 
af ferſtnevnte lærde Afhandling have ſtottet deres Anke 
mod mig. 
4) Anfører Forfatteren, at begge Membranerne af 
Graagaaſen, den Kongelige og den Arnemagnæan: 
… fle, fætte Thorlaks og Ketils Kriſtenret foran for 
den, verdslige Lov, og af den førftnænnte Coder 
umiddelbar, hvor Kriftenretten ender, begynder den 
verdslige Lov, uden mindſte Mellemrum; ja, den 
ſidſtnævnte Coder forſyner endog, efter Forfatterens 
Mening, begge Love, nemlig: den geiftlige og 
verdélige, med en. for høje Loyen pasſende Fottale, 
ſom Forfatteren opdagede .(commentat.. higstor. 
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erit. dc. pagg. XXXVII og xxxvii). Men 


denne Fortale omftøder Beviſets Kraft; thi da 


"Forfatteren ſelv pag. cuxvi, i Fortalen til denne 
Fortale, tilfaaer, at den æ af norſt Oprindelfe, og 


" dtte tilherer Graagaaſen, faa kunde Afffriverne 


: lige faa let fammenføle. Kriſtenretten og den egent⸗ 


lige Graagaas, uagtet de iffe hørte ſammen, til et 
ſammenhangende Heelt, fom de ſammenfoiede dette 
fremmede lille Lovſtykke, med den islandffe ældfte 
Kirkeret, fom i det tingeſte ev henved 150 ar 
ældre, end hine Stykke. Det omtalte Lovſtykke, 
(Dommecapitlet, fom det kaldes iIsland,) hører, 
efter min Mening, oprindeligen til Jarnſida eller 
Hakonarbok, hvor det udgior det 34te Capitel i 


Mannhelgi, og - hører unægtelig til de Tillæg, ſom 


Magnus Lagabatir giorde til Hagen Hagenſens 
istandffe Lovbog, førend den igien opſendtes til 
Landet, i 1271 eller 1272. Fra denne Lovgivning 
er det bragt ind -i Jonsbogen og Kong Magni 
Gulethings Lov, og er efter min Mening oprindes 


ur igen forfattet af Erkebiſſtop Jon den anden eller 


den røde, De, ſom have Kiendffab til Membra⸗ 


:.. nerne, ville viſt med mig fande, at det iffe er ufæd: 
…” pantigt, at Afffriverne ſammenfoie de meſt hetero: 
gene Stykker méd hinanden, uden noget Mellem: 
am, form. fældent: vil:i Skindbogerne findes af 
Betydenhed. Affkriverne kom det meste an paa at 
ſamle, end at ordne. Ingen: vil vel paaſtaae, at 
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Jarnſiha ogſaa "hører til Graagaaſen, fordi hiin 
ſtaaer ſtrax efter denne, og uden Mellemrum i den 
Arnemagnæanffe Coder No. 334 Fol.; eller at 
den yngre Kriſtenret (Arnas) hører til Jonsbogen, 
fordi at hiin ofte | Membranerne fammenføles med 
denne, ja i Coder 3268 i 4to paa Kongens Biblio⸗ 
thek, ſom dog forreſten fremſtiller maaffe den meft 
oprindelige Tert af Jonsbogen, begynder Afſkrive⸗ 
ren Arnes Kriſtenret midt inde i Jonsbogens ſaa⸗ 
kaldte Kriſtenret. Coder 1930 i Qvart, en ud: 
mærfet god og gammel Membran paa Kongens 


Bibliothek, føler Arnes Kriſtenret til Jonsbogens 
Kriſtendomsbalk, uden mindſte Mellemrum eller 
anden Forerindring, end de Ord: ”um barns 
.  Boirn” (om Barnedaab) ja: uden nogen Udmarkelſe 
—, f Begyndelſes⸗Bogſtavet. Codex 354 Folio, i den 


Arnemagnæanſſe Samling, en af Samlingens beds 


ſte Membraner, hvoraf Siffop Finn Johnſen har 


æ 


taget mangfoldige ef de originale Documenter, hvor: 
med han bilægger- fn islandſte Kirkehiſtorie, gior 
det ſamme, og knytter den ældre Kriſtenret umid⸗ 
delbart og uden Mellemrum til en af Biſtop Arne 


Thorlakſens Synodalia. Mangfoldige ſaabanne 


Exempler kunde opgives. Betragter. mau endelig 


Codex Regius (do, paa hvis Autoritet bet halve 
Dentis: bygges ; ſtal Man finde, at Graagzaaſen 


der er ligeſaa godt afſondret fra Kriſtenretten, ſom 


Wembranerne nogenſinde i Almindelighed. vleie at 
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adbffille de meſt heterogene Stykker fra hinanden, 
- Hemlig ved et udmarket (tort og ziirlig tegnet Be⸗ 
gyndelſes:Bogſtav, det førfte i bingskapapætti. 
De Begyndelſes⸗Bogſtaver, ſom ſenere hen é Mem⸗ 

… branen adffille Graagaaſens virkelige Hovedafdes 
linger fra hinanden, nemlig de vigtigſte Affnic, 
" Vigsloda fra pingskapapætti, Logsågumanns- 
patt fra Vigsloda, Lõgrettupatt fra Lågsågu- 
mannspætti o. ſ. v. ere paa en paafaldende Maade 

: mindre, end det førfte, og dette burde dog ikke have 
fundet Sted, Hvis Afffviveren , eller den, under 
hyis Beſtyrelſe Afffriveren arbeidede, havde antas 
. get, at pingscapapattr iffe-var det forſte, men 
det andet Hovedafſnit af Graagaaſen. Det famme 

. bliver. Reſultatet, naar man efterſeer Coder Arne⸗ 
magnaanus. Der er- næften en, hæl Side aaben 
mellem Kriſtenretten og Graagaaſen; derimod ikke 
en halv Side, eller en Columne, mellem Graagaa⸗ 
ſen og Jarnſide. De flefte af Oraagaaſens Hos 
vedafdelinger begynde, ;i:benne Membran, i ſamme 
..Linie, hvor den foregaaende. Afdeling ender, med 
. … Undtagelfe af Vigstodi, ſom adſkilles noget fra 
:. …»Landabrigda og Buabalki, paa Grund af den 
. iQOmfændighed., at en: ny Afffriver har modtaget 
Arbeidet, hyvilket ikke er Tilfældet paa det førfte 
ne MDaerd. Hertil funde: endnu. lægges, hois det maatte 
utup behoves, at.…der; eriftére "mangfoldige Membraner 
af den gamle Kriſtenret, uden af de tillige indeholde 


— 


— 
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den verdslige Lov Graagaaſen/ hvilket å og for fig 


ſynes at funne ophæve det fra--hine: tvende Mem⸗ 


brauer hentede og allerede omſtodte Beviis. 


Anfører Forfatteren, at I Olavius i hans Dia 


» tribe de cogaatione spirituali citerer den aldre 


Kriſtenret under Navnet Graagaas. Men: imod 


- derme ene Mands Autoritet kunde mangfoldige 


indfigtsfulde Mænds Ytringer anføres, ſom have 
citeret og omtalt Kviftenretten og Graagaaſen, ſom 


. to-forftjellige Love, Olavius anfører ingen Grunde 
: for fin Mening , og det er derfor meget uvift, om 


han virkelig har havt. nogen Grund for fig eller 


" om han iffe ſnarere, da - han. benyttede Membras 


3 


Sø 


nerne, hvori begge disſe Love ftode ſammen, fandt 
det begvemmeft, kun at citere den Lovs Navn, ſom 
udgiorde den vigtigſte Deel af den: brugte Membran. 
At man i den hedenffe Tid var vant til at betragte 
de verdslige og geiftlige Love under eet, anføres af 
Anmelderen ſom Modgrund, hvoraf fan flutter, 


"at det ſamme maa have fundet Sted efter. 1123. 


Om end Anmelderens Forſætning var fand, hvilket 
hverken fan nægtes eller tilſtaaes, da man, under 


"Syedenffabet,. ingen egentlig geiſtlige Love havde, 


ſom funde fættes i Modfætning mod de verdslige, 
op de religisſe Indretninger dengang vare ſaaledes 
ſammenſmeltede med de borgerlige, at ingen Affons 
dring funde finde Sted, faa er dog Slutningen 
derfra altfor driſtig til det, fom fandt Sted 200 
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Aar ſenere, under ganffe andre Forhold, dg en 
anden Religion, da det Geiſtlige og Verdslige alt 
mere og mere afſondrede og fiernede fig fra hinan⸗ 
den. Havde Islanderne iBegyndeiſen af det 126e 
Aarhundrede været af ſamme Tanker, ſom Anmel⸗ 
deren, fan havde de viſt taget Geiſtlige med i Lov⸗ 
commisfionen af 1117, og foretaget Reviſionen og 
Forfattelſen af de geiftlige og verdslige Love paa 
eengang. Men dette var faa langt fra Tilfældet, 
at tvertimod de gelftlige Loves Revifion førft begyndte 
4 Aar efter det Tidspunkt, da de verdslige, efcer 
hen almindelig antagne Mening, vare fuldførte og 
publicerede, og det endog efter Tilffyndelfe -af en 
fremmed Pralat, Erkebiſtoppen i Lund Aſcer. Vel 
forfattedes disſe geiſtlige Love af indfødte Yslæns 
dere, men alle didfe vare af geifflig Stand og 
ſaaledes heel forſtjellige fra de verdslige Lovcommiss 
ſairer. Forfatteren antager vel pag. xxx1, at Lov⸗ 
figemanden Gudmund Thorgeirfen har været med 
at forfatte de geiſtlige Loves men det er bildt en 
Gisning, (rimeligviis for at beſtyrke hiin fingerede 
Forbindelfe mellem de geiſtlige og verdslige Love), 
fom for ovrigt, ſaavidt jeg veed, ikke har noget for 
fig. J det mindfte nævnes ingen Verdslig i felve 
Kirkeloven, fom dens Concipiſt, men alene ”Thors 
lak Biffopog KetilBiffop — Samund Sigfusſon 
Frode) og mange andre Geiſtlige.“ JF Krifenretten 
ſtaaer: ꝰoe margra kennimanna annara”, hvil⸗ 
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fet Forfatteren overſetter: aliorumqve virprum 
prudentum (pag. xxxi) men urigtigen, da de 
Geiſtlige alene havde og have Mavnet kennimadr, 
Lærer), og om der end havde ſtaaet i Teyten: lær- 
dra manna (lærde Mænds), fan havde det dog, 
efter de Tiders Talebrug, betydet Geiſtlige, ſom 
udelukkende kaldtes lærdir, lærde, i Modfætning 
af leikir, Lægfolk, laiei. Rimeligt er det dog, 
at Biffopperne og de Geiſtlige havde viiſt Guds 
mund Thorgeirsſon, fom fire Sange valgtes ſom 
Lovſigemand, den Opmarkſomhed, at nævne hans 
Navn, hvis han havde taget virkſom Deel i de 
geiftlige Loves Affattelfe, allerhelſt da han dog fulde 
være nærværende ved, om ikke felv foretage, disſe 
Loves Publication. Ar Landets Biffopper , eller 
Samund Frode, ſom felv noie klendte til Landets 
Lovgivning, og maaſtee allerede havde anffaffet fig 
en Coder af de verdslige Love, trængte til de Verds⸗ 
liges Veiledning, for ikke at ſtode an mod de verds⸗ 
lige Love, er heller ikke antageligt; thi Biffoppernes 
udbredte Indvirkning paa verdslige Anliggender, 
deres og Samunds fore Anfeelfe og betydelige Fords 
eiendomme, hvorved de fom i idelig Verewirkning 
med de Verdslige, deres beſtandige Nervarelſe i 
Lovretten, ved enhver Lovgivnings Droftning og 
Antagelſe, giorde det nodvendigt, at de ogſaa maatte 
være lovlerde. Ja, man fan endog paa Are Fro⸗ 
des Autoritet (Sced. cap. 10) anſee det for en 
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3 iendegierning, at, naar en Lovgivning af Bety⸗ 


denhed ſtulde promulgeres, ſteete det af de Geiſt⸗ 
lige, for at give den nye Lovgivning en ftørre Ans 
ſeelſe hos menig Mand. At disfe Lanbets Børn, 
Kirkelovens Forfattere, ikke ved Beſtemmelſerne i 
Kirkeretten, giorde Brud paa den tilvante og an⸗ 
tagne Procesorden i Landet, beviſer naturligviis 
intet for den Satning, at Kriſtenretten og de verds⸗ 


lige Love udgiorde et Heelt. Jøvrigt fan man af 


Thorlaks og Ketils Kriſtenret fremføre Exempler paa 

bet Modſatte, hvorom mere ſiden. Heller ikke fan 
den Anmarkning, at Kriſtenretter promulgeredes 
og: antoges: paa ſamme Maade, ſom de verdslige 
Love, . nemlig paa Althinget, afgive noget Beviis; 
thi endnu var Hierarchiet ikke kommet ſaavidt, at 
alle de ſaakaldte geiſtlige Sager ſtulde have et eget 
Forum, ſtjondt Tendentfen dertil allerede paa denne 
Tid er mere end tydelig, og fremlyſer foruden af 
Thorlaks og Ketils Kriftenvet endog af felve de 
verdslige Love, fee Graag. I Pag. 325 ſeqq. om 
Skilsmisſeſager, Pag. 223 om Gaver til gudelige 
Brug os fl. Det var ogſaa nødvendigt, at de geiſt⸗ 
" lige Love, hvorefter alle ligeſaavel ffulde rette fig, 
" fom efter de verdslige Love, beftendtgiordes paa 
famme Maade, ſom disfe, pan et Sted, hvor de 
fleſte vare nærværende, og hvor deres Publication 
andets ſtorſt Hotideuched. 
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At Jus patronatus conſerveredes for de Pris 
vate ved den ældre Kriſtenret, er ikke at undre over, 
da Samund Frode ſelo eiede Oddas Kirke, og 
havde allerede i Forveien doteret denne Kirke med 
Jordegods og andre Forrettigheder under den ud⸗ 


trykkelige Betingelſe, at han og hans Efterkommere 


ſtulde raade og ſorge for Kirken og dens Vedlige⸗ 
holdelſe, og om denne Samund veed man dog med 
Vished, at han havde den vaſentligſte Deel. i Kirke⸗ 
lovens Affattelfe, Denne Samunds Dispofition 
var ogſaa den, haardefte Nod, ſom Biffop Arne 
Thorlakſen fenere havde at knakke i hans berygtede 
Feide om Prabenderne. efr. Fin. Johan. Hist. 
eccles. isl. II. pag. 7, 8, 40, 41. 

Seer man hen til de omliggende nordiffe Lande 
i hine Tider, faa havde enhver Stat fine egne 
Kirkelove, affondrede fra de verdslige. Norge havde 


… fine Kirkelove, Erkebiſtop Eiſteins Kirkeret, Gull- 


fiodur, Biffop Grimkels Kirkeret, Vikveriernes 
Kriſtenret, Heidſiviernes Kriſtenret; Skaaningerne 
havde deres, i det mindſte fif de en omtrent 37 Aar 
fenere under Erkebiſtop Eſkild i Lund, hvilken Kirke⸗ 
ret fort efter, med nogle Modificationer, giordes 
gteldende for hele Danmark, og alle disſe Kirkelove 
udglorde et eget Heelt afſondret fra de verdslige 
Love. Vel funde man fige, at denne" Afſondring 
var en Følge af disfe Landes Beliggenhed nærs 
mere ved ErÉebifpefædet, og at Hierarchiet derfor 
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crit. c. pagg. xxxvil og xxxvinl). - Men 
denne Fortale omſtoder Beviſets Kraft; thi da 


"Forfatteren ſelv pag. cuxvi, i Fortalen til denne 


Fortale, tilfaaer, af den æ af norſt Oprindelfe, og 


"> dtte tilhører Graagaaſen, faa kunde Affkriverne 


lige faa let fammenføle. Kriftenretten og den egent⸗ 
lige Graagaas, uagtet de iffe hørte ſammen, til et 
fammenhængende Heelt, fom de ſammenfoiede dette 
fremmede lille Lovſtykke, med den islandffe ældfte 
Kirkeret, fom i det tingeſte ev henved 150 ar 
ældre, end hint Stykke. Det omtalte Lovſtykke, 
(Dommecapitlet, fom det kaldes i Island,) hører, 
efter .min Mening, oprindeligen til Jarnſida eller 
Hakonarbok, hvor det udgior det Zate Capicel & 
Mannhelgi, og hører unægtelig til de Tillæg, ſom 
Magnus Lagabatir giorde til Hagen Hagenſens 
istandffe Lovbog, førend den igien opſendtes til 
Landet, i 1271 eller 1272. Fra denne Lovgivning 
ev det bragt ind i Jonsbogen og Kong Magni 
:— Hulethmgs Lov, og er efter min Mening oprindes 
. r:ligen forfattet af Ertebiffop Jon den anden eller 
den væde, De, fom have Kiendffab til Membra⸗ 
.”. nerne, ville vift med mig fande, at det ikke er ufæd:; 


…” vanligt, at Afffriverne ſammenfoie de meſt hetero: 


gene Stykker med hinanden, uden noget Mellem: 
um, ſom ſieldent vil:t Skindbogerne findes af 
Betydenhed. Afftriverne kom det meere an paa at 
ſamle, end at ordne. Ingen ˖ vil vel paaſtaae, at 
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Jarnſida ogſaa hører til Graagaaſen, fordi hiin 
ſtaaer ſtrax efter denne, og uden Mellemrum i den 
Arnenagnæanffe Coder No. 334 Fol.; eller at 
den yngre Kriſtenret (Arnas) hører til Jonsbogen, 
fordt at hiin ofte Membranerne ſammenfoies med 
denne, ja i Codex 3268 i 4to paa Kongens Biblio⸗ 
theft, ſom dog forreſten fremfiller maaffe den meſt 
oprindelige Tert af Jonsbogen, begynder Afſkrive⸗ 
ren Arnes Kriſtenret midt inde i Jonsbogens ſaa⸗ 
kaldte Kriſtenret. Coder 1930 i Qvart, en uds 
mærfet god og gammel Membran pan Kongens 


: Bibliothek, foier Arnes Kriſtenret til Jonsbogens 


Kriſtendomsbalk, uden mindſte Mellemrum eller 


anden Forerindring, end de Ord: ”um barns 


xcoirnꝰ (om Barnedaab) ja: uden nogen Udmarkelſe 


a f Begyndelſes⸗Bogſtavet. Codex 354 Folio, i den 


. — 


Arnemagneanſte Samling, en af Samlingens beds 
ſte Membraner, hvoraf Biſtop Finn Johnſen har 
taget mangfoldige af de originale Documenter, hvor⸗ 
med han bilægger- fn islandſte Kirkehiſtorie, gior 
det ſamme, og fnytter den ældre Kriſtenret umid⸗ 
delhart og uden Mellemrum til en af Biffop Arne 
Thorlakſens Synodalia. Mangfoldige ſaabanne 


Exemplet kunde opgives. Betragter wan endelig 


Codex-Regius ſclo, paa hvis Autoritet det halve 
Dentis- bygges , ffal Man finde, at Graazaaſen 


der ·˖ er ligeſaa godt affondret fra Kriſtenretten, ſom 


MWembranerne nogenfinde i Almindelighed vleie at 
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aͤdffille de meft heterogene Stykker fra hinanden, 
" 1. Hemlig ved et udmarket ſtort -og ziirlig tegner Be⸗ 
I gundelfesrBogftav, det førfte i Pingskapapætti. 
Doe Begyndelſes⸗Bogſtaver, ſom fenere hen Mem⸗ 
branen adffille Graagaaſens virkelige Hovedafdes 
"linger fra hinanden, nemlig de vigtigſte Afſnit, 

" Vigsloda fra pingskapapætti, Logsågumanns- 
…patt fra Vigsloda, Löõgrettupatt fra Lõgsõgu- 

. I mannspætti o.ſ.v. ere paa en paafaldende Maade 
: mindre, end det førfte, og dette burde dog ikke have 
fundet Dred, Hvis Afſkriveren, eller den, under 

. hvis Beſtyrelſe Afffriveren arbeidede, havde antas 
get, at pingscapapattr iffe-var det forſte, men 
det andet Hovedafſnit af Graagaaſen. Det ſamme 
bliver Reſultatet, naar man efterſeer Coder Arne⸗ 
magnæeanus. Der er naſten en. hel Side aaben 
millem Kriſtenretten og Graagaaſen; derimod ikke 
+ en halv Side, eller en Columne, mellem Graagaa⸗ 
ſen og Jarnſide. De flefte af Oraagaaſens Hos 
vedafdelinger begnude, i denne Membran, i ſamme 
..Linie, hvor den foregaarnde Afdeling ender, med 
. Undtagelfe af Vigstodi, ſom adffilles noget fra 

:. … Landabrigda og Buabalki, paa Grund af den 
:Qmfændighed. „at en my Afffriver har modtaget 
4 Ardeidet, hvilket iffe er Tilfældet paa det forſte 
uv 2Mard. Hertil funde:entmnu. lægges, hvis det maatte 
up behoves, at der, exiſtire mangfoldige Membraner 
+ safer. gamle Kriſtenret, uden af de tillige indeholde 


"+ den verdslige Lov Graagaafen ; hvilfet å og for fig 


ſynes at kunne ophæve det fra--hine: tvende Mem⸗ 


braner hentede og allerede omſtodte Beviis. 


Anfører Forfatteren, at I Olavius i hans Dia 


tribe de cogaatione spirituali citerer den aldre 
Kiiſtenret under Navnet Graagaas. Men: imod 
- berme ene Mands Autoritet funde mangfoldige 


indfigtsfulde Mands Yttringer anføres, ſom have 
citeret og omtalt Kviftenretten og Graagaaſen, ſom 


, to-forffjellige Love, Olavius anfører ingen Grunde 
. for fin Mening , og det er derfor meget uvift, om 


han virkelig har havt. nogen Grund for fig eller 


" om han iffe ſnarere, da - han. benyttede Membra⸗ 


3) 


nerne, hvori begge disſe Love ſtode ſammen, fandt 
det bequemmeſt, fun at citere. den Lovs Navn, ſom 
udgiorde den vigtigſte Deel af den brugte Membran. 
At man i den hedenffe Tid var vant til at betragte 
de verdslige og geiftlige Love under eet, anføres af 
Anmelderen ſom Modgrund, hvoraf han flutter, 


tat det ſamme maa have fundet Sted efter. 1123. 


Om end Anmelderens Forfætning var ſand, hvilket 
hverken fan nægtes eller tilſtaaes, da man, under 


Hedenſkabet, ingen egentlig geiſtlige Love havde, 


ſom funde fættes i Modfætning mod de verdslige, 
op de religisſe Indretninger dengang vare ſaaledes 
ſammenſmeltede med de borgerlige, at ingen Affons 
dring funde finde Sted, faa er dog Slutningen 
derfra altfor driſtig til det, fom fandt Sted 200 
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" Sar ſenere, under ganffe andre Forhold, og en 
anden Religion, da det Geiſtlige og Verdslige alt 
mere og mere afſondrede og fiernede fig fra hinan⸗ 
den. Havde Islænderne i Begyndelſen af det 2te 
Aarhundrede været af ſamme Tanker, ſom Anmel⸗ 
deren, fan havde de viſt taget Geiſtlige med i Lov⸗ 
commisfionen af 1117, og foretaget Reviſſonen og 
Forfattelſen af de geiftlige og verdslige Love paa 
eengang. Men dette var faa langt fra Tilfældet, 
at tvertimod de geiſtlige Loves Reviſion forſt begyndte 
4 Aar efter det Tidspunkt, da de verdslige, efter 
hen almindelig antagne Mening, vare fuldførte og 
publicerede, og det endog efter Tilſtyndelſe -af en 
fremmed Pralat, Erfebiffoppen i Lund Aſcer. Vel 
forfattedes disfe geiftlige Love af indfødte Fslæns 
dere, men alle didfe vare af geiſtlig Stand og 
ſaaledes heel forffjellige fra de verdslige Loveommis⸗ 
ſairer. Forfatteren antager vel pag. xxxr, at Lov⸗ 
figemanden Gudmund Thorgeirſen har været med 
at forfatte de geiſtlige Love; men det er bidt en 
Gisning, (rimeligvils for at beſtyrke hiin fingerede 
Forbindelſe mellem de geiſtlige og verdslige Love), 
ſom for ovrigt, ſaavidt jeg veed, ikke har noget for 
fig. J det mindfte nævnes ingen Verdslig It felve 
Kirkeloven, ſom dens Concipiſt, men alene ”Thors 
lak Biffop og KetilBiffop — Samund Sigfusſon 
Frode) og mange andre Geiſtlige.“ J Kriſtenretten 
ftaaer: ”oc margra-kennimanna. annara”, hvil 
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tet Forfatteren overfætter: aliorumgve virprum 
prudentum (pag. xxxI) men urigtigen, da de 
Geiſtlige alene havde og have Mavnet kennimadr, 
Lærer), og om der end havde ſtaaet i Texten: lær- 
dra manna (lærde Maends), faa havde det dog, 
efter de Tiders Talebrug, betydet Geiftlige, fom 
udelukkende kaldtes lærdir, lærde, i Medfætning 
af leikir, Lægfolf, laiei. Rimeligt er det dog, 
at Biſkopperne og de Geiftlige havde viiſt Guds 
mund Thorgeirsſon, ſom fire Gange valgtes fom 
Lovſigemand, den Opmarkſomhed, at nævne hans 
Navn, hvis han Havde taget virkſom Deel i de 
geiftlige Loves Affattelfe, allerhelſt da han dog ffulde 
være nærværende ved, om ikke felv foretage, disſe 
- Loves Publication. At Landets Biffopper, eller 
Sæmund Frode, ſom felv noie fiendte til Landets 
Lovgivning, og maaffee allerede havde anffaffet fig 
en Coder af de verdslige Love, trængte til de Verds⸗ 
liges Veiledning, for ikke at (føde an mod de verds⸗ 
lige Love, er heller ikke antageligt; thi Biffoppernes 
udbredte Indvirkning paa verdslige Anliggender, 
deres og Sæmunde fore Anfeelfe og betydelige Jord: 
eiendomme, hvorved de fom i idelig Verewirkning 
med de Verdslige, deres beftandige Narvarelſe i 
Lovretten, ved enhver Lovgivnings Drøftning og 
Antagelſe, giorde det nødvendigt, at de ogſaa maatte 
være lovlerde. Ja, man fan endog paa Are Fro⸗ 
des Autoritet (Sced. cap. 10) anſee det for en 


Kiendegierning, at, naar en Lovgivning af Bety⸗ 


denhed ſtulde promulgeres, ſteete det af de Geiſt⸗ 
Uge, for at give den nye Lovgivning en ſtorre An⸗ 
ſeelſe hos menig Mand, At disſe Landets Børn, 


.NKirkelovens Forfattere, ikke ved Beſtemmelſerne i 


Kirkeretten, giorde Brud paa den tilvante og ans 
tagne Procesorden i Landet, beviſer naturligviis 
intet for den Sætning, at Kriſtenretten og de verds⸗ 
lige Love udgiorde et Heelt. Jøvrigt fan man af 
Thorlaks og Ketils Ktiftenret fremføre Exempler paa 
det Modfatte, hvorom mere ſiden. Heller ikke fan 
den Anmarkning, at Kriſtenretter promulgeredes 
og: antoges. pan ſamme Maade, ſom de verdslige 
Love, . nemlig paa Althinget, afgive noget Beviis; 
tht endnu var Hierarchiet ikke kommet ſaavidt, at 
alle de ſaakaldte geiſtlige Sager ſtulde have et eget 
Forum; ſtjondt Tendentſen dertil allerede paa denne 
Tid er mere end tydelig, og fremlyſer foruden af 
Thorlaks og :Ketils Kriftenvet endog af felve de 
verdslige Love, fee Graag. I Pag. 325 ſeqq. om 
Skilsmisſeſager, Pag. 223 om Gaver til gudelige 
Brug os fl. Det var ogſaa nødvendigt, at de geiſt⸗ 
" lige Love, hvorefter alle ligeſaavel ffulde rette fig, 
ſom efter de verdslige Love, bekiendtgiordes paa 
famme Maade, ſom disfe, pan et Sted, hvor de 
fleſte vare nærværende, og hvor deres Publication 


havde ftørft Hoitideliched. 
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At Jus patronatus conſerveredes for de. Pris 
vate ved den ældre Kriftenret, ev ikke at undre over, 
da Samund Frode felv eiede Oddas Kirke, og 
havde allerede i Forveien doteret denne Kirke med 
Jordegods og andre Forrettigheder under den uds 
trykkelige Betingelfe, at han og hans Efterkommere 
fulde raade og førge for Kirken og dens Vedliges 


holdelfe, og om denne Gæmund veed man dog med 


Vished, at han havde den vaſentligſte Deel i Kirke⸗ 
lovens Affattelfe, Denne Samunds Dispofition 
var ogſaa den, haardefte Nod, ſom Biffop Arne 
Thorlakſen fenere havde at knakke i hans berygtede 
Feide om Prabenderne. efr. Fin. Johan. Hist. 
eccles. isl. II. pag. 7, 8, 40, 41. 

Seer man hen til de omliggende nordiffe Lande 
i hine Tider, faa havde enhver Stat fine egne 
Kirkelove, affondrede fra de verdslige. Norge havde 
… fine Kirkelove, Erkebiſtop Eiſteins Kirkeret, Gull- 
fiodur, Biffop Grimkels Kirkeret, Vikveriernes 
Kriſtenret, Heidſiviernes Kriſtenret; Skaaningerne 
havde deres, i det mindſte fif de en omtrent 37 Aar 
fenere under Erkebiſtop Eſkild i Lund, hvilken Kirke⸗ 
ret fort efter, med nogle Modificationer, giordes 


gieldende for hele Danmark, og alle disſe Kirkelove 


udglorde et eget Heelt afſondret fra de verdslige 
Love. Vel funde man fige, at denne” Affondring 
var en Følge af disſe Landes Beliggenhed nærs 
mere ved Erkebiſpeſedet, og at Hierarchiet derfor 


Jur. Tidsſtrift, 2408, 29. 9 
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har der yttret ſine Virkninger til at bevirfe Ads 
fkillelfen. mellem Staten og Kirken, før og Érafs 
tigere end i Island, ſom længere fraliggende; men 
bette giendrives, naar man ſeer hen til. disſe ſamti⸗ 


dige Kirkeretter, og ſammenholder Indholdet, med 


den ældre islandſte. Man vil i hine ikke finde 
ſtorre eller flere Forrettigheder tilſtgaede Biffops 
perne, eller de geiſtlige Inſtitutioner, end i denne. 
Heller ikke levede Yélænderne i de Tider faa iſole⸗ 
vrede fra den svrige Verden, at de ikke vel vidfte, 
hvad der foregik udenfor Landet; thi, foruden mang⸗ 
foldige Udenlandsreiſer i Handels⸗ og andre Anlig⸗ 
gender , veifte fornemme. Yélændere desuden, for 
at ſtudere, baade til Tydſtland og Frankerig. J 
ſidſtnævnte Land beffjæftigede Semund Sigfusſon 
(en af Kirkerettens Forfattere) ſig med Studeringer 
i flere Aar i Paris, hvor det ikke er uſandſynligt 
at han i Sardeleshed har lære den canoniffe Ret, 
ſom allerede fra det nicæiffe Kirkemode 325 begyndte 
at udvikle fig ſom et felvftændigt Heelt og ved 
Samunds Studeringers Tid efter Midten af 
bet 11te Aarhundrede var ved de Dionyfiffe og 
Iſtdoriſte Samlinger, bragt temmelig vidt, og i 
ſtor Anſeelſe. Naturligviis har Sæmund efter fin 
Hjemkomſt anvendt den Afſondrings⸗Idee af det 


Geiſtlige fra det Verdslige, ſom han af denne Net 


havde lært. at kiende, forfaavidt nemlig fom dette, 
efter det for Bemarkede, kunde beftase med hans 
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egen Juitteresſe. Hiemkommen blev han, rimelig⸗ 
viis (om udlært i den geiftlige Ret, ordineret til 
" Præft (Scedæ cap. 9). At ogſaa han har virket 
" til Tiendens Indforelſe i Island, ſom Biſtop John⸗ 
ſen antager, Hist. ecel. isl. I. pag. 198, er paa 
famme Grund meget ſaudſynligt, og beviſes ved 
Are Frodes Bidnesbyrd (Schedæ cap. 10)1. 

At Ben ældre islandſte Kirkeret, uagtet den er 
at betragte ſom ec for fig beſtaaende Heelt, har mods 
. taget Tillæg i den følgende Tid ved tillagte Novels 
.…… Jer, ér vel iffe af undres over. Hertil kunde virke 
ſaavel Biſkoppernes egen Villie, ſom og ErÉebiffops 
pernes Indflydelſe, ja endog ſelve de verdslige Mag⸗ 
naters Erindringer; men jeg antager, at disſe Tillæg 
ere proponerede, drøftede og antagne i Lovretten 
paa Althinget, hvor Biffopperne havde deres Sæde 
under Forhandlingerne, og publicerede pag Lovbier⸗ 
get, eller ogſaa i Thingvalle Kirke, aldeles paa 
ſanme Maade, ſom de verdslige Loves Tillæg. Til 
denne Olutning ledes jeg ved den Bemærfning, at 
Magnaterne i Island, hvoraf desuden mange vare 
af den geiftlige Orden, endnu beholdt deres Auto: 
nomie; og Det er ikke ufandfynligere, at de endnu 
i dette frie Land udøvede den, endog tildeels med 
Henſyn til Materier Kirferetten vedkommende, og 
til Trods for Hierarchiets tiltagende Magt, end at 
Skaaningerne, nær ved Erkebiſpeſedet, ved deres 
Overeenskomſt med Erkebiſpen i Lund i 1160 bes 
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femte Okaanes, ellers af de verdslige Love nafhæns 


gige, Kirkeret. 


Ligefom den ældre islandffe Kirkeret adſtiller fig 
fra Oraagaaſen med Henſyn til dens Ophavsmænd, 
Begyndelſes Tid og Forfattere, ſaaledes er den 
ogſaa forffjellig derfra med Henſyn til dens Varig: 
hed. Graagaaſens virfelige Syldighed fan man 
ikke anfætte længere end til 1265, da Jarnſida eller 
Hakonarbok kom til Landet, og ved hvilken Tid 
Sturlunga Saga beretter, at Love ſtiftedes paa Lan⸗ 
det (Stur]. S. IH pag. 307). Thoriaf og Ketils 


Kirkeret derimod vedblev endnu fom et felvftændigt 


Heelt til 1275, maaffee til 1280, ja. nogle Lærde 
paaſtaae endog, at den ikke fuldfomment blev abro⸗ 
geret for Nordlandet førend ved Kong Magnus 
Smets Reſcript 1356 Hist. eccl. isl. I. pag. 540 
fi. pag. 542 not. 4; og er det Tilfældet, faa vil 
man af flere Reſcripter, fra Erik Praſtehader, 
Hakon den 5te og Magnus Smek, erfare, at de 
citere denne geiftlige Lov, ſom noget felvftændigt, 
under Navnene forn kristindomsbalkr (Eriks 
Reſcr. af 1283) forn kristinrettr, forn kristin- 
domgrettr (Hagens Nefer. af 1305 og 1316) og 
forn Låg (Magni Refer. af 1320). 

Endnu ſtaaer tilbage at berøre et af Forfatterens og 
Anmelderens vigtigfte Argumenter imod mig, det 
nemlig, at den ældre Kriſtenrets Forfattere felv 


. kalde ben patt. Dette fulde nemlig, efter deres 
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Mening, vife, at denne Kirkelovs Forfattere ſelv 
anſaae den fom en Deel af et ſtorre Heelt, da Ordet 
pattr. ffulde håve denne Betydning. Dette fidfte 
nægter jeg ingenlunde, men den deraf uddragne 
Slutning, at de have figtet til, at Kriſtenretten var 
en Deel af Graagaaſen, det nægter jeg. Lovcon⸗ 
cipifternes Ord ere disſe, efter Codex Årnemag- 
næanus 334 in Fol. ”Sua setto peir porlakr 
biscop oc ketill biscop, at radi Autzorar erki- 
biscops oc Sæmundar oc margra kennimanna 
annarra, cristinna laga patt, sem nu var tint 
oc upsagt.” d. e. Saaledes fatte Thorlak Biffop 
og Ketil Biffop, efter Raadførfel med Aber, Erke⸗ 
biffop, Gæmund og mange andre Geilftlige, den 
Deel af de Hriftelige Love, ſom nu er anført og 
forkyndt.” Jeg feer ikke rettere, end at dette vil 
fige ſaameget ſom, at Thorlak og Ketil erkiende, 
at de ikke have forfattet alle de geiftlige Love 1123, 
men kuns en Deel af ſamme; og dette var meget 
fandt, thi allerede 27 Aar før havde Biffop Gis⸗ 
fur Isleifsſon, ogſaa med Præften Gæmund Sig: 
fusfens Hielp og Biſtand, forfattet Tiendelovene, 
og at disſe Tiendelove virkelig anfanes for at være 


en Deel af Kirkelovene og at henhore under Bi 


ſtoppernes Beſtemmelſer, viſer felve Tiendeſtatutet 


- paa flere Steder. Thorlak og Ketil kunde derfor 


med god Grund falde det af dem forfattede: en 
Deel af et Heelt, uden at de have derved taenkt 
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fig nogen Forening af de geiſtlige og verdslige Love. 
Antager man, at Tiendeftatutet ført er promulges 


ret Aar 1096 og at det flulde ſiden, i Henhold 
til Beſtemmelſerne i Lögrettup. Graag. I pag. 
12, oplæfes hvert tredie Aar, men at Thorlak og 
Ketils Arbeide er promulgeret 1123, faa er Tiendes 
ſtatutets 10de Oplæsning indtruffet ſamme Aar 
ſom Thorlaks og Ketils Kriſtenrets forſte Publica⸗ 
tion, hvorved hiin, ſom et Sideſtykke til denne, der⸗ 
med er ſammenfsiet; og hvad var da naturligere, end 
at Thorlak og Ketil, paa det rigtige Sted anmer⸗ 
fede, at det var denne allerede oplæfte Deel eller 
pattr af Kirkeretten, ſom var deres nye Arbeide ? 


Dette gisres end mere fandfynligt derved, at den 


ældre Kriftenvet juft paa denne Maade haves i de 
flefte Membraner; forſt Thorlaks og Ketils Arbeide, 
med hiin Erklering i Slutningen, derpaa Tiende⸗ 


ſtatutet, og endelig nogle nyere Beſtemmelſer; ſaa⸗ 
ledes for Ep, i den Arnemagnæanffe Coder, hvor⸗ 
efter Graagaaſen er trykt. Hertil fan endnu lægges 


den Bemarkning, at Kriſtenretten ſelv, ſom et for 
fig: beſtaaende Heelt, har fine Afdelinger, ſom i 


adſkillige af Membranerne nævnes pattr, i Lighed 


med de verdslige Loves Afdelinger; ſaaledes f. Er. 
prestapatte: Afdelingen om Præfternes Pligter 
Rettigheder; Biskupapattr, Afdelingen om Biſkop⸗ 


: perne; Likapattr; sm Omgangen med Liig og Liig⸗ 
… begengelſer. Og hvad var det vel andet, end de 
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geiſtlige Loves Afſondring fra de verdslige, ſom 


afholdt fra at indlemme Tiendeſtatutet i den verds⸗ 


dige Lov paa et eller andet Sted, da dog Tiende⸗ 


ſtatutet var ældre, end de verdslige Loves ſtrivtlige 
Affattelſe? Det nævnes ikke engang i disfe, uagtet 


" , dets Forfatter Biffop Gisfur nævnes i Graag. II 


pag. 410,. og heller ikke den ordinaire Tiende, und⸗ 
tagen i Fp. cap. 55 Graag. I pag. 379 allene lets 
lighedsviis, for at betage de Tiendepligtige den Mes 
ning, at hvis de erlagde den ordinaire Tiende, bes 
høvede de ikke at erlægge den ſtorre Tiende (ena 
meiri tiund) ſom dog. af alle engang ſtulde udre⸗ 
deg pro animæ suæ salute, hvis man iffe, ved 
at ffiænfe noget til pia corpora,. affandt fig paa 
anden Maade med Geiftligheden… (Arfap. cap. II 
Graag. I p. 202. Fp. cap. 3. Graag. I p. 308). 
At de Verdslige ikke ogſaa udelukkede denne ſtorre 
Tiende af den verdslige Lov, kom vel deraf, at i 
Deel af famme ſtulde erlægges til Lovretten; de 3 
Dele ſtode til Biffoppernes fri Dispoſition, ja £ 
Deel tilhørte. Biſtopperne felv; derimod fhulde den 


ordbinaire Tiende (lögtiund) alene tilfalde pin 


— 


corpora, Biffopperne, Praſterne, Kirkerne og de 


Fattige, og derfor henførtes den udelukkende til 
Kirkeretten eller den geiſtlige Lay. Derimod findes 
: den ftørre Tiende ogſaa omtalt i Kriſtenretten. 


Gom. jeg før har yteret, fan man anføre mangfol⸗ 


dige. Beviſer. for be geiſtlige Sagers Forretfigheder frents 
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"for de verdslige, i Begyndelſen af det 12te Aarhundaede, 
ſamt for den Overvægt, ſom Geiſtligheden allerede dens 
gang havde i Landet. Saaledes beſtemmer den oftom⸗ 
talte Kriſtenret, at Præfter ſtulle alene funne dømmes af 
"142 Pvæfter, og Retten over dem holdes i Thingvalle 
Kirke. Præfterne ffulde blinde adlyde Bifperne, og | 
hois hine beſtyldtes for Ulydighed mod disfe, maatte den 
fornærmede Biſp felv med tvende Praſter fremtræde, 
ifte alene fom Anklager, men og ſom et Slags Sande⸗ 
mand (bera qvi'5) om Factum, imod den Anklagede, 
og det uden nogenſomhelſt Eeds Aflæggelfe;: Den ſom 
beſtyldtes for at have forfveget eller tilbageholde den BE 
ffoppen tilkommende 1 Part af Tienden, funde ſagſoges 
til Thinge og dømmes, uagtet han ikke var tilftede for at 
forfvare fig eller nogen paa hang Vegne. Biſkopperne 
kunde forfatte Dokumenter om de Servituter, fom de 
eller Kirkerne havde i Privates Eiendomme, uden ved 
Lovbierget paa Althinget at bekiendtgiore disſe Documen⸗ 
ters Indhold. Alt dette var jo færegne Forrettigheder 
for de Geiſtlige og de gelftlige Sager, ſom faa lidet 
kom overeens mcd den civile Procesorden, at det meget 
mere var farligt for den borgerlige Frihed og Eiendoms⸗ 
vetten, og det er et tydeligt Beviis paa Affondringen af 
det Geiftlige fra der Verdslige. Biſkoppernes overs 
haandtagende Magt i det 12te Aarhundredes Begyndelſe 
fremlyſer nokſom af. ſelve Graagaaſen og af Sagaerne. 
Endog i Politieſager funde de være Boldgifesmænd og 
Dommere, ceſt. Graag. I pag. 295 og 485, og endog 


( 
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egenmagtigen forandre de verdslige Loved Beſtemmelfer 
om omflakkende Betleres Forførgelfe (ibid. pag. 456). 
"Deres ſtore, ja ſelvraadige Myndighed i MEgteffabss og 
Skilsmisſeſager viſer Graag. I pag. 325, 328, 329, 
330, 332, 371, 377 og paa flere Steder. Nogle af 
"de citerede Steder vife, at i Skilsmisſeſager ogſaa et 
Slags extraordinair Rettergangsmaade fandt Sted 
hiemme hos Biffopperne, ſom Dommere i deslige Sager. 
Muicter, ſom faldt for Geiſtliges Forfeelfer, fulde Bis 
"ffopperne oppebære, (Thorl. og Ket. Kriſtenret) ja ends . 
ogſaa af Verdslige under visſe Forhold (Graag. I pag. 
876 0. fi.) Af Sagaerne fan man ogſaa hente Beviis 
for de Geiſtliges Overvægt over de Verdslige i Begyn⸗ 
delfen af det 12te Aarhundrede. Saaledes fortæller 
Sturlunga Saga, at, da Haflidi Mauraſon og Thorgil 
Oddaſon i Aaret 1121, to Aar førend Kirkeloven pus 
Bbliceredes, vilde paa Althinget ſlaages med en Hær af 
tilſammen 1900 Mand, var Biffop Thorlaks Trudſel 
at bandfætte Haflidi, hvis han begyndte Striden, nok 
til af kyſe denne Landets rigefte og magtigſte Hov⸗ 
Ding, faa at han afftod fra fr Forſet, og drog fredelig 
Hiem til fit Telt, og dette giorde Thorlak i ſit Biſpe⸗ 
embedes tredie og fin Alders 36te Aar. Af det her 
"Anførte fan man da flutte, at den geiftlige Magt ikke 
ſtod paa faa foage.Fødder i Island efter. Aar: 1100, 
at man iffe vel kunde tænfe fig en :af de Geiſtlige 
allerede da tilfigtet Affondring af Kirkelsvene fra. de 
verdslige, eller af Biſſopperne: og de Geiſtlige ikke gierne 
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Havde villet have en Lovbog for fig. Bel ſteeg Hierar⸗ 
chiet hoiere I den følgende Tid, og fif en meer deſpo⸗ 
THE Chavacteer, fornemmelig under Biffop Arne Thors 
. Mafføn, men det var dog allerede kommet faa vidt, af 
det viſtnok er vigtigere med Biffop Johnſen (Histor. 
'ecel. Fol. I pag. 133 not. b) at antage, at den for 
den geiſtlige Magts Udvidelſe fan frugtbare Regel, at 
Buds Lov ffal foretrekkes Menneffenes Love, allerede 
er indført .t Island i Aaret 1053, end. at henføre den 
til Aaret 1253, hvilket ſaavel Forfatteren til oftnævnte 
Afhandling, ſom og ſammes Anmelder, antage, imod 
de mange og vægtige af Biffop Johnſen anførte Grunde, 
fom de ikke have gjendrevet, At denne Regel, Hierar⸗ 
chiets ftærfefte Grundpille, ſtrax ved Isleif Gisſurſens 
Antagelſe til den biffoppelige Værdighed, er almindelig 


antagen 1053,. og igien hoitidelig fornyet 1080 ved 


Sonnen Gisſurs Overtagelfe af det biffoppelige Embede, 
ev min uforgtibelige Mening. Det fidftnævnte Aar 
var Sæmund Sigfusſon nylig hiemkommen fra hans 
ubenlandſte Studeringer, og allerede ordineret til Præft. 
Haas Mening og Autoritet har viſt ikke giver noget 
ubetydeligt Stød til, at hiin Regel blev almindeligen ans 
taget. Forudſatte vi endog, at Folket meſt af Kierlighed 
vg: Hwiagtelſe for. Biſtopperne Torleifs og Gisſurs for⸗ 
trialige perfonlige Egenſfaber har hyldet denne Regel, 
ug: at. bidfe tvende værdige Pralater have udøvet den 
paa en for den borgerlige Frihed mindre ffadelig Maade, 
end fenere .bley Tilfældet: Grunden. til Hierarchiet var 
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dog derved alt lagt, hvorpaa de følgende Biffopper. tro⸗ 
ligen byggede, Og man fan neppe foreftille fig Mue⸗ 
ligheden af, at en heel, fri og Frihed elffende Nation, 
roligen (od, ved Tiendens Indforelſe 1096, beffatre alle 
fine rorlige og urørlige Eiendomme af Diffop Gisfur, 
hvis ikke denne Regel var i Forveien frivilligen antagen. 
Ligeſaa uantageligt er det, at Thorlak Runalfsfon, af 
Naturen af en faft og aworlig Characteer, har givet 
Slip paa en, for hans Anfeelfe faa vigtig Lov, hvoraf 


"tvende hang Formænd, i mere end 60 Aar, havde nydt 


godt. J denne lange Tid var Nationen ogſaa bleven 
vant til Regelens Udovelſe, og fortrolig med den Tante, 
at Guds, eller de af Geiſtligheden foreffrevne Love, og 
menneſtelige eller verdslige Love, vare forffjellige, og 


" unde være i Strid med hinanden, og at de førfte, 4 


ſaa Tilfælde, burde foretrekkes de ſiſſte. Men — 
denne Idee medførte igien ufeilbarligen en fuldkommien 
Adſtillelſe af de tvende Lovſamlinger, den geiſtlige og den 
verdslige, hvilken heller tffe udeblev. Forunderligt fores 
kommer det mig, at faavel Forfatteren pag. xXxxvm, 
fom og Anmelderen S. 72 antage, at de verdélige is⸗ 
landffe Love ere af Lovfigemanden Gudmund Thorgeirs⸗ 
fon i Aaret 1130 ſaaledes blevne reformerede, at deraf 
ved ham er borttaget alt det, ſom ſtred imod den nylig 
af Giffopperne udgivne Kriftenret, men fætte dog Anta— 
gelfen af hiin Regel, at Guds Lov fulde foretrækkes 
Menneſtkenes Love til 1253, da dog denne foregivne 
Reformation af de verdslige Love var en naturlig og 
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ligefrem Virkning af Regelens Tilværelfe i 1130, liges 
ſom den tillige viſer Kirkerettens fuldkomne Uafhængig⸗ 
hed af de verdslige Love ſtraxi 1123; thi hvorfor ſkulde 
vel ellers de ældre verdslige Løve rettes efter de yngre 
geiſtlige, naar disſe udgiorde en Deel af hine, og ikke 
vare Dem overordnede ?2 De verdslige Magnater havde 
da, med ſtorre Grund, kunnet tilholde BDiffopperne, at 
lempe deres geiftlige efter de. nylig forfattede verdslige 
Love. Saar man derimod med Biffop Johnſen Hen: 
fører Regelens Tilværelfe til Aaret 1053, findes der 
intet ufandfynligt i, at. hlin Reformation ved Gudmund 
Thorgeirsſon har fundet Sted. At anføre mod mig, 
at jeg burde Have taget Kirkeretten ind i Graagaaſen 
fordi hiin, i mange Sjenfeender, kan tiene denne til Ops 
lysning, forefommer mig af ſamme Beffaffenhed, ſom 
om man vilde paaſtaae, at det retlige maatte vige for 
og rettes efter det nyttige; og hvorfor da ikke ligeſaa⸗ 
wel tage ind i Graagaafen den ældre Gulethings Lov, 
eller. Froftethings Loven, forſaavidt disfe, i mange Hen⸗ 
ſeender, kunne gienſidigen oplyſe og oplyſes af Graa⸗ 
gaaſen? | 








Academiſke Efterretninger. 
| (See 21de Bd. S. 343). 
Ti den fuldfændige juridiffe Cramen i Efteraaret 


1833 havde 26 Studerende meldt fig, af hvilfe 8 af 
uanmeldte Aarſager udebleve fra den mundtlige Prøve, 


De øvrige 18 erholdt følgende Charakterer: 


Frederik Marcus Greve af Knuth. Lau- 
dabilis. 
Carl Chriſtian Hall Landabilis. 
Johannes Sigismund Greve af Schulin. 
Laudabilis. 
Carl Edvard Monrad. Laudabilis. 
Lars Chriftian Larſen. Laudabilis. 
Julius Ferdinand Thomſen. Haud illau- 
dabilis. 
Juſt Peter le Sage de Bontenay, Lau- 
dabilis. 
Ludvig Jacob Bruun. Haud illandabilis. 
Lauritz Madſen Møller. Laudabilis. 
Hans Angel Giede. Haud illaudabilis. 
Johannes Beyer. Laudabilis. 
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Frederik Chriſtian Bornemann.  Laudabi 
lis et quidem egregie. | 
Lorents Berthelſen Møller. Hand illau- 
dabilis. 

Gode Lauri&s Kopke. Laudabilis. 

Ove Frederik Chriftopher Gedde.  Haud 
illaudabilis. 

Morten Frederik Lund. Non contemnendus. 

Frederik Chriſtopher Hoſt Bauditz. Non 
contemnendus. 

Adolph Schoubye Stender. Haud iflau- 
dabilis. 


Til den juridiffe Examen for Uſtuderede Havde 
82 Perfoner meldt fig. Af disfe udebleve af anmeldte 
Aarſager 8 fra den mundtlige Prøve, ſom for de ovrige 
24 havde følgende Udfald: 
Peter Chriftianfen Liebach. Beqpem. 
Lauritz Peter Morck. Beqvem. 
Carl Frederik Schaldemoſe. Beqpem. 
Kuud Nicolai Knudſen. Beqvem. 
Niels Lauritz Chriſtian Jenſen. Ci ubeqvem. 
Niels Hanſen. Beypem. 
Johan Frederik Schiern Nielſen. Beqpem. 
Rasmus Johannes Siegfrid Rasmusſen. 
Beqpvem. 
Krigscancellieſecretair Jens Frants Chriſtopher 
Aſtrup. Beqpem. 
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Anders. Nielſen Obdrup. Ci ubequem. 
Frederik Breyen. Beqpvem. 
Erhard Colding. Ei ubegqvem. 
Dominico. Bojeſen. Ei ubeqvem. 
Ole Chriftian: Fieldgaard. Beqpem. 
„Hans Jaorgen Høegh Braſch. Beqvem. 
Peter Ferdinand Koch. Beqpvem. 
Frederik Carl Georg Bruun. Begqvem. 
. Chrifttan Frodg mann. Beqpem. 
Claus Frederik Blod. Begqvem. 
Iſaac William Liebe Ci ubegyem. 
Hans Almſtrup. Beqpem. 
Carl Nicolai Blod. Ci ubegqvem. 
Gottlieb Dofinius Pers, Ci ubegqvem, 
Edvard William Frimudt. Ci ubegvem. 


Til den fuldftændige juridiffe Examens practiſke 
Prove meldte ſig 17 ſtuderede Juriſter, hvoraf 1 intet 
Specimen indleverede. De vvrige erholdt følgende 
Charakterer: 


Chriſtian Krarup Friis. (Exam. theor. den 
18 Octbr. 1828 Laud.) Haud illaudabilis. 

Sigfus Schuleſen. (Exam. theor. d. 19 Apr. 
1833 Haud ill.) Haud illaudabilis. 

Jørgen Ditlev Greve af Trampe... (Exam. 
theor.: den 18 April 1833 Laud.) Haud 
illaudabilis. 
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Henrich Georg Flemming Lerche. (Exam. 


theor. den 26 April 1833 Taud-) Haud 
illaudabilis. 

Carl Edvard Rotwitt. (Exam. cheor. d. 27 
April 1833 Haud illaud.) Laudabilis. 
Frederik Marcus Greve af Knuth. Lau- 

dabilis. . 
Carl Chriſtian Hall. Laudabilis. 
Johannes Sigismund Greve afS Hulin. 
Laudabilis. . 
Lars Chriſtian Larſen. Laudabilis. 
Juſt Peter le Sage de Fontenay. Non 
contemnendus. 
Ludvig Jacob Bruun. Haud illaudabilis. 
Lauritz Madfen Møller. Haud illaudabilis. 
Hans Angel Giede. Haud illaudabilis. 
Frederik Chriftian Bornemann. Lau- 
dubilis. 
Gode Lauritz Kopke. Haud illaudabilis. 
Ove Frederik Chriſtopher Gedde. Non 
contemnendus. 


Til den practiffe Prøve for uſtuderede Juriſter 


indſtillede fig 24 Perſoner, der erholdt følgende Cha⸗ 
rakterer: 


— ü 


Peter Chriſtenſen Liebach. Vel. 
Lauritz Peter Morck. Temmelig vel. 


' 
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Carl Frederik Schaldemoſe. Temmelig: vel. 

Knud Nicolay Knudbſen. Vel. 

Niels Lauritz Chriſtian Jenſen. Vel. 

Niels Hanſen. Tenmelig vel. 

Johan Frederik Sqtern Nielſen. Temme⸗ 
lig vel. 

Nasnius Johannes Siegfried Nasmusfen. 
Temmelig vel. 

Krigscancellieſecretair Jens Frantz Chriſtopher 
Aſtrup. Temmelig vel. 

Frederik Breyen. Temmelig vel. 

Erhard Colding. Temmelig vel. 

Ole Chriſtian Field gaard. Vel. 

Hans Jørgen Høegh Braſch. Vel. 

Peter Ferdinand Koch. Vel. 

Frederik Carl Georg Bruun. Temmelig vel. 

Chriſtian Frochmann. Temmelig vel. 

Claus Freberik Blod. Temmelig vel, 

Iſaac William Liebe. Temmelig vet 

Hans Almſtrup. Temmelig vel. 

Jens Daniel Løffier (Ex. theor. den 4 Mai 
1833 Begqvem). Temmelig el 

Knud Karmach Heibroch (Exam. theor. den 
30 April 1833 Beqvem). Vel 


" Baldur Valdemar Harald Tolderlund 


(Exam. theor. den 2 Mai 1833 Sewem. 
Temmelig vel. 
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De til den fuldſtandige juridiffe Examens theore⸗ 
tiffe Prøve opgivne Spørgsmaal vare følgende: 

4) An homini jus existimationem mortuerum 
adversus malevolorum aggressionen prote- 
gendi tribuendum est? 

2) Quale jus in obsides civitati belligeranti ex 
jure gentium cum universali tum positivo tri- 
buendum est? 

8) Under Hvilfe Betingelfer er man i Lovfortolkningen 
befsiet til af anvende argumentum e contrario 
og er en ſaadan Slutningsmaade anvendelig paa 
den Beſtemmelſe i D.L£.1—24—9, af ”Barn, ſom 
ev under ſine 15 Aar, bøder Skaden til den, ſom 
han forfætligen har forbrudt fig imod 2” 

4) Quænam sunt præcepta juris Romani de 
damno infecto, quod rebus nostris aliena 
res .minatur, et quid hac de re ex jure patrio 
statuendum est? . ' 

5) Om og hvorvidt funne Beftemmelfer' i Kong Chri⸗ 
ſtian den 5tes Norſte Lov, der angaae criminelle 
Tilfælde, anvendes i Danmark, naar Forffrifter 
om disſe ſavnes i den danffe Lovgivning ? 

6) Hvyorvidt paaligger der Forældre Anfvar for deres 
Borns Handlinger og Husbonden for fine Tieneres? 

D Swilfen er Straffen. for at flaae falſt fremmed 
Mynt, famt for at eſterſtrwe fremmede Penge⸗ 
repræfentativer ? 

8) Ved hvilket Varneting ſkal Arreſt forfolges? 
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Til den juridiffe Examen for uſnderhe vare fot 
gende Sporgsmaal opgivne: 


4) Kan paa Grund af Mødret- et Mennefke være 
beføjet til at berøve et andet uſtyldigt Menneſte 
Livet? 

2) Hvorvidt have Sadvaner hos os forbindende Kraft? 

3) Kan den længftlevende WEgtefælle, ſom fidder i 
uffiftet Doe, afhænde Boets Ciendomme ? 

4) Swilfe Regler kunne udledes af den danffe Lovgiv⸗ 

… ning om Hjemmelspligten ? 

5) Hvad forſtaaes ved Arvefvig og Hvorledes ſtraffes 
denne Forbrydelſe? 

6) Under hvilfe Betingelſer kunne fremmede Under: 
faatter fagføges ved danffe Domſtole? 


. Den til den practiffe Prøve for de fluderede guri⸗ 
ſter givne Opgave lod ſaaledes: 

Grosſerer Rasmusſen laaner den 12te Juni 1831 
1000 Rbolr. Sedler til fin Vært Secretair Jenfen,- 
hvorfor denne udftæder en Obligation, hvorved han fors 
pligter fig til at tilbagebetale Laanet til 11te December 
Termin 1832, famt deraf at ſoare lovlige Renter. Kort 
efter Juni Termin 1832 fallerer Grosferer Rasmusſen, 
og efterat Proclama i hans Fallitboe er udløbet, ſagſo⸗ 
ger Boet i Septbr. Maaned 1833 Jenfen. til at indfrie 
ben af ham udſtedte Obligation. Secretair Jenſen 
paaſtaaer at nyde Liqvidation for 600 Rbdlr. Sedler, 

32 
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Bvilte han ifølge indganet Leiecontract har tilgode hes 
Rasmusſen for Huusleje fra Michaeli Flyttetid 1831 til 
ſamme Flyttetid 1832. Da denne Fordring ikke har 
været anmeldt i Boet, proteſterer Curator bonorum 
imod at den tages i Betragtning, uagtet han ikke mod; 
figer dens Rigtighed. 





Til den practiffe Opgave for Uſtuderede var fol⸗ 
gende Sporgsémaal opgivet : 


Da Horkrammer Peterſen ved Døden afgaaer, 
efterladende fig en Formue af 50,000 Rbdlr. Sedler, 
opftaner paa. Stiftet Tviftighed imellem fang Enke 
Dorothea Peterſen, ſom af et foreganende Egteſkab 
har en Søn Jens Hanfen, og Sønnen Hans Peterfen, 
" født i hendes MEgteffab med Hørfræmmer Peterfen, om 
Boets Deling, Da Enken paaſtaaer Broderlod, hvor⸗ 
"imod hendes fuldmyndige Gan Hans Peterſen gjør 
Indfigelſe. 





Til den fuldftændige juridiſte Examen i Foraaret 
1834 meldte fig 33 Studerende, Fra den mundtlige 
… Prøve udebleve 4 af uanmeldte Aarſager; de vvrige 
29 erholdt følgende Charakterer: 


Julius Maag. Haud illaudabilis. 
Niels Secher. Hand illaudabilis. 
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Auguſt Sophus. Ferdinand Grev Trampe, 
Haud illaudabilis. 


Cart Ludvig Holten. Laudabilis. 
Frederik Chriſtopher Daubig, Haud illau- 


.dabilis. 

Johan Gad. Haud illaudabilie. 

Anton Ludvig Arneſen. Laudabilis. 

Anton Holger Jacobæus. Laudabilis. 

Magnus Alexis dOrigny. Laudabilis. 

Vilhelm Chriſtian Martin Smith. Lau- 
dabilis. i 

Carl Edvard Rotwitt. Laudabilis; . 

Andreas Chriftian Anton Kierulff. Haud 
illaudabilis. ' 

Edvard Auguſt Heilbuth. Laudabilis. 

Michael Vogelius Steenſtrup. Lauda- 

bilis. 

Frederik Julius Konnemann Peterſen. 
Laudabilis. 

Johan Leganger Werelfen Arneſen. Lau- 
dabilis. 

Georg Chriſtian Gartid. Landabilis. 

Thorkil Chriftian Dahl. Laudabilis. 

Carl Bodil Auguſt Dahl. Landabilis. 

Otto Jesperſen. Laudabilis. 

Harald Ivar Raasloſ. Haud illaudabilis. 

Jens Frederik Auguſt Ciementfen. Haud 

" illaudabilis.. - . . 


. Giggvard Thomas CarlBuſky Neergaard. 


Haud illaudabilis, 
Chriſtian Henrik Wildenrath. Haud illau- 
dabilis. ' 


Favin Behagen Holten. Haud illaudabilis. 
Carl Chriftian Kiær. Haud illaudabilis. 
Laurig Nørgaard Bregendahl. Laudabilis. 
Carl Frederik Schlegel. Haud illaudabilis. 
Simon Georg Bie. Haud illaudabilis. 


Til: den juridiſte Examen for Uftuderede havde melde 
fig 27 Perfoner. De af 3 af disfe indleverede Prove⸗ 
ſtrifter bleve befundne uantagelige; 3 udebleve af uan⸗ 
meldte Aarſager fra den mundtlige Prøve, ved hvilken 
. een blev rejiceret, og følgende Charakterer tildeeltes de 
. Øvrige: 


Jorgen Marcusſen. Beqpem. 
Erich Chriſtenſen. Beqpem. 
Niels Lauritz Chriſtian Jenſen. Beqvem. 
Hans Chriſtian Ludvig Neumann. Beqpem. 
Peter Grib Fibiger. Ci ubegvem. 
Anton Vilhelm Roſenfalk. Ci ubeqvem, 
Chriftian Anthon. Ci ubegvem. 
Anders Nielſen Obdrup. Beqvem. 
Frederik Chriſtopher Andreas Peterſen. 


Johan eter Chriftian Ager. Ei ubeqpem. 
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Peter Carl Zacharias Hanſen. Beqpem. 
, Frederik Boesgaard. Bequhem. 
Peter Carl Auguſt Muͤller. Berwem. 
Carl Kuͤhl. Beqvem. 

Lauritz Niels Pagh. Beqpem. 


Mads Nicolai Biorn. Beqpem. 
Carl Auguſt Moller. Beqpem. 
Mathias Poulſen Secher. Ci ubegqvem. 


Lorentz Gyntelberg Abel. Ci ubeqvem. 
Julius Frederik Schwalbe. Ei ubegvem. 


Til den practiſte Prøve for de ſtuderede Juriſter 


meldte fig 26, hvoraf een intet Specimen indleverede; 
de Øvrige erholdt følgende Charakterer: 


Peter Ludvig Bangert (Exam. theor. den 


23 Octbr. 1832 Laud.) Haud illaudabilis. 
Georg Ditlev Greve af Trampe (Exam. 
theor. den 18 April 1833 Laud.) Lauda- 
bilis. , 
Juſt Peter. le Sage Fontenay (Ex. theor. 
den 25Oct. 1833 Laud.) Haud illaudabilis. 


Gøde Lauris Kopke. Haud illaudabilis. 


Auguſt Sophus Ferdinand Greve af 
Trampe. Laudabilis. 
Carl Ludvig Holten. Haud illaudabilis. 


Frederik Chriſtopher Bauditz. Haud illau- 
dabilis. 


860 


Ishau S&d. Laudabilis. 

Anton Ludvig Arneſen. Haud illaudabilis. 

Anton Holger Jacobeus. Haud illauda- 
bilis. 

Magnus Alexis d'Origny. Laudabiliæ. 

Vilhelm Chriſtian Martin Smith. Hand 
illaudabilis. ' i 

Andreas Chriftian Anton Kierulff. Haud 
illåudabilis. 

Edvard Auguſt Heilbuth. Haud illauda- 
bilis. 

Michael Vogelius Steenſtrup. Lanuda- 
bilis. 

Frederik Julius Konnemann Peterſen. 
Haud illaudabilis. 

Johan Leganger Werelfen Arneſen. Lau- 
dabilis. 

Georg Chriſtian Sarild.  Laudabilis. 

Thorkil Chriftian Dahl. Laudabifis. 

Carl Bodil Auguſt Dahl. Laudabilis. 

Otto Jesperſen. Haud illaudabilis. 

Harald Jvar Raasløf. Haud illaudabilis. 

Carl Chriſtian Kiær. Non eontemnendus, 

Lauri Nørgaard Bregendahl. Lauda- 
bilis. 

Simon Georg Bie. Non contemnendus. 





361 
Til den praetiſte Prove for ufuberede · Juriſter 


meldte fig 16, ſom erholdt følgende Charakterer: 


Riels Hanfen (Exam. theor. den 4 Nov. 1833 
Beqvem). Bel. EN 

Jørgen Marcusſen. Vel. 

Erich Chriſtenſen. Vel. 

Hans Chriſtian Ludvig Neumann. Vel. 

Peter Grib Fibiger. Temmelig vel. 

Anton Vilhelm Roſenfalk. Temmelig vel. 

Anders Nielfen Obdrup. Temmelig vel, 


Srederik Chriſtopher Andreas Peterſen. 


Temmelig vel. 
Peter Carl Zacharias Hanſen. Temme—⸗ 
lig vel. 
Frederik Boesgaard. Temmelig vel. 
Peter Carl Auguſt Miller, Temmelig vel, 
Carl KUL Temmelig vel. 
Lauris Niels Pagh. Temmelig vel 
Mads Nicolai Biorn. Vel. 
Carl Auguſt Møller, Temmelig vel. 
Mathias Poulſen Secher. Temmelig vel. 


De til den fuldftændige juridiffe Examens theore⸗ 


tiſte Prøve opgivne Sporgsmaal vare folgende: 


1). An occupatio est modus naturalis acquirendi 
. dominii? 
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2): An ét quatenus gentibus ex jure universali 
incumbit obligatio legatos ad se missos ad- 
mittendi ? | 

3) Under hvilfe Betingelfer bør et yngre. Lovbuds 
Analogie efter Lovfortolkningsregler antages at ops 
hæve et ældre Lovbud, og hvorledes oplyfes dette af 
Fædrelandets Lovgivning, navnligen af den yngre 
Lovgivning om Tyveri? 

4) Explicata notione et vi obligationis naturalis 
ex jure Romano disqviratur, num simile quid 
ex fyre patrio obtineat? 

5) Hvorledes bør man beftemme Begrebet om en Pers 

ſons Domicilium eller Hjemſted? 

6) Efter hvilke Regler bør det afgjores, om rorlige 
Ting ffulle anſees for Appertimentier til en faſt 
Eiendom? 

7) Kan det komme i Betragtning med Henſyn til Ans 
vendelfen af Forordningen 26de Februar 1739, 

at Regnſkabsbetjentens Kasſemangel hidrører fra 
culpa? i 

8) Bør den eriminelle Arreſtation anſees ſom en Ov⸗ 

righeds⸗ eller ſom en: Dommerhandling ? 





— 


Til den theoretiſte Prøve for de uſtuderede Juriſter 
vare følgende Sporgsmaal opgivne: 
"4) Tilkommer Teſtamenter Retsvirkning ifølge deres 
Natur? 
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2). Kan Værgen paa den Umyndiges Vegne udave de 
Rettigheder, ſom tilkomme denne ifølge. hane pris 
… vilegerede Stand ?. 
3) Hvilken Ret ſtifter det utinglæfte til Nobenn over⸗ 
leverede Sfjøde? . J 
4 Hvilke Regler gjelde om Erſtatnings Anſveret 
naar Flere have tilføjet den Fornermede den oms 
handlede Sfade? 
5) Hvorvidt ere Beftemmelferne i Louens 6—13—2 
forandrede ved $rd. 2ade Septbr. 1824? 
6) Kan den, fom hav været medſtyldig i en Forbry⸗ 
delfe, være gyldigt Vidne mod de ovrige Skyldige? 


Til den practiffe Prøve for de ſtuderede Juriſter 
var folgende Thema opgivet: 


Til Fyldeftgjørelfe af en over Gaardmand eo Jens 
Hanſen i Ofted erhvervet Namsdom for en Gjeld af 
200 Rbolr. lader Kjøbmand Frederikſen i Holbek den 
Aſte Mat 1832 foretage en Udlægsforretning hos Bon⸗ 
den, hvorved gives Udlæg i 2 Sidſtnavnte tilhørende 
Hopper, vurderede for 250 Rboͤlr. Efter Udlægshaves 
rens Begjæring, mod hvilfen Domfaldte ei gjør nogen 
Erindring, betyder Fogden derhos denne, at de udlagte 
Heſte flulle forblive i hans Varge indtil Auction fan 
vorde afholdt. Nogle Dage førend den i betimelig Tid 
berammede Auction afbrænder Gaarden og Hopperne 
indebrænde, uden nogen Brode fra Jens Hanſens 
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Side, : Da Kjobmand Frederikfen en rum Tid efter 
forbrer Gjelden betalt, nægter Bonden at betale. Hün 
procederer til Namsdommens Fornyelſe, denne paaſtaaer 
fig frifunden, da Creditors Ret formenes ved det pasſe 
rede Udlæg at være fyldeſtgjort. 


Til den practiffe Prøve for de uftuderede Juriſter 
var følgende Thema opgivet: 
Fruentimmeret Sidfe Hansdatter af Kolding føler 


ben 8de Juli 1830 et uægte Drengebarn og udlægger e 


fom Barnefader Lars Chriſtianſen, hvilfen dog ved fin 
Eed fralægger fig Paterniteten. Den 2den Mali 1831 
henlægger hun Barnet i Lars Chriſtianſens Huus udens 
for Døren af hans Sovekammer, fort før den Tid om 
Morgenen, da han pletede at ſtaae op, og rommer ders 
paa af Byen. Lars Chriftianfen paatager fig Barnets 
Opdragelſe, da man ikke har kunnet eſterſpore dets 
Moder, der imidlertid har tjent i det Slesvigffe, indtil 
hun fommer under Fattigvæfenet i Huſum; her bekſen⸗ 
der hun ved et Politieforhor, at hun Hører hjemme é 
Kolding, og tilftaaer, Hvorfor hun var romt fra denne 
Bye. Eſterat Øvrigheden i Huſum har ſendt hende 
hjem, anlægges der eriminel Action mod Hende for 
Henlæggelſen af hendes Barn paa Lars & Chriſtianſen⸗ 
Bopael. 
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Til den. fuldſtendige juridiffe Cramen i Efteraaret 
4834 meldte fig 26 Studerende, af hvilfe dog 5 udes 


bleve fra den mundtlige Prøve. af uanmeldte Aarſager. 
Denne havde for de Øvrige følgende Udfald: 


Harald Ludvig Greve af Hold. Laudabilis. 

Lauritz Bertelſen Møller Haud illauda- 
bilis. 

Jens Frederik Auguſt Cienentfen. Lau- 
dabilis. 

Herman Anton Eylardi. Haud illaudabilis. 
Johan Peter Theodor Thonning. Hand 
illaudabilis. 

Vilhelm Samuel Skeel. Laudabilis. | 
Andreas Hiort Grove. Hand illaudabilis. 
Frederik Chriſtian Willemoes. Laudabilis. 
" &rants Johan Hanſen. Laudabilis. 
Adolph Nicolai Winkel. Laudabilis. 
Frants Chriftopher de Jesſen. Laudabilis. 
Peter Chriftian Harald Hornbet. Haud 
illaudabilis. 
Harald Iver Raasloff. Laudabilis. 
Johan Chriſtian Weſten Berg. Laudabilis. 
Ludvig Jacob Bruun. Haud illaudabilis. 
Nicolai Zimmer. Haud illaudabilis. 
Morten Frederik Lund. Haud illaudabilis. 
Frederik Søren Lasfen. Haud illaudabilis. 
Johan Jacob Arnold Chriſtopher Branth. 
Haud illaudabilis. 
Jur. Tidsſtrift, 24 Bos. 29, .Aa 
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Peter Hilarius Ferdinand Kalko. Lau 
dabilis. 
Chriſtian Overgaard. Haud illandabilis. 


Til den juridiſte Examen for Uftuberede havde 
meldt fig 22. Af disfe bleve 3 rejicerede ved den ſtrift⸗ 
lige Prøve og 1 udeblev fra den mundtlige, der for de 
Dvrige havde følgende Udfald: 


Peter Grib Fibiger. Beaver. 
Chriſtian Theſtrup Foſs. Beqpem. 
Hans Madſen. Beqpem. 
Lauritz Holmblad Spliid. Beqvem. 
"Johan Peter Chriſtian Ager. Beqvem. 
Anton Vilhelm Roſenfalk. Beqvem. 
Alexander Auguſt Rein. Beqpem. 
Julius Frederik Schwalbe. Ei ubegvem. 

… Andreas Fridfd Brondſted. Ci ubeqvem. 
Idhan Andreas Peterſen. Ei ubeqvem. 
Otto Frits. Beqpvem. 
Julius Cæfar Hammeken. Ei ubegven. - 
Johan Ludvig Bernth. Beqpem. 

Niels Kjelder. Beqpem. 
Carl Auguſt Richter. Ei ubeqvem. 
Chriſtopher Henrik Suckow. Ci ubequem. 
Frederik Andreas Jacsd Emil Stjerne, 

Ei ubeqvem. 

Car! Thomas Nysſum. Bequem. 
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Til den practiffe Prøve. havde meldt fig 27 Stu: 
derende, hvoraf dog 2 ingen Befvarelfe indleverede. 
De Hvriges Specimina bleve ſaaledes cenſurerede: 

Petrus Herman Halling (Exam. theor. den 
22 Oct. 1827 Haud ill.) Haud illaudabilis. 

Adam Ludvig Joachim be Moltke (Exam. 
theor. den 22 Octbr. 1829 Laud.) Haud 
illaudabilis. 

Henrik Georg Flemming Lerche (Exam. 
theor. den 26 April 1833 Land.) Haud 
illaudabilis. 

Gode Lauri Købte (Exam. theor. den -29 
Oct. 1833 Laud.( Haud illandabilis. 

Julius Maag (Ex. theor. ben 12 April 4 1834 
Haud ill.) Laudabilis. 

Anton Holger Jacobæus (Exam. theor. ben 
16 April 1834 Laud.) Haud illandabilis. 

Frederik Julius Kønnemann Peterfen 
(Exam. theor. den 24. April 1834 Laud.) 
Landabilig. 

. Chriftian Henrik Wildenradt (Ex. theor. 
den 28 April 1834 Haud ill.) Laudabilis. 

Favin Behagen Holten (Exam. theor. den 
28 April 1834 Haud illand.) Non contem- 
nendus. ' 

Carl Frederik Schlegel (Exam. theor. ben 
Iſte Mai 1834 Haud I land.) Hauå illay- 
dabilis: 

Aa2 
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Harald Ludvig Greve af Holck. Haud illau- 
dabilis. 

Jens Frederik Auguft Elementſen. Haud 
illaudabilis. 

Herman Anton Eylardi. Haud illaudabilis. 

Johan Peter Theodor Thonning. Non 
contemnendus. 

Vilhelm Samuel Skeel. Haud illaudabilis. 

Andreas Hiort Greve. Haud illaudabilig, 

Frederik Chriſtian Willemoes. Laudabilis. 

Frants Johan Hanſen. Haud illaudabilis. 

Adolph Nicolai Winkel. Laudabilis. 

Frants Chriſtopher de Jesſen. Haud il- 
laudabilis. 

Harald Iver Raasløff. Laudabilis. 

Nicolai Zimmer. Haud illaudabilis. 

Morten Frederik Lund. Haud illaudabilis. 

Johan Jacob Arnold Chriſtopher Branth. 

Non contemnendus. 

Peter Hilarius Ferdinand Kalko. Haud 

illaudabilis. 


Til den practiffe Prøve for de uſtuderede Juriſter 
meldte fig 13, hvis Specimina bleve ſaaledes cenſu⸗ 
rerede: 


Peter Grib Fibiger. Temmelig vel. 
Chriſtian Theſtrup Foſs. Vel. 
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Hans Madſen. Vel. 
Lauritz Holmblad Spliid. Vel. 
Johan Peter Chriſtian Ager. Teumelig vel, 
Anton Vilhelm Roſenfalk. Temmelig vel. 

Alexander Auguſt Rein, Temmelig vel. 
Otto Friis. Temmelig vel. i 
Julius Cæfar Hammeken. Temmelig vel, 
Johauͤ Ludvig Bernth. Vel. 
Niels Kjelder. Temmelig vel. 
Frederik Andreas Jacob Emil Stjerne. 
Temmelig vel. 

Carl Thomas Nysſum. Temmelig vel. 


De til den fuldſtendige juridiffe Examens theore⸗ 
tiffe Prøver opgivne Spørgsmaal vare følgende : 


1) Quænam ex lege juris universalis est relatio 
jurium et obligationum, tum in eadem per- 
sona, tum in diversis 

2) Quatenus ex lege juris universalis genti lici- 
tum est intestinis motibus aliug gentis se im- 
miscere? 

3) Hvad betegnes i vor Lovgivning ved Udtrykkene: 
”Rettens Fornægtelfe og voldfomme Tvang?” 

4) Quænam erat ex jure romano vis interdic- 
torum, et num simile quid ex egiber patriæ 
obtinet ? 
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5) Hvilke ere de vigtigfte Regler ifølge vor Lovgivning 
om det civile Rets forhold: mellem Stifforældre og 

Stifbern? 

6) Hvorvidt fan bonæ fidei possessor efter vor 
Loygivning af Eieren fordre Godtgjorelſe for de 
paa den fravindicerede Eiendom anvendte Bekoſt⸗ 
ninger? 

7) Syvilfen Indflydelfe Gør man tillægge Støbdstilfælde 
paa en Handlings Strafbarhed? 

9 Hvorvibt er en Part berettiget til at fordre For⸗ 
malitets.Exceptionerne paakjendte forinden Sagens 
Realitet procederes ? 


Til ben theoretiffe Prøve for de uſtuderede Juriſter 
vare Sporgsmaalene folgende: 


1) Hvorledes bør Strid mellem Kjsb og Leje hæves 
efter almindelige Retsgrundſetninger? 
2) Er Frd.,26de Octbr. 1804 anvendelig paa mundt⸗ 
lige Contracter? 
8) Hvoori beſtaaer Forſtjellen mellem Legatarier og tes 
ſtamentariſke Arvinger? 
CD; Hvilke Regler gjelde ifølge vor Lorgioning ⸗ om lov⸗ 
ugt Tilbud-af. en fyldig Præſtation? 
Fr» Efter hvile Grundſetninger maa den Jubdflydelſe 
beſtemmes, fom Lejligheden til at begaae en For: 
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brydelfe efter vor Lovgivning. har paa Straffens 
Grad? 

6) Under hvilfe Betingelfer ev den i 1—14—10 bes 
ftemte Stavningsmaade anvendelig ? 


so 


Det til den practiffe Prove for de Studerende 
opgivne Thema lød faaledes : 


Efterat Sjæftgiver Anderſen paa en ham tilhørende 
Grund i N. N. Gade havde ladet opføre en betydelig 
3 Etagers Bygning, findes det, at Gavlen af denne 
Bygning ved en Forfeelfe er bleven fat omtrent 6 Toms 
mer for langt ind paa Naboens, Kjøbmand Fleiſchers, 
ubebyggede Grund. Anderſen tilbyder derpaa Fleiſcher 
fuldftændig Erftatning for den miſtede Jordſtrimmel 
efter uvillige Mænds Skjon; men Fleiſcher fordrer fin 
Grund frigjort ved Bygningens Borttagelfe, og anlægs 
ger, da Anderſen hertil er uvillig, Sag imod ham. 


Det til den practiffe Prøve for de uftuderede Jus 
rifter opgivne Thema var følgende: . 


Enken Magdalene Peterfen er overbeviift om at 
have loffet Snedker Hanſens 5 Aar gamle Datter, 
der ftod udenfor fin Faders Huus, ind i en Sadedør, 
og der aftaget hende et Par Ørenringe og et Torklade, 
til Værdi 4 Rbdlr., hvormed hun begav fig bort, 
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under Foregivende til Barnet, at hun vilde ſtaffe det 
Legetøj for ſamme. — Paagjeldende, fom forhen er 
ſtraffet med 3 Aars Forbedringshunsarbejde for anden 
Sang beganet Tyverie, fættes for ovennævnte Forhold 
under Juftitiens Tiltale. 


KALD 
BADE . 





Få w ec en er ane hd 37 me vyr⸗ så Fr — 
. NE hj . = 28 CJ . Å 7 . i . 
« — AN . ? 
BEDER 489: CX ER . 
6 vig . SE 4 HS Og * —* —8 —* ' E . . 
ER Er —8 — 


— kd 





REE RR RE RR RR PT — 
. 


Æ. 


